ACTA NUMERO 40

PRIMERA SALA

SESION PUBLICA

MIERCOLES 30 DE NOVIEMBRE DE 2011

EN-"LA..CIUDAD DE MEXICO, DISTRITO FEDERAL, A LAS
CATORCE “HORAS CON QUINCE MINUTOS DEL TREINTA DE
NOVIEMBRE DE DOS MIL ONCE, SE REUNIERON EN EL SALON DE
SESIONES DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE LA NACION PARA CELEBRAR SESION PUBLICA ORDINARIA, LOS
MINISTROS: JOSE RAMON COSSIO DiAZ, JORGE MARIO PARDO
REBOLLEDO, GUILLERMO I. ORTIZ MAYAGOITIA, OLGA SANCHEZ
CORDERO DE GARCIA VILLEGAS Y ARTURO ZALDIVAR LELO DE
LARREA, PRESIDENTE.

DECLARADA ABIERTA LA SESION, EL PRESIDENTE SOMETIO A
CONSIDERACION DE LA SALA, EL PROYECTO DE ACTA NUMERO
TREINTA Y NUEVE DE FECHA VEINTITRES DE NOVIEMBRE DEL ANO
DOS MIL ONCE, LA QUE SE APROBO POR UNANIMIDAD DE VOTOS.
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EL MINISTRO PRESIDENTE DE LA SALA, CONSULTO A LOS
INTEGRANTES DE LA SALA, SI RATIFICAN PARA TODOS LOS ASUNTOS
EN QUE SEA PROCEDENTE LA VOTACION DE CUATRO VOTOS A UNO,
EL VOTO EN CONTRA DEL MINISTRO JOSE RAMON COSSIO DiAZ, EN
CUANTO A LA COMPETENCIA DE LA SALA PARA CONOCER DE ALGUN
TIPO DE CONTRADICCIONES DE TESIS EN VOTACION ECONOMICA.
PETICION QUE FUE ACEPTADA.

POR LO QUE EN TODOS LOS ASUNTOS DE CONTRADICCIONES
DE TESIS SE ENTENDERA QUE ESTAN VOTANDO EL FONDO Y EN
CUANTO A LA COMPETENCIA HABRA VOTACION DIFERENCIADA COMO
LO HAN HECHO EN OCASIONES ANTERIORES.

LISTA NUMERO 1
A CONTINUACION DIO CUENTA LA LICENCIADA NINIVE
ILEANA PENAGOS ROBLES, SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA
ADSCRITA A LA PONENCIA DEL MINISTRO JORGE MARIO PARDO
REBOLLEDO, CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS:

POR INSTRUCCIONES DEL MINISTRO PONENTE, SE MODIFICO EL
ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE MANERA:

CONTRADICCION DE TESIS 341/2011

ENTRE LAS® SUSTENTADAS POR EL SEGUNDO Y OCTAVO
TRIBUNALES.COLEGIADOS, AMBOS EN MATERIA PENAL DEL PRIMER
CIRCUITO.

A-PETICION DEL MINISTRO PONENTE, CONTINUA EN LISTA EL
PRESENTE ASUNTO.

CONTRADICCION DE TESIS 323/2011

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL CUARTO Y QUINTO
TRIBUNALES COLEGIADOS, AMBOS EN MATERIA CIVIL DEL TERCER
CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE NO EXISTE
CONTRADICCION DE TESIS.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO PRESIDENTE DE LA SALA
SENALO QUE EN LA SESION PREVIA COMENTARON QUE EN SU

OPINION SI HAY CONTRADICCION, RAZON POR LA QUE SU VOTO
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SERA EN CONTRA, Y ENFATIZO QUE LA MINISTRA SANCHEZ CORDERO
SE ENCUENTRA EN LA MISMA TESITURA.

EN USO DE LA PALABRA, EL MINISTRO PRESIDENTE DE LA SALA
SENALO QUE EN VIRTUD DE LA MANIFESTACION YA HECHA POR EL
MINISTRO COSSIO DIAZ EN ESTE TIPO DE ASUNTOS, CONSULTO A
LOS DEMAS INTEGRANTES DE LA SALA, EN VOTACION ECONOMICA, Si
SE REITERA LA VOTACION ANTERIOR. PETICION QUE FUE ACEPTADA.

EN CONSECUENCIA, FUE APROBADA POR MAYORIA DE CUATRO
VOTOS EN CONTRA DEL EMITIDO POR EL MINISTRO COSSIO DiAZ,
POR LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA Y MAYORIA DE TRES
VOTOS DE LA MINISTRA SANCHEZ CORDERO Y MINISTRO ZALDIVAR
LELO DE LARREA, EN CUANTO AL FONDO DEL ASUNTO.

CONTRADICCION DE TESIS 259/2011

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL PRIMER Y SEGUNDO
TRIBUNALES COLEGIADOS, AMBOS DEL TRIGESIMO CIRCUITO

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE SI EXISTE
CONTRADICCION DE TESIS; PREVALEZCA CON CARACTER DE
JURISPRUDENCIA EL CRITERIO “SUSTENTADO POR ESTA PRIMERA
SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION Y SE DE
PUBLICIDAD A LA TESIS. JURISPRUDENCIAL, EN TERMINOS DEL
ARTICULO 195 DE LA LEY DE AMPARO.

PUESTO A DISCUSION, HIZO USO DE LA PALABRA, EL MINISTRO
COSSIO DIAZ,"QUIEN INDICO:

PUESTO, A" DISCUSION, HIZO USO DE LA PALABRA, EL MINISTRO
ORTIZ MAYAGOITIA, QUIEN INDICO: “DESDE MI PUNTO DE VISTA
NO EXISTE CONTRADICCION DE TESIS EN ESTE CASO; MOTIVO
POR EL CUAL, LA QUE SE PROPONE COMO QUE DEBE
PREVALECER AUNQUE CONTIENE INFORMACION INTERESANTE
VA MAS ALLA DE LO QUE EL ASUNTO REQUIERE.

DESDE MI PERSPECTIVA ESTE ASUNTO DEBE VERSE
SOLAMENTE COMO UNA MANERA DIFERENTE DE APRECIAR
LOS PLANTEAMIENTOS DEL RECURRENTE POR PARTE DE CADA
UNO DE LOS TRIBUNALES COLEGIADOS.

FRENTE A IDENTICOS RECURSOS DE REVISION UN TRIBUNAL
DETERMINO QUE CONFRONTABA UN PLANTEAMIENTO DE
LEGALIDAD, Y EL OTRO ESTIMO QUE EL TEMA ERA DE
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CONSTITUCIONALIDAD. POR ESTAS RAZONES VOTARE EN
CONTRA DEL PROYECTO.”

ENSEGUIDA, EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO EXPRESO:

“ENTIENDO LAS RAZONES QUE EXPRESA EL SENOR MINISTRO
ORTIZ MAYAGOITIA, NO LAS COMPARTO Y POR ESE MOTIVO
SOSTENDRE EL PROYECTO.
EN LOS CRITERIOS QUE ESTAN EN CONTRADICCION UNO DE
LOS TRIBUNALES COLEGIADOS DIJO EXPRESAMENTE QUE LOS
JUECES NO TENIAN FACULTADES PARA REALIZAR UN
CONTROL DIFUSO DE CONSTITUCIONALIDAD CITANDO LAS
JURISPRUDENCIAS QUE ESTABAN VIGENTES EN ESE MOMENTO
DEL TRIBUNAL PLENO, LAS CUALES YA FUERON ACTUALMENTE
ABANDONADAS POR EL TRIBUNAL PLENO; Y EL 'OTRO
COLEGIADO, SI BIEN INICIA SU ARGUMENTACION
ESTABLECIENDO QUE SE TRATA DE UN TEMA DE MERA
LEGALIDAD; SIN EMBARGO, AFIRMA QUE LOS JUECES Si
TIENEN FACULTADES PARA LLEVAR -A_CABO EL CONTROL
DIFUSO DE CONSTITUCIONALIDAD; -INCLUSO SE CITAN
ALGUNOS PRECEPTOS DE LA CONVENCION INTERAMERICANA
DE DERECHOS HUMANOS PARA SOSTENER ESTE PUNTO; ASI ES
QUE, EN ESA MEDIDA, INSISTO ES MI POSTURA DE QUE Si
EXISTE LA CONTRADICCION.”

EN USO DE LA PALABRA, EL MINISTRO PRESIDENTE DE LA SALA
SENALO QUE EN VIRTUD DE LA MANIFESTACION YA HECHA POR EL
MINISTRO COSSIO DIAZ EN ESTE TIPO DE ASUNTOS, CONSULTO A
LOS DEMAS INTEGRANTES DE LA SALA, EN VOTACION ECONOMICA, Si
SE REITERA LA VOTACION ANTERIOR. PETICION QUE FUE ACEPTADA.

EN CONSECUENCIA, FUE APROBADA POR MAYORIA DE CUATRO
VOTOS EN CONTRA DEL EMITIDO POR EL MINISTRO COSSIO DiAZ,
POR LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA Y MAYORIA DE TRES
VOTOS DE LOS MINISTROS COSSIO DIAZ Y ORTIZ MAYAGOITIA, EN
CUANTO AL FONDO DEL ASUNTO.

EL MINISTRO COSSiO DiAz, INDICO QUE SE RESERVA SU
DERECHO A FORMULAR VOTO PARTICULAR.

CONTRADICCION DE TESIS 373/2011

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL ENTONCES TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL SEPTIMO CIRCUITO, ACTUAL
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PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS PENAL Y DE TRABAJO
DEL MISMO CIRCUITO Y PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS
PENAL Y ADMINISTRATIVA DEL DECIMO SEPTIMO CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE NO EXISTE
CONTRADICCION DE TESIS.

EN USO DE LA PALABRA, EL MINISTRO PRESIDENTE DE LA SALA
SENALO QUE EN VIRTUD DE LA MANIFESTACION YA HECHA POR EL
MINISTRO COSSIO DIAZ EN ESTE TIPO DE ASUNTOS, CONSULTO A
LOS DEMAS INTEGRANTES DE LA SALA, EN VOTACION ECONOMICA, Si
SE REITERA LA VOTACION ANTERIOR. PETICION QUE FUE ACEPTADA.

EN CONSECUENCIA, FUE APROBADA POR MAYORIA DE CUATRO
VOTOS EN CONTRA DEL EMITIDO POR EL MINISTRO COSSIO ‘DiAz,
POR LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA Y UNANIMIDAD DE
VOTOS EN CUANTO AL FONDO DEL ASUNTO.

AMPARO EN REVISION 527/2011

PROMOVIDO POR LA COMISION FEDERAL DE ELECTRICIDAD,
CONTRA ACTOS DEL JUEZ TERCERO-DE DISTRITO EN MATERIA CIVIL
EN EL DISTRITO FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSQ REVOCAR LA RESOLUCION DE ONCE DE
AGOSTO DE DOS MIL DIEZ, DENTRO DE LOS AUTOS DEL JUICIO DE
AMPARO INDIRECTO "401/2010-I DICTADA POR LA SECRETARIA EN
FUNCIONES DE «JUEZ” DE DISTRITO DEL JUZGADO SEPTIMO DE
DISTRITO EN*MATERIA CIVIL EN EL DISTRITO FEDERAL Y NEGAR EL
AMPARO SOLICITADO.

LA MINISTRA SANCHEZ CORDERO, SE RESERVA SU DERECHO A
FORMULAR VOTO CONCURRENTE.

CONTRADICCION DE TESIS 390/2011

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL NOVENO Y DECIMO PRIMER
TRIBUNALES COLEGIADOS, AMBOS EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER
CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE Si  EXISTE
CONTRADICCION DE TESIS; PREVALEZCA CON CARACTER DE
JURISPRUDENCIA EL CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA PRIMERA
SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION Y SE DE
PUBLICIDAD A LA TESIS JURISPRUDENCIAL, EN TERMINOS DEL
ARTICULO 195 DE LA LEY DE AMPARO.
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EN USO DE LA PALABRA, EL MINISTRO PRESIDENTE DE LA SALA
SENALO QUE EN VIRTUD DE LA MANIFESTACION YA HECHA POR EL
MINISTRO COSSIO DIAZ EN ESTE TIPO DE ASUNTOS, CONSULTO A
LOS DEMAS INTEGRANTES DE LA SALA, EN VOTACION ECONOMICA, Si
SE REITERA LA VOTACION ANTERIOR. PETICION QUE FUE ACEPTADA.

EN CONSECUENCIA, FUE APROBADA POR MAYORIA DE CUATRO
VOTOS EN CONTRA DEL EMITIDO POR EL MINISTRO COSSiO DiAZ,
POR LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA Y UNANIMIDAD DE
VOTOS EN CUANTO AL FONDO DEL ASUNTO.

CONTRADICCION DE TESIS 316/2011

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL TERCER « Y. CUARTO
TRIBUNALES COLEGIADOS, AMBOS EN MATERIA CIVIL.DEL PRIMER
CIRCUITO Y PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN.MATERIA CIVIL DEL
SEXTO CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE NO EXISTE
CONTRADICCION DE TESIS.

EN USO DE LA PALABRA, EL“MINISTRO PRESIDENTE DE LA SALA
SENALO QUE EN VIRTUD DE LA MANIFESTACION YA HECHA POR EL
MINISTRO COSSIO DIAZEN ESTE TIPO DE ASUNTOS, CONSULTO A
LOS DEMAS INTEGRANTES DE LA SALA, EN VOTACION ECONOMICA, Si
SE REITERA LA VOTACION ANTERIOR. PETICION QUE FUE ACEPTADA.

EN CONSECUENCIA, FUE APROBADA POR MAYORIA DE CUATRO
VOTOS EN CONTRA DEL EMITIDO POR EL MINISTRO COSSIiO DiAZ,
POR LO"QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA Y UNANIMIDAD DE
VOTOS EN CUANTO AL FONDO DEL ASUNTO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2468/2011

PROMOVIDO POR *#¥¥x¥xkxx  CONTRA ACTOS DE LA DECIMA
SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL Y OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.
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RECURSO DE RECLAMACION 266/2011

INTERPUESTO POR *#**#x¥#x%%* EN CONTRA DEL ACUERDO DE
QUINCE DE AGOSTO DE DOS MIL ONCE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN
REVISION 1957/2011.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

CONTRADICCION DE TESIS 331/2011

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL TERCER CIRCUITO“.Y EL
ENTONCES TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL OCTAVO. CIRCUITO
AHORA SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS PENAL Y
ADMINISTRATIVA DEL OCTAVO CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR . QUE SI EXISTE
CONTRADICCION DE TESIS; PREVALEZCA CON CARACTER DE
JURISPRUDENCIA EL CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA PRIMERA
SALA DE LA SUPREMA CORTE DE'JUSTICIA DE LA NACION Y SE DE
PUBLICIDAD A LA TESIS JURISPRUDENCIAL, EN TERMINOS DEL
ARTICULO 195 DE LA LEY DE.AMPARO.

EN USO DE LA'PALABRA, EL MINISTRO PRESIDENTE DE LA SALA
SENALO QUE EN VIRTUD DE LA MANIFESTACION YA HECHA POR EL
MINISTRO COSSIO DIAZ EN ESTE TIPO DE ASUNTOS, CONSULTO A
LOS DEMAS INTEGRANTES DE LA SALA, EN VOTACION ECONOMICA, Si
SE REITERA LA VOTACION ANTERIOR. PETICION QUE FUE ACEPTADA.

EN CONSECUENCIA, FUE APROBADA POR MAYORIA DE CUATRO
VOTOS EN CONTRA DEL EMITIDO POR EL MINISTRO COSSIO DiAZ,
POR LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA Y UNANIMIDAD DE
VOTOS EN CUANTO AL FONDO DEL ASUNTO.

AMPARO EN REVISION 634/2011

PROMOVIDO POR ¥xkxkxdkk — CONTRA ACTOS DE LA
LEGISLATURA DEL ESTADO DE ZACATECAS Y OTRAS AUTORIDADES.
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EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA;
CONCEDER EL AMPARO SOLICITADO Y DECLARAR INFUNDADO EL
RECURSO DE REVISION ADHESIVA.

ENSEGUIDA LA SECRETARIA CONTINUO DANDO CUENTA
CON LA LISTA 1-BIS DE INCONFORMIDADES DE LA PONENCIA
DEL MINISTRO JORGE MARIO PARDO REBOLLEDO.

INCONFORMIDAD 426/2011

PROMOVIDA POR *¥¥¥¥xkxxkx EN CONTRA DEL ACUERDO DE
FECHA DIECINUEVE DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL ONCE, DICTADO
POR EL PLENO DEL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO
OCTAVO CIRCUITO, DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO DIRECTO
244/2011.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA.

EL PRESIDENTE DE LA SALA, “MINISTRO ARTURO
ZALDIVAR LELO DE LARREA SOMETIO A VOTACION LOS
PROYECTOS DE REFERENCIA, LOS ‘QUE FUERON APROBADOS
POR UNANIMIDAD DE VOTOS.

LISTA NUMERO 2
ACTO SEGUIDO DIO CUENTA EL LICENCIADO JORGE
ANTONIO MEDINA GAONA, SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA
ADSCRITO A LA PONENCIA DEL MINISTRO GUILLERMO I. MORTIZ
MAYAGOITIA, CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS:

POR INSTRUCCIONES DEL MINISTRO PONENTE, SE MODIFICO EL
ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE MANERA:

AMPARO EN REVISION 648/2011

PROMOVIDO PQOR *¥x¥¥xixx =~ CONTRA ACTOS DEL TRIBUNAL
UNITARIO DEL VIGESIMO TERCER CIRCUITO.

A PETICION DEL MINISTRO PONENTE, SE RETIRO LA VISTA DEL
PRESENTE ASUNTO.
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RECURSO DE RECLAMACION 67/2011-CA

INTERPUESTO POR EL SINDICO DEL AYUNTAMIENTO
CONSTITUCIONAL DE CHAPALA, JALISCO, EN CONTRA DEL ACUERDO
DE FECHA DOCE DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL ONCE, DICTADO POR EL
MINISTRO INSTRUCTOR SERGIO SALVADOR AGUIRRE ANGUIANO, EN
LA CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 99/2011

SE RETIRO LA VISTA DEL PRESENTE ASUNTO, A PETICION DEL
MINISTRO PONENTE.

RECURSO DE RECLAMACION 69/2011-CA

INTERPUESTO POR EL PODER LEGISLATIVO DEL ESTADO DE
JALISCO, EN CONTRA DEL ACUERDO DE FECHA DOCE DE.SEPTIEMBRE
DE DOS MIL ONCE, DICTADO POR EL MINISTRO INSTRUCTOR SERGIO
SALVADOR AGUIRRE ANGUIANO, POR EL QUE SE-ADMITIO A TRAMITE
LA DEMANDA DE LA CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 99/2011.

A PETICION DEL MINISTRO PONENTE, SE RETIRO LA VISTA DEL
PRESENTE ASUNTO.

CONTRADICCION DE TESIS 283/2011

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL ENTONCES CUARTO TRIBUNAL
COLEGIADO DEL .DECIMO SEXTO CIRCUITO, ACTUAL SEGUNDO
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS CIVIL Y DE TRABAJO DEL MISMO
CIRCUITO Y. TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO TERCER CIRCUITO.

CONTINUA EN LISTA EL PRESENTE ASUNTO, A PETICION DEL
MINISTRO PONENTE.

AMPARO EN REVISION 477/2011

PROMOVIDO POR *¥¥¥kxikxk  SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO DE LA UNION Y OTRAS
AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO CORREGIR LA INCONGRUENCIA QUE SE
OBSERVO EN LA SENTENCIA DICTADA EN EL JUICIO DE GARANTIAS
NUMERO 617/2009, EN LOS TERMINOS PRECISADOS EN LA
RESOLUCION; REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA; CONCEDER EL
AMPARO SOLICITADO Y DECLARAR INFUNDADOS LOS RECURSOS DE
REVISION ADHESIVA.
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AL RESPECTO, LA MINISTRA SANCHEZ CORDERO MANIFESTO:
“VOY A VOTAR EN CONTRA DE ESTE ASUNTO, PRECISAMENTE
EN LA CUENTA QUE TRAIGO EL DiA DE HOY, QUE PONGO A
CONSIDERACION DE ESTA SALA, ESTOY PROPONIENDO UN
ASUNTO MUY SIMILAR EN EL SENTIDO CONTRARIO
EXACTAMENTE A ESTE **¥xxtxtx  SOCIEDAD ANONIMA DE
CAPITAL VARIABLE, EL ASUNTO BAJO MI PONENCIA ES DE
rokckieiex; POR LO TANTO, YO VOY A VOTAR EN CONTRA. YO
PIENSO QUE TIENEN DIVERSA NATURALEZA JURIDICA TANTO
EL TEMA DE LOS DERECHOS COMO EL TEMA DE LOS
APROVECHAMIENTOS, EN ESE SENTIDO, YO VOY A SOSTENER
EL PROYECTO, QUE EN SU MOMENTO SE PONDRA A
CONSIDERACION DE ESTA SALA. GRACIAS.”

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO “A~VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE CUATRO .VOTOS, EN CONTRA DEL
EMITIDO POR LA MINISTRA SANCHEZ CORDERO.

EN USO DE LA PALABRA, EL"MINISTRO COSSIO DiAz, INDICO
QUE SE RESERVA SU DERECHO.A FORMULAR VOTO CONCURRENTE.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2147/2011

PROMOVIDQ: POR ***¥¥xxxk%x SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, CONTRA ACTOS DE LA SALA REGIONAL DEL SURESTE DEL
TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

AMPARO DIRECTO 51/2011

PROMOVIDO POR *x¥x¥xickik =~ CONTRA ACTOS DEL TERCER
TRIBUNAL UNITARIO DEL DECIMO SEXTO CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO EN LA MATERIA CUYO CONOCIMIENTO
ASUMIO ESTA PRIMERA SALA, SE PRECISA EL SENTIDO Y ALCANCE
DEL ARTICULO PRIMERO TRANSITORIO DEL DECRETO POR EL QUE SE
REFORMAN, ADICIONAN Y DEROGAN DIVERSAS DISPOSICIONES DE LA
LEY GENERAL DE SALUD, DEL CODIGO PENAL FEDERAL Y DEL CODIGO
FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES, PUBLICADO EN EL DIARIO

OFICIAL DE LA FEDERACION EL VEINTE DE AGOSTO DE DOS MIL
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NUEVE, EN RELACION CON LOS ARTICULOS 474 Y 480 DE LA CITADA
LEY GENERAL DE SALUD, EN TERMINOS DE LA PARTE CONSIDERATIVA
DE ESTE FALLO Y SE RESERVA JURISDICCION AL TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL DECIMO SEXTO CIRCUITO, PARA
LOS EFECTOS DE SU COMPETENCIA LEGAL.

RECURSO DE RECLAMACION 300/2011

INTERPUESTO POR *¥¥¥xkxkx EN CONTRA DEL ACUERDO DE
VEINTIUNO DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL ONCE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN
REVISION 2217/2011.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

CONTRADICCION DE TESIS 246/2011

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL 'TERCER TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL TERCER CIRCUITO Y PRIMER
TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO SEGUNDO CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO. DECLARAR QUE Si EXISTE
CONTRADICCION DE TESIS; “PREVALEZCAN CON CARACTER DE
JURISPRUDENCIA LOS CRITERIOS SUSTENTADOS POR ESTA PRIMERA
SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION Y SE DE
PUBLICIDAD A LAS TESIS, EN TERMINOS DEL ARTICULO 195 DE LA
LEY DE AMPARO.

EN USO DE LA PALABRA, EL MINISTRO PRESIDENTE DE LA SALA
SENALO QUE EN VIRTUD DE LA MANIFESTACION YA HECHA POR EL
MINISTRO COSSIO DIAZ EN ESTE TIPO DE ASUNTOS, CONSULTO A
LOS DEMAS INTEGRANTES DE LA SALA, EN VOTACION ECONOMICA, Si
SE REITERA LA VOTACION ANTERIOR. PETICION QUE FUE ACEPTADA.

EN CONSECUENCIA, FUE APROBADA POR MAYORIA DE CUATRO
VOTOS EN CONTRA DEL EMITIDO POR EL MINISTRO COSSIiO DiAZ,
POR LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA Y UNANIMIDAD DE
VOTOS EN CUANTO AL FONDO DEL ASUNTO.
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ENSEGUIDA EL SECRETARIO CONTINUO DANDO CUENTA
CON LA LISTA 2-BIS DE INCIDENTES DE INEJECUCION DE
SENTENCIA DE LA PONENCIA DEL MINISTRO GUILLERMO 1.
ORTIZ MAYAGOITIA.

INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA 1367/2011

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISION A ESTA SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION DEL JUICIO DE AMPARO
458/2011, PROMOVIDO POR #***x¥xx*¥* ANTE EL DECIMO TERCER
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA DE TRABAJO DEL PRIMER
CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO IMPROCEDENTE.

EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO ARTURO
ZALDIVAR LELO DE LARREA SOMETIO .A VOTACION LOS
PROYECTOS DE REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS
POR UNANIMIDAD DE VOTOS.

LISTA NUMERO 3
ENSEGUIDA DIO CUENTA EL LICENCIADO IGNACIO VALDEZ
BARREIRO, SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA ADSCRITO A LA
PONENCIA DE LA MINISTRA OLGA SANCHEZ CORDERO DE
GARCIA VILLEGAS, CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS:

POR INSTRUCCIONES DE LA MINISTRA PONENTE, SE MODIFICO
EL ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE
MANERA:

AMPARO EN REVISION 720/2011

PROMOVIDO POR *¥*¥kxckxkx "SOCIEDAD DE RESPONSABILIDAD
LIMITADA DE CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO DE
LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES.

A PETICION DE LA MINISTRA PONENTE, CONTINUA EN LISTA EL
PRESENTE ASUNTO.

AMPARO EN REVISION 451/2011

PROMOVIDO POR *¥x#kacksckx  CONTRA ACTOS DEL CONGRESO
DE LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES.
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EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA;
NEGAR EL AMPARO SOLICITADO Y RESERVAR JURISDICCION AL
OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL
PRIMER CIRCUITO.

PUESTO A DISCUSION, LA MINISTRA SANCHEZ CORDERO
EXPUSO: “COMO LO HABIA ANUNCIADO ESTE ASUNTO ES MUY
SIMILAR EN EL TEMA AL QUE ACABA DE DAR CUENTA EL
SENOR SECRETARIO BAJO LA PONENCIA DEL SENOR
MINISTRO ORTIZ MAYAGOITIA. SOSTENGO EL SENTIDO DEL
PROYECTO SENOR MINISTRO PRESIDENTE.”

ENSEGUIDA EL MINISTRO COSSIO DiAz, INDICO QUEEN
CONGRUENCIA CON EL VOTO QUE EMITIERON EN EL ASUNTO DEL
MINISTRO ORTIZ MAYAGOITIA, SU VOTO SERA EN CONTRA,POR SER
EXACTAMENTE EL CONTRARIO AL DE REFERENCIA.

POR LO EXPUESTO, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO-A .VOTACION, SE OBTUVO
MAYORIA DE CUATRO VOTOS EN CONTRA-DEL PROYECTO DE LOS
MINISTROS COSSIO DiAZ, PARDO REBOLLEDO, ORTIZ MAYAGOITIA Y
ZALDIVAR LELO DE LARREA.

EN VISTA DE LA VOTACION, EL PRESIDENTE DE LA SALA INDICO
QUE CON FUNDAMENTO-EN'EL SEGUNDO PARRAFO DEL ARTICULO 17
DE LA LEY ORGANICA DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION, SE
DESECHA EL PROYECTO Y ORDENO DEVOLVER LOS AUTOS A LA
PRESIDENCIA DE ESTA SALA, PARA QUE SE DESIGNE A UN MINISTRO
DE LA MAYORIA PARA LA ELABORACION DEL PROYECTO DE
RESOLUCION.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2302/2011

PROMOVIDO POR *¥#¥¥xkxkx  SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, CONTRA ACTOS DE LA OCTAVA SALA REGIONAL
METROPOLITANA DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y
ADMINISTRATIVA.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION;
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA Y SIN MATERIA EL RECURSO
DE REVISION ADHESIVA.
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PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO ORTIZ MAYAGOITIA
EXPRESO QUE EL REFERIDO PROYECTO DESCANSA EN LA
CONCLUSION DE QUE NO HAY ACTO DE APLICACION DEL ARTICULO 4,
FRACCION I, PARRAFO CUARTO DE LA LEY DEL IMPUESTO AL VALOR
AGREGADO, CONFORME AL ANALISIS PERSONAL QUE REALIZO DEL
CASO, POR LO QUE LLEGO A LA CONCLUSION DE QUE Sf SE DIO EL
ACTO DE APLICACION, MOTIVO POR EL QUE SU VOTO SERA EN
CONTRA.

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE CUATRO VOTOS, EN CONTRA DEL
EMITIDO POR EL MINISTRO ORTIZ MAYAGOITIA.

RECURSO DE RECLAMACION 314/2011

INTERPUESTO POR *¥*¥*¥x¥¥x% EN CONTRA DEL ACUERDO
DEL PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL DE FECHA CINCO DE
OCTUBRE DE DOS MIL ONCE, DICTADO EN EL AMPARO EN REVISION
686/2011.

EL PROYECTO PROPUSO"“DESECHARLO POR EXTEMPORANEO;
DEJAR FIRME EL ACUERDO RECURRIDO E IMPONER MULTA A
Frkpkekkk EN LOS TERMINOS DEL LA PRESENTE RESOLUCION.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2471/2011

PROMOYIDO POR **¥¥¥x¥x¥xx SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, CONTRA ACTOS DE LA SEXTA SALA REGIONAL
METROPOLITANA DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y
ADMINISTRATIVA.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2357/2011

PROMOVIDO POR **¥xkkxkxk  CONTRA ACTOS DE LA SEPTIMA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL.
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EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

CONTRADICCION DE TESIS 377/2011

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL ENTONCES TRIBUNAL
COLEGIADO DEL VIGESIMO CIRCUITO, ACTUAL PRIMER TRIBUNAL
COLEGIADO DEL VIGESIMO CIRCUITO, QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO
EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO Y SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIAS CIVIL Y DE TRABAJO DEL DECIMO SEPTIMO
CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE Si _/EXISTE
CONTRADICCION DE TESIS; QUE HA QUEDADO SIN MATERIA LA
CONTRADICCION DE TESIS SUSCITADA ENTRE. “EL | SEGUNDO
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS CIVIL Y+DE TRABAJO DEL
DECIMO SEPTIMO CIRCUITO Y EL QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO; PREVALEZCA CON CARACTER
DE JURISPRUDENCIA LA TESIS REDACTADA EN LA PRESENTE
EJECUTORIA Y SE DE PUBLICIDAD“A“LA TESIS EN TERMINOS DEL
ARTICULO 195 DE LA LEY DE AMPARO.

EN USO DE LA PALABRA;.EL MINISTRO PRESIDENTE DE LA SALA
SENALO QUE EN VIRTUD.DE LA MANIFESTACION YA HECHA POR EL
MINISTRO COSSIO"DIAZ EN ESTE TIPO DE ASUNTOS, CONSULTO A
LOS DEMAS INTEGRANTES DE LA SALA, EN VOTACION ECONOMICA, Si
SE REITERA LA VOTACION ANTERIOR. PETICION QUE FUE ACEPTADA.

EN CONSECUENCIA, FUE APROBADA POR MAYORIA DE CUATRO
VOTOS-EN CONTRA DEL EMITIDO POR EL MINISTRO COSSIiO DiAZ,
POR'LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA Y UNANIMIDAD DE
VOTOS EN CUANTO AL FONDO DEL ASUNTO.

CONTRADICCION DE TESIS 376/2011

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL PRIMER TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO Y TERCER
TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO SEGUNDO CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE Si  EXISTE
CONTRADICCION DE TESIS; PREVALEZCA CON CARACTER DE
JURISPRUDENCIA LA TESIS FORMULADA POR ESTA PRIMERA SALA DE
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LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION Y DE CONFORMIDAD
CON LOS ARTICULOS 195 Y 197-A DE LA LEY DE AMPARO, SE HAGA
LA PUBLICIDAD Y REMISION CORRESPONDIENTES.

EN USO DE LA PALABRA, EL MINISTRO PRESIDENTE DE LA SALA
SENALO QUE EN VIRTUD DE LA MANIFESTACION YA HECHA POR EL
MINISTRO COSSIO DIAZ EN ESTE TIPO DE ASUNTOS, CONSULTO A
LOS DEMAS INTEGRANTES DE LA SALA, EN VOTACION ECONOMICA, Si
SE REITERA LA VOTACION ANTERIOR. PETICION QUE FUE ACEPTADA.

EN CONSECUENCIA, FUE APROBADA POR MAYORIA DE CUATRO
VOTOS EN CONTRA DEL EMITIDO POR EL MINISTRO COSSiO DiAZ,
POR LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA Y UNANIMIDAD DE
VOTOS EN CUANTO AL FONDO DEL ASUNTO.

AMPARO EN REVISION 706/2011

PROMOVIDO POR *¥¥¥¥xkxkx SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO/DE,LA UNION Y OTRAS
AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE SE TIENE POR
DESISTIDO A  ®¥®kkxkxkx  GOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, RESPECTO DE LOS ACTOS RECLAMADOS AL CONGRESO DE
LA UNION, AL PRESIDENTE “CONSTITUCIONAL DE LOS ESTADOS
UNIDOS MEXICANQS, “AL SECRETARIO DE GOBERNACION Y AL
DIRECTOR DEL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION EN RELACION
CON EL ARTICULO 72 DE LA LEY FEDERAL DE TELECOMUNICACIONES;
SOBRESEER EN‘AL JUICIO DE GARANTIAS Y RESERVAR JURISDICCION
AL DECIMO CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1731/2011

PROMOVIDO POR *¥¥xikxikx  CONTRA ACTOS DE LA TERCERA
SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.

EL MINISTRO COSSiO DiAz, INDICO QUE SE RESERVA SU
DERECHO A FORMULAR VOTO CONCURRENTE.
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ENSEGUIDA EL SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA
CONTINUO DANDO CUENTA CON LA LISTA 3-BIS DE
INCONFORMIDADES DE LA PONENCIA DE LA MINISTRA OLGA
SANCHEZ CORDERO DE GARCIA VILLEGAS.

INCONFORMIDAD 430/2011

PROMOVIDA POR LA COMISION FEDERAL DE ELECTRICIDAD, EN
CONTRA DEL ACUERDO DE FECHA DOCE DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL
ONCE, DICTADO POR EL DECIMO QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO, DENTRO DEL
JUICIO DE AMPARO 310/2011.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA.

EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO, ARTURO
ZALDIVAR LELO DE LARREA SOMETIO A VOTACION LOS
PROYECTOS DE REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS
POR UNANIMIDAD DE VOTOS.

LISTA NUMERO 4
ENSEGUIDA DIO CUENTA LA LICENCIADA LORENA
GOSLINGA REMIREZ, SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA
ADSCRITA A LA PONENCIA DEL MINISTRO JOSE RAMON COSSIO
DIAZ, CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS:

POR INSTRUCCIONES DEL MINISTRO PONENTE, SE MODIFICO EL
ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE MANERA:

RECURSO DE RECLAMACION 265/2011

INTERPUESTO POR *¥*¥kxikxk  SOCIEDAD CIVIL, EN CONTRA
DEL ACUERDO DE DIECISIETE DE AGOSTO DE DOS MIL ONCE,
DICTADO POR EL PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL
AMPARO DIRECTO EN REVISION 1979/2011.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO FUNDADO; REVOCAR EL
ACUERDO RECURRIDO Y DEVOLVER LOS AUTOS A LA PRESIDENCIA DE
ESTE ALTO TRIBUNAL PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA
RESOLUCION.
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EN USO DE LA PALABRA, EL PRESIDENTE DE LA SALA
PUNTUALIZO QUE EL REFERIDO ASUNTO ES DE RETURNO EN EL QUE
VOTARON EN CONTRA DEL ASUNTO ORIGINAL LA MINISTRA SANCHEZ
CORDERO Y EL; POR LO QUE ANUNCIO Y POR LAS RAZONES QUE EN
SU MOMENTO COMENTO, SU VOTO SERA EN CONTRA.

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE TRES VOTOS, EN CONTRA DE LOS
EMITIDOS POR LA MINISTRA SANCHEZ CORDERO Y EL MINISTRO
COSSIO DiAZ, RAZON POR LA QUE SE RESERVAN SU DERECHO HA
ELABORAR VOTO DE MINORIA.

AMPARO EN REVISION 690/2011

PROMOVIDO POR **¥¥xkxxkx CONTRA ACTOS DEL CONGRESO
DE LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
CONCEDER EL AMPARO SOLICITADO.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO ORTIZ MAYAGOITIA
EXPUSO QUE EN ASUNTQS SIMILARES, EN LOS QUE SE HA
DECLARADO LA INCONSTITUCIONALIDAD DEL ARTICULO 52,
ANTEPENULTIMO PARRAFO DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION,
SU VOTO HA SIDO-EN'CONTRA, RAZON POR LA QUE NUEVAMENTE SU
VOTO SERA EN.EL MISMO SENTIDO, Y CONSIDERA QUE IGUAL LO HA
HECHO EL SENOR MINISTRO PARDO REBOLLEDO.

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE TRES VOTOS, EN CONTRA DE LOS
EMITIDOS POR LOS MINISTROS PARDO REBOLLEDO Y ORTIZ
MAYAGOITIA.

CONTRADICCION DE TESIS 308/2011

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL PRIMER Y TERCER
TRIBUNALES COLEGIADOS, AMBOS EN MATERIA CIVIL DEL CUARTO
CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE Si EXISTE
CONTRADICCION DE TESIS; PREVALEZCA CON CARACTER DE
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JURISPRUDENCIA EL CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA PRIMERA
SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION Y SE DE
PUBLICIDAD A LA TESIS, EN TERMINOS DEL ARTICULO 195 DE LA LEY
DE AMPARO.

EN USO DE LA PALABRA, EL MINISTRO PRESIDENTE DE LA SALA
SENALO QUE EN VIRTUD DE LA MANIFESTACION YA HECHA POR EL
MINISTRO COSSIO DIAZ EN ESTE TIPO DE ASUNTOS, CONSULTO A
LOS DEMAS INTEGRANTES DE LA SALA, EN VOTACION ECONOMICA, Si
SE REITERA LA VOTACION ANTERIOR. PETICION QUE FUE ACEPTADA.

EN CONSECUENCIA, FUE APROBADA POR MAYORIA DE CUATRO
VOTOS EN CONTRA DEL EMITIDO POR EL MINISTRO COSSIO DIAZ,
POR LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA Y UNANIMIDAD DE
VOTOS EN CUANTO AL FONDO DEL ASUNTO.

CONTRADICCION DE TESIS 241/2011

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL '\ TERCER TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO Y TERCER
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL SEGUNDO CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO. DECLARAR QUE SI EXISTE
CONTRADICCION DE TESIS; " PREVALEZCA CON CARACTER DE
JURISPRUDENCIA EL CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA PRIMERA
SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION Y SE DE
PUBLICIDAD A LA TESIS, EN TERMINOS DEL ARTICULO 195 DE LA LEY
DE AMPARO.

EN USO'DE LA PALABRA, EL MINISTRO PRESIDENTE DE LA SALA
SENALO 'QUE EN VIRTUD DE LA MANIFESTACION YA HECHA POR EL
MINISTRO COSSIO DIAZ EN ESTE TIPO DE ASUNTOS, CONSULTO A
LOS DEMAS INTEGRANTES DE LA SALA, EN VOTACION ECONOMICA, Si
SE REITERA LA VOTACION ANTERIOR. PETICION QUE FUE ACEPTADA.

EN CONSECUENCIA, FUE APROBADA POR MAYORIA DE CUATRO
VOTOS EN CONTRA DEL EMITIDO POR EL MINISTRO COSSIiO DiAZ,
POR LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA Y UNANIMIDAD DE
VOTOS EN CUANTO AL FONDO DEL ASUNTO.

CONTRADICCION DE TESIS 378/2011

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL TERCER, NOVENO Y DECIMO
PRIMER TRIBUNALES COLEGIADOS, TODOS EN MATERIA CIVIL DEL
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PRIMER CIRCUITO, EL ENTONCES SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO
DEL DECIMO NOVENO CIRCUITO, ACTUAL SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIAS ADMINISTRATIVA Y CIVIL DEL MISMO
CIRCUITO Y TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO QUINTO
CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE NO EXISTE
CONTRADICCION DE TESIS.

EN USO DE LA PALABRA, EL MINISTRO PRESIDENTE DE LA SALA
SENALO QUE EN VIRTUD DE LA MANIFESTACION YA HECHA POR EL
MINISTRO COSSIO DIAZ EN ESTE TIPO DE ASUNTOS, CONSULTO A
LOS DEMAS INTEGRANTES DE LA SALA, EN VOTACION ECONOMICA, Si
SE REITERA LA VOTACION ANTERIOR. PETICION QUE FUE ACEPTADA.

EN CONSECUENCIA, FUE APROBADA POR MAYORIA DE CUATRO
VOTOS EN CONTRA DEL EMITIDO POR EL MINISTRO. COSSIO DiAZ,
POR LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA Y'UNANIMIDAD DE
VOTOS EN CUANTO AL FONDO DEL ASUNTO.

CONTRADICCION DE TESIS 379/2011

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL NOVENO TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO Y CUARTO
TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO OCTAVO CIRCUITO.

EL PROYECTO“ “PROPUSO DECLARAR QUE Si EXISTE
CONTRADICCION«. DE.~ TESIS; PREVALEZCA CON CARACTER DE
JURISPRUDENCIA EL CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA PRIMERA
SALA DE/LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION Y SE DE
PUBLICIDAD A LA TESIS, EN TERMINOS DEL ARTICULO 195 DE LA LEY
DE AMPARO.

EN USO DE LA PALABRA, EL MINISTRO PRESIDENTE DE LA SALA
SENALO QUE EN VIRTUD DE LA MANIFESTACION YA HECHA POR EL
MINISTRO COSSIO DIAZ EN ESTE TIPO DE ASUNTOS, CONSULTO A
LOS DEMAS INTEGRANTES DE LA SALA, EN VOTACION ECONOMICA, Si
SE REITERA LA VOTACION ANTERIOR. PETICION QUE FUE ACEPTADA.

EN CONSECUENCIA, FUE APROBADA POR MAYORIA DE CUATRO
VOTOS EN CONTRA DEL EMITIDO POR EL MINISTRO COSSIO DiAZ,
POR LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA Y UNANIMIDAD DE
VOTOS EN CUANTO AL FONDO DEL ASUNTO.
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UEJA 90/2011

PROMOVIDA POR *¥¥¥¥x¥xkx SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, EN CONTRA DEL ACUERDO DE FECHA VEINTICINCO DE
JULIO DE DOS MIL ONCE, DICTADA POR EL JUEZ CUARTO DE
CIRCUITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO FEDERAL,
EN EL RECURSO DE QUEJA PROMOVIDO POR LA QUEJOSA, DENTRO
DEL JUICIO DE AMPARO 868/2007.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA.

RECURSO DE RECLAMACION 304/2011

INTERPUESTO POR *¥¥xkkxkkx  SOCIEDAD ANONIMA' DE
CAPITAL VARIABLE, EN CONTRA DEL ACUERDO DE VEINTISEIS DE
SEPTIEMBRE DE DOS MIL ONCE, DICTADO POR EL PRESIDENTE DE
ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO“ EN REVISION
2258/2011.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHARLO; POR EXTEMPORANEO;
DEJAR FIRME EL ACUERDO RECURRIDO E IMPONER MULTA A
*xxx%%%%%% SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL VARIABLE, EN LOS
TERMINOS DE ESTA RESOLUCION.

RECURSO DE RECLAMACION 292/2011

INTERPUESTO\POR ****¥xx*x%¥* EN CONTRA DEL ACUERDO DE
CINCO DE.AGOSTO DE DE DOS MIL ONCE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE /DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN
REVISION 1882/2011.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHARLO POR EXTEMPORANEO;
DEJAR FIRME EL ACUERDO RECURRIDO E IMPONER MULTA A
Fprkpkkk EN LOS TERMINOS DE LA PRESENTE RESOLUCION.

ENSEGUIDA LA SECRETARIA CONTINUO DANDO CUENTA
CON LA LISTA 4-BIS DE INCIDENTES DE INEJECUCION E
INCONFORMIDADES DE LA PONENCIA DEL MINISTRO JOSE
RAMON COSSIO DIAZ.
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INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA 1347/2011

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISION A ESTA SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION DEL JUICIO DE AMPARO
303/2009, PROMOVIDO POR #**x**x¥¥¥¥% ANTE EL JUEZ DECIMO
TERCERO DE DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL
DISTRITO FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO DEVOLVER LOS AUTOS DEL JUICIO DE
AMPARO, AL JUZGADO DE DISTRITO DEL CONOCIMIENTO, PARA LOS
EFECTOS PRECISADOS EN LA PRESENTE RESOLUCION; DEJAR SIN
EFECTOS EL DICTAMEN DE SEIS DE OCTUBRE DE DOS MIL ONCE,
DICTADO POR EL SEXTO TRIBUNAL COLEGIADO EN ~MATERIA
ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO, EN EL INCIDENTE DE
INEJECUCION DE SENTENCIA 84/2011 Y REQUERIR A-LA JUEZ DE
DISTRITO DEL CONOCIMIENTO PARA QUE DE TENER-POR CUMPLIDA
LA EJECUTORIA, LO INFORME A ESTA PRIMERA SALA.

INCONFORMIDAD 431/2011

PROMOVIDA POR *¥*¥¥xkxxk 'EN CONTRA DEL ACUERDO DE
FECHA VEINTINUEVE DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL ONCE, DICTADO
POR EL TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO OCTAVO
CIRCUITO, DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO D.P. 1075/2010.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA.

EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO ARTURO
ZALDIVAR /LELO DE LARREA SOMETIO A VOTACION LOS
PROYECTOS DE REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS
POR UNANIMIDAD DE VOTOS.

LISTA NUMERO 5
A CONTINUACION DIO CUENTA EL DOCTOR JAVIER
MIJANGOS Y GONZALEZ, SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA
ADSCRITO A LA PONENCIA DEL MINISTRO ARTURO ZALDIVAR
LELO DE LARREA, CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS:

POR INSTRUCCIONES DEL MINISTRO PONENTE, SE MODIFICO EL
ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE MANERA:
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CONTRADICCION DE TESIS 234/2011

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL ENTONCES SEGUNDO
TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO AHORA SEGUNDO
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL SEXTO CIRCUITO,
PRIMER, SEGUNDO Y TERCER TRIBUNALES COLEGIADOS, TODOS EN
MATERIA CIVIL DEL TERCER CIRCUITO, PRIMER TRIBUNAL
COLEGIADO DEL VIGESIMO CIRCUITO Y PRIMER TRIBUNAL
COLEGIADO DEL DECIMO OCTAVO CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE SI EXISTE
CONTRADICCION DE TESIS, PREVALEZCA CON CARACTER DE
JURISPRUDENCIA EL CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA PRIMERA
SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION Y SE DE
PUBLICIDAD A LA EJECUTORIA, EN TERMINOS DEL ARTICULO 195 DE
LA LEY DE AMPARO.

PUESTO A DISCUSION, HIZO USO DE LA“PALABRA EL MINISTRO
PARDO REBOLLEDO QUIEN SENALO QUE EN EL-REFERIDO ASUNTO NO
COMPARTE LA PROPUESTA QUE SE PONE A CONSIDERACION DE LA
SALA, EN VIRTUD DE QUE DESDE“SU PUNTO DE VISTA, ES
PROCEDENTE EL RECURSO DE. QUEJA CONTRA EL DESECHAMIENTO
TOTAL O PARCIAL DE LA DEMANDA RECONVENCIONAL Y EN ESA
MEDIDA, NO COMPARTE LA PROPUESTA DEL PROYECTO.

EN USO DE LA PALABRA, EL MINISTRO PRESIDENTE DE LA SALA
SENALO QUE_.EN-VIRTUD DE LA MANIFESTACION YA HECHA POR EL
MINISTRO-COSSIO DIAZ EN ESTE TIPO DE ASUNTOS, CONSULTO A
LOS DEMAS-INTEGRANTES DE LA SALA, EN VOTACION ECONOMICA, Si
SE-REITERA LA VOTACION ANTERIOR. PETICION QUE FUE ACEPTADA.

EN CONSECUENCIA, FUE APROBADA POR MAYORIA DE CUATRO
VOTOS EN CONTRA DEL EMITIDO POR EL MINISTRO COSSIiO DiAZ,
POR LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA Y MAYORIA DE CUATRO
VOTOS, EN CONTRA DEL EMITIDO POR EL MINISTRO PARDO
REBOLLEDO, EN CUANTO AL FONDO DEL ASUNTO.

AMPARO DIRECTO 13/2011

PROMOVIDO POR ***¥*¥kickx " CONTRA ACTOS DE LA PRIMERA
SALA COLEGIADA EN MATERIAS CIVIL Y FAMILIAR DEL SUPREMO
TRIBUNAL DE JUSTICIA DEL ESTADO DE TAMAULIPAS.

EL PROYECTO PROPUSO CONCEDER EL AMPARO SOLICITADO.
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PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO
INDICO QUE EN EL ASUNTO DE REFERENCIA YA HAN TENIDO VARIOS
PRECEDENTES, POR LO QUE MANTENDRA SU VOTO EN CONTRA
TAMBIEN EN EL QUE SE ANALIZA EN LA PRESENTE SESION, PUESTO
QUE DESDE SU PUNTO DE VISTA SE ESTA MODIFICANDO LA LITIS
QUE SE PLANTEO EN LA PRIMERA INSTANCIA Y TAMBIEN, DESDE SU
PERSPECTIVA, SE ESTA SUPLIENDO LA DEFICIENCIA DE LA QUEJA EN
UN AMPARO QUE ES DE ESTRICTO DERECHO, POR SER MATERIA
CIVIL, MOTIVO POR EL QUE SU VOTO SERA EN CONTRA.

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION,  FUE
APROBADO POR MAYORIA DE CUATRO VOTOS, EN CONTRA DEL
EMITIDO POR EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO, QUIEN SERESERVA
SU DERECHO A FORMULAR VOTO PARTICULAR.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2655/2010

PROMOVIDO POR *¥¥x¥¥xk¥xx .CONTRA ACTOS DE LA NOVENA
SALA DEL SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA DEL ESTADO DE JALISCO.
EL PROYECTO PROPUSO MODIFICAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y CONCEDER EL AMPARO'SOLICITADO.
EL MINISTRO_.COSSIO DiAZ, EXPRESO QUE NO COINCIDE CON
EL RESULTADO FINAL AL QUE LLEGA EL PROYECTO Y CONSIDERA QUE
LA MANERA “EN. LA QUE SE LLEVA A CABO EL ANALISIS DE
PROPORCIONALIDAD DENTRO DEL MISMO, NO ES ADECUADO, RAZON
POR LA QUE SU VOTO SERA EN CONTRA.
EL MINISTRO COSSIO DiAz SENALO QUE SE RESERVA SU
DERECHO A FORMULAR VOTO PARTICULAR.

CONTRADICCION DE TESIS 310/2010

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL CUARTO TRIBUNAL
COLEGIADO DEL DECIMO SEGUNDO CIRCUITO, PRIMER TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL TERCER CIRCUITO Y TERCER
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR POR UNA PARTE QUE NO
EXISTE CONTRADICCION DE TESIS RESPECTO DE LOS CRITERIOS
SOSTENIDOS POR EL TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA

CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO, POR OTRA PARTE QUE S EXISTE
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CONTRADICCION DE TESIS ENTRE EL SUSTENTADO POR EL CUARTO
TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO SEGUNDO CIRCUITO Y EL TERCER
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO,
RESPECTO DEL SOSTENIDO POR EL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA CIVIL DEL TERCER CIRCUITO, PREVALEZCA CON CARACTER
DE JURISPRUDENCIA EL CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA PRIMERA
SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION Y SE DE
PUBLICIDAD A LA EJECUTORIA, EN TERMINOS DEL ARTICULO 195 DE
LA LEY DE AMPARO.

EN USO DE LA PALABRA, EL MINISTRO PRESIDENTE DE LA SALA
SENALO QUE EN VIRTUD DE LA MANIFESTACION YA HECHA POR EL
MINISTRO COSSIO DIAZ EN ESTE TIPO DE ASUNTOS, CONSULTO-A
LOS DEMAS INTEGRANTES DE LA SALA, EN VOTACION ECONOMICA, Si
SE REITERA LA VOTACION ANTERIOR. PETICION QUE FUE ACEPTADA.

EN CONSECUENCIA, FUE APROBADA POR MAYORIA DE CUATRO
VOTOS EN CONTRA DEL EMITIDO POR EL MINISTRO COSSIO DiAZ,
POR LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA Y UNANIMIDAD DE
VOTOS EN CUANTO AL FONDO DEL ASUNTO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2387/2011

PROMOVIDO POR s¥kx¥ksik - CONTRA ACTOS DEL JUZGADO
SEXTO DE LO FAMILIAR DEL DISTRITO FEDERAL.

EL PROYECTQ PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME ‘LA'SENTENCIA RECURRIDA.

RECURSO DE RECLAMACION 310/2011

INTERPUESTO POR *¥¥x¥¥xkxx EN CONTRA DEL ACUERDO DE
CINCO DE OCTUBRE DE DE DOS MIL ONCE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN
REVISION 2346/2011.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2705/2010

PROMOVIDO PQOR **¥*¥xkxkxk  SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, CONTRA ACTOS DE LA SEGUNDA SALA REGIONAL
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METROPOLITANA DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y
ADMINISTRATIVA.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA;
NEGAR EL AMPARO SOLICITADO Y DEJAR SIN MATERIA EL RECURSO
DE REVISION ADHESIVA.

AMPARO EN REVISION 168/2011

PROMOVIDO POR *¥¥kkskkkx  CONTRA ACTOS DE LA
PROCURADURIA GENERAL DE LA REPUBLICA.

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA DE
VEINTIUNO DE ABRIL DE DOS MIL DIEZ, DICTADA POR EL JUEZ
SEGUNDO DE DISTRITO DEL CENTRO AUXILIAR DE LA SEPTIMA
REGION, CON RESIDENCIA EN ACAPULCO, GUERRERO, EN. EL JUICIO
DE AMPARO 1285/2009, EN LOS TERMINOS PRECISADOS EN LA
RESOLUCION; SOBRESEER EN EL JUICIO DE AMPARO RESPECTO A
Frkprkkk  DE CONFORMIDAD CON LAS RAZONES ESGRIMIDAS EN
LA RESOLUCION; SOBRESEER EN EL JUICIO® DE GARANTIAS; LA
JUSTICIA DE LA UNION AMPARA Y PROTEGE *¥*¥¥xkxxkx EN CONTRA
DE LA NEGATIVA DE LA DIRECCION GENERAL DE ASUNTOS JURIDICOS
DE LA PROCURADURIA GENERAL DE LA REPUBLICA DE PERMITIR
ACCESO Y OTORGAR COPIAS. CERTIFICADAS DE LA AVERIGUACION
PREVIA SIEDF/CGI/454/2007, DE CONFORMIDAD CON LAS RAZONES
ESGRIMIDAS EN_EL" CONSIDERANDO NOVENO DE ESTE FALLO Y
DECLARAR INFUNDADO EL RECURSO DE REVISION ADHESIVA POR LAS
RAZONES EXPUESTAS EN EL ULTIMO APARTADO.

EN-USO DE LA PALABRA, EL MINISTRO COSSIO DIAZ SE RESERVA
SU-DERECHO A FORMULAR VOTO CONCURRENTE.

AMPARO EN REVISION 702/2011

PROMOVIDO PQOR ***¥k3ckxkk “CONTRA ACTOS DEL CONGRESO
DE LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMA LAS SENTENCIA
RECURRIDA; NEGAR EL AMPARO SOLICITADO Y DEVOLVER EL
CUADERNO DEL JUICIO DE AMPARO, ASI COMO EL TOCA DE REVISION
265/2011 AL TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO TERCER CIRCUITO
PARA EFECTOS DE QUE SE PRONUNCIE SOBRE LAS CUESTIONES DE
LEGALIDAD QUE HIZO VALER EL COMISIONADO DEL ORGANO
ADMINISTRATIVO DESCONCENTRADO DE PREVENCION Y
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READAPTACION SOCIAL, DEPENDIENTE DE LA SECRETARIA DE
SEGURIDAD PUBLICA, EN SU RECURSO DE REVISION.

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 59/2010

PROMOVIDA POR EL PODER LEGISLATIVO DEL ESTADO DE
TABASCO.
EL PROYECTO PROPUSO SOBRESEERLA.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 590/2011

PROMOVIDO POR **x¥xdickx “CONTRA ACTOS DE LA NOVENA
SALA REGIONAL METROPOLITANA DEL TRIBUNAL FEDERAL. DE
JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA.RECURRIDA;
NEGAR EL AMPARO SOLICITADO Y DEJAR SIN MATERIA-EL RECURSO
DE REVISION ADHESIVA.

ENSEGUIDA EL SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA
CONTINUO DANDO CUENTA CON LA LISTA 5-BIS DE
INCONFORMIDADES DE LA PONENCIA DEL MINISTRO ARTURO
ZALDIVAR LELO DE LARREA.

INCONFORMIDAD 438/2011

PROMOVIDA\POR~ **¥*¥¥xk¥xk EN CONTRA DEL ACUERDO DE
FECHA TREINTA DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL ONCE, DICTADO POR EL
PLENO DEL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO OCTAVO
CIRCUITO, DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO DIRECTO 440/2011.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA.

EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO ARTURO
ZALDIVAR LELO DE LARREA SOMETIO A VOTACION LOS
PROYECTOS DE REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS
POR UNANIMIDAD DE VOTOS.

EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO SOLICITO AL MINISTRO
PRESIDENTE DE LA SALA, DIERA INSTRUCCIONES A LA SECRETARIA,
PARA QUE LE SEAN TURNADOS LOS AUTOS DEL AMPARO DIRECTO
13/2011, QUEJQOSOQ: **xkxckxkk PARA EL EFECTOS DE FORMULAR UN
VOTO PARTICULAR.
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EL MINISTRO PRESIDENTE DE ESTA PRIMERA SALA, SENALO,
QUE DE LOS CINCUENTA Y SEIS ASUNTOS QUE SE LISTARON EN LA
SESION DEL DIA DE HOY, SE APROBARON CUARENTA Y NUEVE: DE
LOS CUALES FUERON: SIETE AMPAROS EN REVISION, DIEZ AMPAROS
DIRECTOS EN REVISION, SIETE RECURSOS DE RECLAMACION, DOS
AMPAROS DIRECTOS,  UNA QUEJA, UNA CONTROVERSIA
CONSTITUCIONAL, QUINCE CONTRADICCIONES DE TESIS, CUATRO
INCONFORMIDADES Y DOS INCIDENTES DE INEJECUCION; QUE
HACEN EN TOTAL CUARENTA Y NUEVE ASUNTOS.

EN TODOS LOS ASUNTOS RESUELTOS EL PRESIDENTE DE LA
SALA FORMULO LA DECLARATORIA DE LEY RESPECTIVA, QUIEN DIO
POR TERMINADA LA SESION A LAS QUINCE HORAS, CITANDOSE A LOS
MINISTROS PARA LA PROXIMA QUE TENDRA VERIFICATIVO EN EL
SALON DE SESIONES DE LA PRIMERA SALA A LAS  DIEZ HORAS CON
TREINTA MINUTOS DEL DiA SIETE DE DICIEMBRE DE DOS MIL ONCE.
PARA CONSTANCIA SE LEVANTA'LA PRESENTE ACTA QUE FIRMAN
EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO ARTURO ZALDIVAR LELO DE
LARREA Y EL SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA, LICENCIADO
HERIBERTO PEREZ REYES, QUE AUTORIZA Y DA FE.

EL PRESIDENTE DE LA SALA.

MINISTRO ARTURO ZALDiVAR LELO DE LARREA.
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EL SECRETARIO DE ACUERDOS.

LIC. HERIBERTO PEREZ REYES.

EN TERMINOS DE LO PREVISTO EN LOS ARTICULOS 3°, FRACCION II Y
21 DE LA LEY FEDERAL DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA GUBERNAMENTAL, EN ESTA VERSION PUBLICA SE SUPRIME LA
INFORMACION ~CONSIDERADA LEGALMENTE COMO RESERVADA O
CONFIDENCIAL QUE ENCUADRA EN ESOS SUPUESTOS NORMATIVOS.

HPR/AGG/mar.

ESTA HOJA CORRESPONDE A LA ULTIMA PAGINA DEL ACTA NUMERO CUARENTA, DE
FECHA TREINTA DE NOVIEMBRE DE DOS MIL ONCE.
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