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 PRIMERA SALA 
 

SESIÓN PÚBLICA 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

MIÉRCOLES 19 DE JUNIO DE 2013 
 

EN LA CIUDAD DE MÉXICO, DISTRITO FEDERAL, A LAS TRECE 

HORAS CON CUARENTA MINUTOS DEL DIECINUEVE DE JUNIO DE DOS 

MIL TRECE, SE REUNIERON EN EL SALÓN DE SESIONES DE LA 

PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN 

PARA CELEBRAR SESIÓN PÚBLICA ORDINARIA, LOS MINISTROS: 

ARTURO ZALDÍVAR LELO DE LARREA, JOSÉ RAMÓN COSSÍO DÍAZ, 

ALFREDO GUTIÉRREZ ORTIZ MENA, OLGA SÁNCHEZ CORDERO DE 

GARCÍA VILLEGAS Y JORGE MARIO PARDO REBOLLEDO, PRESIDENTE 

DE LA SALA. 

DECLARADA ABIERTA LA SESIÓN, EL PRESIDENTE SOMETIÓ A 

CONSIDERACIÓN DE LA SALA, EL PROYECTO DE ACTA NÚMERO 

VEINTIUNO DE DOCE DE JUNIO DE DOS MIL TRECE, LA QUE SE 

APROBÓ POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 
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LISTA NÚMERO 1 

ENSEGUIDA DIO CUENTA EL LICENCIADO JUAN JOSÉ RUIZ 

CARREÓN,  SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA ADSCRITO A LA 

PONENCIA DEL MINISTRO ALFREDO GUTIÉRREZ ORTIZ MENA,  

CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS: 

 

POR  INSTRUCCIONES DEL MINISTRO PONENTE, SE MODIFICÓ 

EL ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE 

MANERA: 

 
AMPARO DIRECTO 26/2013 

 

PROMOVIDO POR EL PODER EJECUTIVO DEL GOBIERNO DEL 

ESTADO DE BAJA CALIFORNIA, CONTRA ACTOS DE LA SEGUNDA SALA 

DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO DE BAJA 

CALIFORNIA Y OTRA AUTORIDAD. 

A PETICIÓN DEL MINISTRO PONENTE, CONTINÚA EN LISTA EL 

PRESENTE ASUNTO. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 202/2013 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO 

DEL ESTADO DE COLIMA Y OTRAS AUTORIDADES. 

CONTINÚA EN LISTA EL PRESENTE ASUNTO, A PETICIÓN DEL 

MINISTRO PONENTE. 

 

CONTRADICCIÓN DE TESIS 182/2013 

 

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL SEGUNDO TRIBUNAL 

COLEGIADO EN MATERIAS PENAL Y ADMINISTRATIVA DEL QUINTO 

CIRCUITO Y CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO DEL DÉCIMO OCTAVO 

CIRCUITO. 

A PETICIÓN DEL MINISTRO PONENTE, CONTINÚA EN LISTA EL 

PRESENTE ASUNTO. 

 

FACULTAD DE ATRACCIÓN 91/2013 

 

SOLICITADA POR EL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA 

ADMINISTRATIVA DEL SEGUNDO CIRCUITO, PARA QUE ESTE ALTO 

TRIBUNAL DETERMINE SI EJERCE LA FACULTAD DE ATRACCIÓN Y 

CONOCE DEL   RECURSO DE RECLAMACIÓN 4/2013, DE SU ÍNDICE. 
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SE RETIRÓ LA VISTA DEL PRESENTE ASUNTO, A PETICIÓN DEL 

MINISTRO PONENTE. 

 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 1460/2013 

 

PROMOVIDO POR **********, SOCIEDAD ANÓNIMA DE CAPITAL 

VARIABLE, CONTRA ACTOS DE LA PRIMERA SALA REGIONAL DEL 

NOROESTE I DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y 

ADMINISTRATIVA. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE SE TIENE POR 

DESISTIDA A LA QUEJOSA DEL RECURSO DE REVISIÓN A QUE ESTE 

TOCA SE REFIERE Y CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA. 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 3850/2012 

 

PROMOVIDO POR **********, SOCIEDAD ANÓNIMA DE CAPITAL 

VARIABLE, CONTRA ACTOS DE LA QUINTA SALA CIVIL DEL TRIBUNAL 

SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL Y OTRA AUTORIDAD. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA 

Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO. 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 1516/2013 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL TRIBUNAL 

UNITARIO DEL VIGÉSIMO TERCER CIRCUITO. 

EL PROYECTO PROPUSO DESECHARLO POR IMPROCEDENTE Y 

DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA. 

 

FACULTAD DE ATRACCIÓN 106/2013 

 
SOLICITADA POR EL MINISTRO ALFREDO GUTIÉRREZ ORTIZ 

MENA, INTEGRANTE DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE 

JUSTICIA DE LA NACIÓN, PARA QUE ESTE ALTO TRIBUNAL 

DETERMINE SI EJERCE LA FACULTAD DE ATRACCIÓN Y CONOCE  DEL   

AMPARO EN REVISIÓN 54/2013, DEL ÍNDICE DEL QUINTO TRIBUNAL 

COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO. 

EL PROYECTO PROPUSO EJERCER LA FACULTAD DE ATRACCIÓN 

Y DEVOLVER LOS AUTOS A LA PRESIDENCIA DE ESTA PRIMERA SALA 

DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, PARA LOS 

EFECTOS LEGALES CONDUCENTES. 
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CONTRADICCIÓN DE TESIS 565/2012 

 

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL SEGUNDO Y QUINTO 

TRIBUNALES COLEGIADOS, AMBOS EN MATERIA CIVIL DEL TERCER 

CIRCUITO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE NO EXISTE 

CONTRADICCIÓN DE TESIS. 

EN VIRTUD DE LO ACORDADO POR LOS SEÑORES MINISTROS DE 

LA SALA, EN SESIÓN PREVIA DEL VEINTIUNO DE MARZO DE DOS MIL 

DOCE, RESPECTO DEL VOTO EN CONTRA DEL MINISTRO COSSÍO DÍAZ 

EN LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA EN ESTE TIPO DE 

ASUNTOS, EL PROYECTO SE APROBÓ POR MAYORÍA DE CUATRO 

VOTOS EN CONTRA DEL SEÑALADO POR EL MINISTRO COSSÍO DÍAZ, 

POR LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA Y UNANIMIDAD DE 

VOTOS EN CUANTO AL FONDO DEL ASUNTO. 

 

CONTRADICCIÓN DE TESIS 195/2013 

 

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL SEGUNDO TRIBUNAL 

COLEGIADO DEL DÉCIMO SEXTO CIRCUITO, ACTUAL PRIMER 

TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS CIVIL Y DE TRABAJO DEL MISMO 

CIRCUITO Y QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO  DEL DÉCIMO SEXTO 

CIRCUITO, ACTUAL SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS 

ADMINISTRATIVA Y DE TRABAJO DEL MISMO CIRCUITO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE NO EXISTE 

CONTRADICCIÓN DE TESIS. 

EN VIRTUD DE LO ACORDADO POR LOS SEÑORES MINISTROS DE 

LA SALA, EN SESIÓN PREVIA DEL VEINTIUNO DE MARZO DE DOS MIL 

DOCE, RESPECTO DEL VOTO EN CONTRA DEL MINISTRO COSSÍO DÍAZ 

EN LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA EN ESTE TIPO DE 

ASUNTOS, EL PROYECTO SE APROBÓ POR MAYORÍA DE CUATRO 

VOTOS EN CONTRA DEL SEÑALADO POR EL MINISTRO COSSÍO DÍAZ, 

POR LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA Y UNANIMIDAD DE 

VOTOS EN CUANTO AL FONDO DEL ASUNTO. 

 
ENSEGUIDA  EL SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA 

CONTINÚO DANDO CUENTA CON LA LISTA 1-BIS DE  

INCONFORMIDADES DE LA MISMA PONENCIA. 
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INCONFORMIDAD 278/2013 

   
PROMOVIDA POR **********, EN CONTRA DEL ACUERDO DE 

DIECISÉIS DE ABRIL DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL CUARTO 

TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO, 

DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO 497/2012. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA. 

 EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO JORGE MARIO 

PARDO REBOLLEDO SOMETIÓ A VOTACIÓN LOS PROYECTOS DE 

REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS POR 

UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

LISTA NÚMERO 2 

A CONTINUACIÓN DIO CUENTA LA LICENCIADA ROCÍO 

BALDERAS FERNÁNDEZ,  SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA 

ADSCRITA A LA PONENCIA DE LA MINISTRA OLGA SÁNCHEZ 

CORDERO DE GARCÍA VILLEGAS, CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS: 

 

POR  INSTRUCCIONES DE LA MINISTRA PONENTE, SE MODIFICÓ 

EL ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE 

MANERA: 

 

CONTRADICCIÓN DE TESIS 115/2013 

 
ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL TERCERO Y DÉCIMO PRIMER 

TRIBUNALES COLEGIADOS, AMBOS EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER 

CIRCUITO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE NO EXISTE 

CONTRADICCIÓN DE TESIS. 

 PUESTO A DISCUSIÓN, LA MINISTRA  SÁNCHEZ CORDERO 

INDICÓ: “ESTE ASUNTO FUE ELABORADO CON EL CRITERIO 

MAYORITARIO DE LA INEXISTENCIA DE LA CONTRADICCIÓN 

DE TESIS. SIN EMBARGO, YO NO COMPARTO, A PESAR DE SER 

EL CRITERIO MAYORITARIO, NO COMPARTO ESTA SITUACIÓN 

DE QUE NO EXISTE UNA CONTRADICCIÓN DE TESIS, QUISIERA 

MANIFESTAR QUE PARA MÍ SÍ EXISTE LA CONTRADICCIÓN DE 

TESIS, Y EN SU CASO SOSTENDRÍA EL ESTUDIO DE FONDO Y EL 

CRITERIO QUE DEBERÍA PREVALECER. 
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 EN ESE SENTIDO, DESDE LUEGO, ME RESERVO EL 

DERECHO DE FORMULAR UN VOTO PARTICULAR SOBRE LA 

EXISTENCIA DE LA CONTRADICCIÓN Y EL CRITERIO.” 

 POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITÓ SE 

TOMARA VOTACIÓN NOMINAL, SOMETIDA A VOTACIÓN FUE 

APROBADA POR MAYORÍA DE CUATRO VOTOS EN CONTRA DEL 

EMITIDO POR LA  MINISTRA SÁNCHEZ CORDERO, POR LO QUE SE 

REFIERE AL FONDO DEL ASUNTO, Y ATENDIENDO A LO ACORDADO 

POR LOS SEÑORES MINISTROS DE LA SALA EN SESIÓN PREVIA DEL 

VEINTIUNO DE MARZO DE DOS MIL DOCE, RESPECTO DEL VOTO EN 

CONTRA DEL MINISTRO COSSÍO DÍAZ EN LO QUE SE REFIERE A LA 

COMPETENCIA EN ESTE TIPO DE ASUNTOS, EL PROYECTO SE APROBÓ 

POR MAYORÍA DE CUATRO VOTOS EN CONTRA DEL SEÑALADO POR EL 

MINISTRO COSSÍO DÍAZ, POR LO QUE SE REFIERE A LA 

COMPETENCIA. 

LA MINISTRA SÁNCHEZ CORDERO SEÑALÓ QUE SE RESERVA SU 

DERECHO A FORMULAR VOTO PARTICULAR. 

 

RECURSO DE RECLAMACIÓN 267/2013 

  
INTERPUESTO POR **********, EN CONTRA DEL ACUERDO DE 

DIECINUEVE DE MARZO DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL 

PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN 

REVISIÓN 906/2013. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO; CONFIRMAR 

EL ACUERDO RECURRIDO E IMPONER MULTA AL RECURRENTE, EN LOS 

TÉRMINOS PRECISADOS EN LA RESOLUCIÓN. 

 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 1012/2013 

 

PROMOVIDO POR **********, SOCIEDAD DE RESPONSABILIDAD 

LIMITADA DE CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DE LA PRIMERA 

SALA REGIONAL NOROESTE I DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA 

FISCAL Y ADMINISTRATIVA. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA 

Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO. 

 

 

 



ACTA NÚMERO 22 

19 DE JUNIO DE 2013 

7 
 

 

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 76/2012 

  
PROMOVIDA POR EL PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE JALISCO. 

EL PROYECTO PROPUSO TENER POR DESISTIDO AL MAGISTRADO 

LUIS CARLOS VEGA PAMANÉS, EN SU CARÁCTER DE PRESIDENTE DEL 

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA DEL ESTADO DE JALISCO, DE LA 

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL QUE PROMOVIÓ EN CONTRA DE 

LAS AUTORIDADES Y POR LOS ACTOS PRECISADOS EN EL 

RESULTANDO PRIMERO DE ESTA RESOLUCIÓN Y SOBRESEER EN EL 

JUICIO A QUE ESTE EXPEDIENTE SE REFIERE. 

 
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 49/2012 

  

PROMOVIDA POR EL PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE JALISCO. 

EL PROYECTO PROPUSO TENER POR DESISTIDO AL MAGISTRADO 

LUIS CARLOS VEGA PAMANÉS, EN SU CARÁCTER DE PRESIDENTE DEL 

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA DEL ESTADO DE JALISCO, DE LA 

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL QUE PROMOVIÓ EN CONTRA DE 

LAS AUTORIDADES Y POR LOS ACTOS PRECISADOS EN EL 

RESULTANDO PRIMERO DE ESTA RESOLUCIÓN Y SOBRESEER EN EL 

JUICIO A QUE ESTE EXPEDIENTE SE REFIERE. 

 
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 85/2012 

  

PROMOVIDA POR EL PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE JALISCO. 

EL PROYECTO PROPUSO TENER POR DESISTIDO AL MAGISTRADO 

LUIS CARLOS VEGA PAMANÉS, EN SU CARÁCTER DE PRESIDENTE DEL 

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA DEL ESTADO DE JALISCO, DE LA 

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL QUE PROMOVIÓ EN CONTRA DE 

LAS AUTORIDADES Y POR LOS ACTOS PRECISADOS EN EL 

RESULTANDO PRIMERO DE ESTA RESOLUCIÓN Y SOBRESEER EN EL 

JUICIO A QUE ESTE EXPEDIENTE SE REFIERE. 

 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 1478/2013 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL CUARTO 

TRIBUNAL UNITARIO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO Y 

OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISIÓN Y 

DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA. 
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RECURSO DE RECLAMACIÓN 297/2013 

  
INTERPUESTO POR **********, EN CONTRA DEL ACUERDO DE 

DIECINUEVE DE ABRIL DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL 

PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN 

REVISIÓN 1266/2013. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y 

CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO. 

 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 351/2013 

  

INTERPUESTO POR **********, EN CONTRA DEL ACUERDO DE 

DIEZ DE MAYO DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL PRESIDENTE DE 

LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA 

NACIÓN, EN EL AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 1424/2012. 

EL PROYECTO PROPUSO DESECHARLO POR EXTEMPORÁNEO Y 

DEJAR FIRME EL ACUERDO RECURRIDO. 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 1196/2013 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DE LA SEGUNDA 

SALA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO DE 

VERACRUZ Y OTRA AUTORIDAD. 

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISIÓN Y 

DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA. 

 

ENSEGUIDA  LA SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA 

CONTINÚO DANDO CUENTA CON LA LISTA 2-BIS DE 

INCONFORMIDADES DE LA MISMA PONENCIA. 

 

INCONFORMIDAD 280/2013 

   
PROMOVIDA POR **********, EN CONTRA DEL ACUERDO DE 

TRES DE ABRIL DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL NOVENO 

TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO, 

DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO D.P. 508/2012. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA. 

EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO JORGE MARIO 

PARDO REBOLLEDO SOMETIÓ A VOTACIÓN LOS PROYECTOS DE 

REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS POR 

UNANIMIDAD DE VOTOS. 
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LISTA NÚMERO 3 

A CONTINUACIÓN DIO CUENTA LA LICENCIADA MIREYA 

MELÉNDEZ ALMARAZ SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA 

ADSCRITA A LA PONENCIA DEL MINISTRO JOSÉ RAMÓN COSSÍO 

DÍAZ    CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS: 

 

POR  INSTRUCCIONES DEL MINISTRO PONENTE, SE MODIFICÓ 

EL ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE 

MANERA: 

 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 581/2013 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL JUEZ 

TERCERO FAMILIAR DE PRIMERA INSTANCIA DEL DISTRITO JUDICIAL 

DE CUAUTITLÁN, CON RESIDENCIA EN CUAUTITLÁN, IZCALLI, ESTADO 

DE MÉXICO. 

A PETICIÓN DEL MINISTRO PONENTE, CONTINÚA EN LISTA EL 

PRESENTE ASUNTO. 

 

CONTRADICCIÓN DE TESIS 139/2013 

 

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL DÉCIMO PRIMER TRIBUNAL 

COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO Y SEGUNDO 

TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL SEGUNDO CIRCUITO.  

CONTINÚA EN LISTA EL PRESENTE ASUNTO, A PETICIÓN DEL 

MINISTRO PONENTE. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 227/2013 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO 

DE LA UNIÓN Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y 

CONCEDER EL AMPARO SOLICITADO. 

PUESTO A DISCUSIÓN, EL MINISTRO ZALDÍVAR LELO DE LARREA 

EXPRESÓ QUE EN ATENCIÓN A PRECEDENTES EN LOS QUE HA 

VOTADO EN SENTIDO CONTRARIO, SU VOTO SERÁ EN CONTRA. 

ENSEGUIDA LA MINISTRA SÁNCHEZ CORDERO SEÑALÓ QUE SE 

SUMA AL VOTO EN CONTRA DEL EMITIDO POR EL MINISTRO 

ZALDÍVAR LELO DE LARREA, POR LAS MISMAS RAZONES. 
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POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITÓ SE 

TOMARA VOTACIÓN NOMINAL; SOMETIDO A VOTACIÓN, FUE 

APROBADO POR MAYORÍA DE TRES VOTOS, EN CONTRA DE LOS 

EMITIDOS POR EL MINISTRO ZALDÍVAR LELO DE LARREA Y LA  

MINISTRA SÁNCHEZ CORDERO. 

 

RECURSO DE RECLAMACIÓN 346/2013 

  

INTERPUESTO POR **********, EN CONTRA DEL ACUERDO DE 

SIETE DE MAYO DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL PRESIDENTE 

DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 

1449/2013. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y 

CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO. 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 1637/2013 

 
PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DE LA SEGUNDA 

SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO DE 

OAXACA. 

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISIÓN Y 

DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA. 

 
INCIDENTE DERIVADO DE JUICIO ORDINARIO CIVIL 

FEDERAL (INCIDENTE DE LIQUIDACIÓN DE INTERESES) 

3/2012 

 
PROMOVIDO POR EL CONSEJO DE LA JUDICATURA FEDERAL.  

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR PROCEDENTE EL INCIDENTE 

DE LIQUIDACIÓN DE INTERESES PLANTEADO POR EL CONSEJO DE LA 

JUDICATURA FEDERAL; LA LIQUIDACIÓN DE LA CONDENA AL PAGO DE 

INTERESES IMPUESTA A **********, SOCIEDAD ANÓNIMA DE 

CAPITAL VARIABLE, CORRESPONDE A LA CANTIDAD PRECISADA EN LA 

ÚLTIMA PARTE DEL APARTADO V DE ESTA RESOLUCIÓN. 

 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 223/2013 

  

INTERPUESTO POR **********, EN CONTRA DEL ACUERDO DE 

OCHO DE MARZO DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL PRESIDENTE 
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DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 

761/2013. 

EL PROYECTO PROPUSO DESECHARLO Y DEJAR FIRME EL 

ACUERDO RECURRIDO. 

 

ENSEGUIDA  LA SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA 

CONTINÚO DANDO CUENTA CON LA LISTA 3-BIS DE 

INCIDENTES DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA DE LA MISMA 

PONENCIA. 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 443/2013 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTA SUPREMA 

CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN DEL JUICIO DE AMPARO 298/2011,  

PROMOVIDO POR EL MAGISTRADO PRESIDENTE DEL PLENO DEL 

TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA 

SUR, POR SÍ Y EN REPRESENTACIÓN DEL PODER JUDICIAL DEL 

ESTADO, ANTE EL JUEZ SEGUNDO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE 

BAJA CALIFORNIA SUR. 

EL PROYECTO PROPUSO DEVOLVER LOS AUTOS AL JUZGADO DE 

DISTRITO DEL CONOCIMIENTO PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN 

LA RESOLUCIÓN Y DEJAR SIN EFECTOS EL DICTAMEN EMITIDO POR 

EL TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGÉSIMO SEXTO CIRCUITO. 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 120/2013 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTE ALTO 

TRIBUNAL DEL JUICIO DE AMPARO 450/2012, PROMOVIDO POR 

**********, ANTE EL SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN 

MATERIAS CIVIL Y DE TRABAJO DEL QUINTO CIRCUITO. 

EL PROYECTO PROPUSO DEVOLVER LOS AUTOS AL TRIBUNAL 

COLEGIADO DEL CONOCIMIENTO, PARA LOS EFECTOS PRECISADOS 

EN LA RESOLUCIÓN. 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 494/2013 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTA SUPREMA 

CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN DEL JUICIO DE AMPARO 40/2012,  

PROMOVIDO POR **********, ANTE EL JUEZ TERCERO DE 

DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL ESTADO DE NUEVO 

LEÓN. 
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EL PROYECTO PROPUSO DEVOLVER LOS AUTOS AL JUZGADO DE 

DISTRITO DEL CONOCIMIENTO PARA LOS EFECTOS SEÑALADOS EN LA 

RESOLUCIÓN Y DEJAR SIN EFECTOS EL DICTAMEN EMITIDO POR EL 

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL 

CUARTO CIRCUITO, EL DÍA SIETE DE FEBRERO DE DOS MIL TRECE. 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 2490/2012 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTE ALTO 

TRIBUNAL DEL JUICIO DE AMPARO 1051/2009, PROMOVIDO POR 

**********, ANTE EL SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN 

MATERIA DE TRABAJO DEL PRIMER CIRCUITO. 

EL PROYECTO PROPUSO DEVOLVER LOS AUTOS  DEL JUICIO DE 

AMPARO AL TRIBUNAL COLEGIADO DEL CONOCIMIENTO PARA LOS 

EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCIÓN. 

 

INCONFORMIDAD 262/2013 

   
PROMOVIDA POR **********, SOCIEDAD ANÓNIMA, EN CONTRA 

DEL ACUERDO DE CUATRO DE ABRIL DE DOS MIL TRECE, DICTADO 

POR EL DÉCIMO TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL 

DEL PRIMER CIRCUITO, DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO 21/2013-13. 

EL PROYECTO PROPUSO TENER POR DESISTIDO AL QUEJOSO DE 

LA INCONFORMIDAD. 

 EL PRESIDENTE  DE LA SALA, MINISTRO JORGE MARIO 

PARDO REBOLLEDO  SOMETIÓ A VOTACIÓN LOS PROYECTOS 

DE REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS POR 

UNANIMIDAD DE  VOTOS. 

 

 

LISTA NÚMERO 4 

A CONTINUACIÓN DIO CUENTA EL DOCTOR JAVIER 

MIJANGOS Y GONZÁLEZ SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA 

ADSCRITO A LA PONENCIA DEL MINISTRO ARTURO ZALDÍVAR 

LELO DE LARREA   CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS: 

 

POR INSTRUCCIONES DEL MINISTRO PONENTE, SE MODIFICÓ EL 

ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE MANERA: 
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QUEJA 47/2013 

 
PROMOVIDA POR **********, EN CONTRA DEL CUMPLIMIENTO 

DADO A LA EJECUTORIA DE AMPARO POR LA SEGUNDA SALA DEL 

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA DEL ESTADO DE SINALOA, CON 

RESIDENCIA EN CULIACÁN, DICTADA EL VEINTISÉIS DE OCTUBRE DE 

DOS MIL ONCE, EN EL TOCA DE APELACIÓN 706/2008. 

A PETICIÓN DEL MINISTRO PONENTE, CONTINÚA EN LISTA EL 

PRESENTE ASUNTO. 

 
IMPEDIMENTO 5/2013 

 

PLANTEADO POR EL MINISTRO ALFREDO GUTIÉRREZ ORTIZ 

MENA, INTEGRANTE DE LA PRIMERA SALA DE ESTE ALTO TRIBUNAL, 

POR EL QUE SOLICITA, SE LE DECLARE IMPEDIDO PARA CONOCER 

DEL AMPARO EN REVISIÓN 186/2013. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR FUNDADA LA CAUSA DE 

IMPEDIMENTO PLANTEADA POR EL SEÑOR MINISTRO ALFREDO 

GUTIÉRREZ ORTIZ MENA, PARA CONOCER DEL AMPARO EN REVISIÓN 

186/2013 Y DEVOLVER LOS AUTOS A LA PRESIDENCIA DE ESTA 

PRIMERA SALA, PARA LOS EFECTOS SEÑALADOS EN LA RESOLUCIÓN. 

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA CONSULTÓ EN 

VOTACIÓN ECONÓMICA, CON EXCEPCIÓN DEL SEÑOR MINISTRO 

ALFREDO GUTIÉRREZ ORTIZ MENA, SI SE APRUEBA EL PROYECTO. 

PROYECTO QUE FUE APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO 

VOTOS. 

AMPARO EN REVISIÓN 111/2013  

 

PROMOVIDO POR **********, SOCIEDAD ANÓNIMA DE CAPITAL 

VARIABLE Y OTRA, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO DE LA UNIÓN Y 

OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVSIÓN 

INTERPUESTO POR EL DIRECTOR DE AMPAROS DE LA SECRETARÍA DE 

LA FUNCIÓN PÚBLICA EN SU CARÁCTER DE DELEGADO DEL DIRECTOR 

GENERAL DE CONTROVERSIAS Y SANCIONES EN CONTRATACIONES 

PÚBLICAS; REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y NEGAR EL AMPARO 

SOLICITADO. 

PUESTO A DISCUSIÓN, EL MINISTRO COSSÍO DÍAZ INDICÓ: 

“RECIENTEMENTE SE VOTÓ EN ESTA SALA –YO VOTÉ EN 
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CONTRA– UN AMPARO EN REVISIÓN 123/2013, NO CREO QUE 

TENGA SENTIDO EXPLICAR LAS RAZONES POR LAS QUE EN ESE 

ASUNTO YO VOTÉ A FAVOR DE AQUEL ASUNTO Y EN ÉSTE 

VOTARÉ EN CONTRA POR CONSIDERAR QUE EXISTE 

SEMEJANZA ENTRE UNO Y OTRO.” 

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITÓ SE 

TOMARA VOTACIÓN NOMINAL; SOMETIDO A VOTACIÓN, FUE 

APROBADO POR MAYORÍA DE CUATRO VOTOS, EN CONTRA DEL 

EMITIDO POR EL MINISTRO COSSÍO DÍAZ. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 199/2013 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO 

DE LA UNIÓN Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA; 

NEGAR EL AMPARO SOLICITADO Y DEJAR SIN MATERIA LA REVISIÓN 

ADHESIVA. 

 

REASUNCIÓN DE COMPETENCIA 20/2013 

 

SOLICITADA POR EL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL 

VIGÉSIMO CIRCUITO, PARA QUE ESTE ALTO TRIBUNAL DETERMINE SI 

REASUME SU COMPETENCIA ORIGINARIA Y CONOCE DEL 

RECONOCIMIENTO DE INOCENCIA 6/2012. 

EL PROYECTO PROPUSO NO REASUMIR SU COMPETENCIA 

ORIGINARIA Y DEVOLVER LOS AUTOS AL ÓRGANO JURISDICCIONAL 

DE ORIGEN PARA LOS EFECTOS LEGALES CONDUCENTES. 

 

RECURSO DE RECLAMACIÓN 12/2013-CA 

  
INTERPUESTO POR EL PODER EJECUTIVO FEDERAL, EN CONTRA 

DEL ACUERDO DE VEINTIOCHO DE FEBRERO DE DOS MIL TRECE,  

DICTADO POR EL MINISTRO INSTRUCTOR JOSÉ FERNANDO FRANCO 

GONZÁLEZ SALAS, EN LOS AUTOS DE LA CONTROVERSIA 

CONSTITUCIONAL 52/2011. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO PROCEDENTE PERO 

INFUNDADO Y CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO. 
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RECURSO DE RECLAMACIÓN 13/2013-CA 

  
INTERPUESTO POR EL INSTITUTO NACIONAL DE ESTADÍSTICA Y 

GEOGRAFÍA,  EN CONTRA DEL ACUERDO DE VEINTIOCHO DE FEBRERO 

DE DOS MIL TRECE,  DICTADO POR EL MINISTRO INSTRUCTOR JOSÉ 

FERNANDO FRANCO GONZÁLEZ SALAS, EN LOS AUTOS DE LA 

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 52/2011. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO PROCEDENTE Y 

PARCIALMENTE FUNDADO Y MODIFICAR EL ACUERDO RECURRIDO, 

PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCIÓN. 

 
ENSEGUIDA  EL SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA 

CONTINÚO DANDO CUENTA CON LA LISTA 4-BIS DE 

INCONFORMIDADES DE LA MISMA PONENCIA. 

 

INCONFORMIDAD 231/2013 

   
PROMOVIDA POR **********, EN CONTRA DEL ACUERDO DE 

VEINTIDÓS DE MARZO DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL QUINTO 

TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO, 

DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO 469/2012. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA. 

 
INCONFORMIDAD 267/2013 

   

PROMOVIDA POR **********, EN CONTRA DEL ACUERDO DE 

DOS DE ABRIL DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL CUARTO 

TRIBUNAL COLEGIADO DEL DÉCIMO OCTAVO CIRCUITO, DENTRO DEL 

JUICIO DE AMPARO 707/2012. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA FUNDADA; REVOCAR EL 

ACUERDO MOTIVO DE LA PRESENTE INCONFORMIDAD Y DEVOLVER 

LOS AUTOS AL TRIBUNAL COLEGIADO DEL CONOCIMIENTO, PARA LOS 

EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCIÓN. 

 
INCONFORMIDAD 268/2013 

   

PROMOVIDA POR **********, EN CONTRA DEL ACUERDO DE 

DOCE DE ABRIL DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL CUARTO 

TRIBUNAL COLEGIADO DEL DÉCIMO OCTAVO CIRCUITO, EN LA QUE 
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DECLARÓ INEXISTENTE LA REPETICIÓN DEL ACTO RECLAMADO 

1/2013. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA SIN MATERIA. 

 EL PRESIDENTE  DE LA SALA, MINISTRO JORGE MARIO 

PARDO REBOLLEDO  SOMETIÓ A VOTACIÓN LOS PROYECTOS 

DE REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS POR 

UNANIMIDAD DE  VOTOS. 

 

LISTA NÚMERO 5 

A CONTINUACIÓN DIO CUENTA EL LICENCIADO JOSÉ DÍAZ 

DE LEÓN CRUZ  SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA ADSCRITO A LA 

PONENCIA DEL MINISTRO  JORGE MARIO PARDO REBOLLEDO    

CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS: 

 

AMPARO EN REVISIÓN 82/2013  

 
PROMOVIDO POR LA UNIVERSIDAD DE SONORA, CONTRA ACTOS 

DEL CONGRESO DE LA UNIÓN Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO NEGAR EL AMPARO  SOLICITADO. 

 

RECURSO DE RECLAMACIÓN 332/2013 

  
INTERPUESTO POR **********, EN CONTRA DEL ACUERDO DE 

TREINTA DE ABRIL DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL PRESIDENTE 

DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 

1395/2013. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y 

CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.  

 

RECURSO DE RECLAMACIÓN 320/2013 

  
INTERPUESTO POR **********, EN CONTRA DEL ACUERDO DE 

TREINTA DE ABRIL DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL PRESIDENTE 

DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 

1394/2013. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y 

CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.  
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AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 1711/2013  

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL TRIBUNAL 

UNITARIO DEL VIGÉSIMO TERCER CIRCUITO. 

 EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISIÓN 

Y DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA. 

 

CONTRADICCIÓN DE TESIS 160/2013 

 
 ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL PRIMER Y TERCER 

TRIBUNALES COLEGIADOS, AMBOS EN MATERIA CIVIL DEL CUARTO 

CIRCUITO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE SÍ EXISTE 

CONTRADICCIÓN DE TESIS; PREVALEZCA CON CARÁCTER DE 

JURISPRUDENCIA EL CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA PRIMERA 

SALA, EN LOS TÉRMINOS PRECISADOS EN LA RESOLUCIÓN Y SE DÉ 

PUBLICIDAD A LA TESIS EN TÉRMINOS DE LEY. 

EN VIRTUD DE LO ACORDADO POR LOS SEÑORES MINISTROS DE 

LA SALA, EN SESIÓN PREVIA DEL VEINTIUNO DE MARZO DE DOS MIL 

DOCE, RESPECTO DEL VOTO EN CONTRA DEL MINISTRO COSSÍO DÍAZ 

EN LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA EN ESTE TIPO DE 

ASUNTOS, EL PROYECTO SE APROBÓ POR MAYORÍA DE CUATRO 

VOTOS EN CONTRA DEL SEÑALADO POR EL MINISTRO COSSÍO DÍAZ, 

POR LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA Y UNANIMIDAD DE 

VOTOS EN CUANTO AL FONDO DEL ASUNTO. 

 

CONTRADICCIÓN DE TESIS 180/2013 

 

 ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL ENTONCES PRIMER TRIBUNAL 

COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO ACTUAL PRIMER TRIBUNAL 

COLEGIADO EN MATERIAS PENAL Y ADMINISTRATIVA DEL MISMO 

CIRCUITO Y SEGUNDO TRIBUAL COLEGIADO DE CIRCUITO DEL 

CENTRO AUXILIAR DE LA QUINTA REGIÓN CON RESIDENCIA EN 

CULIACÁN, SINALOA EN APOYO DEL SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO 

EN MATERIAS CIVIL Y DE TRABAJO DEL QUINTO CIRCUITO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE SÍ EXISTE 

CONTRADICCIÓN DE TESIS; PREVALEZCA CON CARÁCTER DE 

JURISPRUDENCIA EL CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA PRIMERA 

SALA Y SE DÉ PUBLICIDAD A LA TESIS EN TÉRMINOS DE LEY. 
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EN VIRTUD DE LO ACORDADO POR LOS SEÑORES MINISTROS DE 

LA SALA, EN SESIÓN PREVIA DEL VEINTIUNO DE MARZO DE DOS MIL 

DOCE, RESPECTO DEL VOTO EN CONTRA DEL MINISTRO COSSÍO DÍAZ 

EN LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA EN ESTE TIPO DE 

ASUNTOS, EL PROYECTO SE APROBÓ POR MAYORÍA DE CUATRO 

VOTOS EN CONTRA DEL SEÑALADO POR EL MINISTRO COSSÍO DÍAZ, 

POR LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA Y UNANIMIDAD DE 

VOTOS EN CUANTO AL FONDO DEL ASUNTO. 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 1663/2013  

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DE LA TERCERA 

SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO 

FEDERAL. 

 EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISIÓN  

Y DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA. 

 

REASUNCIÓN DE COMPETENCIA 17/2013 

 

SOLICITADA POR EL MINISTRO JORGE MARIO PARDO 

REBOLLEDO, INTEGRANTE DE LA PRIMERA SALA DE ESTE ALTO 

TRIBUNAL, PARA QUE DETERMINE SI REASUME SU COMPETENCIA 

ORIGINARIA Y CONOZCA DEL RECONOCIMIENTO DE INOCENCIA 

5/2012, DEL ÍNDICE DEL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL 

VIGÉSIMO CIRCUITO. 

EL PROYECTO PROPUSO REASUMIR SU COMPETENCIA 

ORIGINARIA PARA CONOCER DEL RECONOCIMIENTO DE INOCENCIA  

A QUE ESTE ASUNTO SE REFIERE Y DEVOLVER LOS AUTOS A LA 

PRESIDENCIA DE ESTA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, 

PARA LOS EFECTOS LEGALES CONDUCENTES. 

 

CONTRADICCIÓN DE TESIS 213/2013 

 

 ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL NOVENO Y DÉCIMO PRIMER 

TRIBUNALES COLEGIADOS, AMBOS EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER 

CIRCUITO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE SÍ EXISTE 

CONTRADICCIÓN DE TESIS; PREVALEZCA CON CARÁCTER DE 
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JURISPRUDENCIA EL CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA PRIMERA 

SALA Y SE DÉ PUBLICIDAD A LA TESIS EN TÉRMINOS DE LEY. 

EN VIRTUD DE LO ACORDADO POR LOS SEÑORES MINISTROS DE 

LA SALA, EN SESIÓN PREVIA DEL VEINTIUNO DE MARZO DE DOS MIL 

DOCE, RESPECTO DEL VOTO EN CONTRA DEL MINISTRO COSSÍO DÍAZ 

EN LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA EN ESTE TIPO DE 

ASUNTOS, EL PROYECTO SE APROBÓ POR MAYORÍA DE CUATRO 

VOTOS EN CONTRA DEL SEÑALADO POR EL MINISTRO COSSÍO DÍAZ, 

POR LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA Y UNANIMIDAD DE 

VOTOS EN CUANTO AL FONDO DEL ASUNTO. 

 

ENSEGUIDA EL SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA 

CONTINÚO DANDO CUENTA CON LA LISTA 5-BIS DE  

INCIDENTES DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA DE LA MISMA 

PONENCIA. 

 
POR INSTRUCCIONES DEL MINISTRO PONENTE, SE MODIFICÓ EL 

ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE MANERA: 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 1221/2012 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTE ALTO 

TRIBUNAL DEL JUICIO DE AMPARO 1116/2011-II, PROMOVIDO POR 

**********, ANTE EL JUEZ TERCERO DE DISTRITO EN MATERIA 

ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO FEDERAL. 

A PETICIÓN DEL MINISTRO PONENTE, CONTINÚA EN LISTA EL 

PRESENTE ASUNTO. 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 22/2013 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTA SUPREMA 

CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN DEL JUICIO DE AMPARO DT.-

977/2011, PROMOVIDO POR **********, ANTE EL SEGUNDO 

TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA DE TRABAJO DEL PRIMER 

CIRCUITO. 

EL PROYECTO PROPUSO DEVOLVER LOS AUTOS DEL JUICIO DE 

AMPARO, AL TRIBUNAL COLEGIADO DEL CONOCIMIENTO, PARA LOS 

EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCIÓN Y REQUERIR AL TRIBUNAL 

COLEGIADO, QUE DE TENER POR CUMPLIDA LA EJECUTORIA DE 

AMPARO, DEBERÁ INFORMARLO A ESTA PRIMERA SALA. 
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 EL PRESIDENTE  DE LA SALA, MINISTRO JORGE MARIO 

PARDO REBOLLEDO  SOMETIÓ A VOTACIÓN LOS PROYECTOS 

DE REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS POR 

UNANIMIDAD DE  VOTOS. 

LOS MINISTROS ZALDÍVAR LELO DE LARREA Y COSSÍO DÍAZ, 

INDICARON QUE EN EL AMPARO EN REVISIÓN 82/2013, SE RESERVAN 

SU DERECHO A FORMULAR VOTO CONCURRENTE.   

 

ACTO SEGUIDO, EL LICENCIADO JOSÉ DÍAZ DE LEÓN, 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA ADSCRITO A LA 

PONENCIA DEL MINISTRO JORGE MARIO PARDO REBOLLEDO, 

DIO CUENTA CON LA LISTA ESPECIAL DE ASUNTOS 

RELACIONADOS CON LOS ALCANCES DE LA APLICACIÓN DE LA 

JURISPRUNCIA 1ª/J.45/2010 “CONEXIDAD DE DELITOS”. 

 

EL PRESIDENTE DE LA SALA, INSTRUYÓ AL SECRETARIO 

PARA QUE DE CUENTA DE MANERA CONJUNTA CON LOS 

AMPAROS DIRECTOS 23/2012, 27/2012 75/2012, 20/2013, 

63/2012 Y 37/2012, RESPECTIVAMENTE.  

 
PONENCIA DEL MINISTRO ALFREDO GUTIÉRREZ ORTIZ MENA: 

 

AMPARO DIRECTO 23/2012  

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DE LA PRIMERA 

SALA COLEGIADA PENAL DE TOLUCA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE 

JUSTICIA DEL ESTADO DE MÉXICO. 

   

PONENCIA DE LA MINISTRA OLGA SÁNCHEZ CORDERO: 

 
AMPARO DIRECTO 27/2012  

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL SEGUNDO 

TRIBUNAL UNITARIO DEL SEGUNDO CIRCUITO Y OTRAS 

AUTORIDADES. 

   
AMPARO DIRECTO 75/2012  

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL CUARTO 

TRIBUNAL UNITARIO DEL CENTRO AUXILIAR DE LA TERCERA REGIÓN, 

CON RESIDENCIA EN GUANAJUATO, GUANAJUATO EN AUXILIO DEL 
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CUARTO TRIBUNAL UNITARIO DEL SEGUNDO CIRCUITO Y  OTRA 

AUTORIDAD. 

  
PONENCIA DEL MINISTRO JOSÉ RAMÓN COSSÍO DÍAZ: 

 
AMPARO DIRECTO 20/2013  

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL TERCER 

TRIBUNAL UNITARIO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO. 

 

PONENCIA DEL MINISTRO JORGE MARIO PARDO REBOLLEDO: 

 

AMPARO DIRECTO 63/2012 

 
PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL PRIMER 

TRIBUNAL UNITARIO DEL SEGUNDO CIRCUITO, CON APOYO DEL 

PRIMER TRIBUNAL UNITARIO DE CIRCUITO DEL CENTRO AUXILIAR DE 

LA NOVENA REGIÓN, CON RESIDENCIA EN ZACATECAS, ZACATECAS Y 

OTRA AUTORIDAD. 

 
AMPARO DIRECTO 37/2012  

 
PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL CUARTO 

TRIBUNAL UNITARIO DEL SEGUNDO CIRCUITO Y OTRA AUTORIDAD. 

LOS PROYECTOS PROPUSIERON FIJAR LOS LINEAMIENTOS 

JURÍDICOS DE LOS ALCANCES DE LA APLICACIÓN DE LA 

JURISPRUDENCIA 1ª/J.45/2010 Y CONCEDER EL AMPARO SOLICITADO. 

 PUESTOS A DISCUSIÓN, EL MINISTRO COSSÍO DÍAZ EXPUSO: 

“QUE TODOS ESTOS COMO LO ACABA DE MENCIONAR EL 

SEÑOR SECRETARIO, SON AMPAROS DIRECTOS Y LA SEMANA 

PASADA TUVIMOS AMPAROS DIRECTOS E INDIRECTOS DE 

NATURALEZA SEMEJANTE A ÉSTAS, YO TRATÁNDOSE DE 

AMPARO DIRECTO VOTÉ EN CONTRA DE LAS PROPUESTAS QUE 

SE HACEN EN ESTE PAQUETE Y LO HARÉ DE LA MISMA MANERA 

EL DÍA DE HOY. 

CONSECUENTEMENTE ESTARÉ EN CONTRA DE LOS 

PROYECTOS SEÑOR.”  

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITÓ SE 

TOMARA VOTACIÓN NOMINAL; SOMETIDOS A VOTACIÓN, FUERON 

APROBADOS POR MAYORÍA DE CUATRO VOTOS, EN CONTRA DEL 

EMITIDO POR EL MINISTRO COSSÍO DÍAZ. 
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ENSEGUIDA SE DIO CUENTA CON LOS ASUNTOS RESTANTES DE 

LA LISTA ESPECIAL, QUE SE MENCIONA A CONTINUACIÓN: 

 
PONENCIA DEL MINISTRO ALFREDO GUTIÉRREZ ORTIZ MENA: 

 
AMPARO EN REVISIÓN 441/2012  

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL QUINTO 

TRIBUNAL UNITARIO DEL SEGUNDO CIRCUITO Y OTRAS 

AUTORIDADES. 

 EL PROYECTO PROPUSO FIJAR LOS LINEAMIENTOS JURÍDICOS 

DE LOS ALCANCES DE LA DE LA APLICACIÓN DE LA JURISPRUDENCIA 

1ª/J.45/2010; MODIFICAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y CONCEDER EL 

AMPARO SOLICITADO. 

 

PONENCIA DE LA MINISTRA OLGA SÁNCHEZ CORDERO: 

 

AMPARO EN REVISIÓN 49/2012  

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL SEGUNDO 

TRIBUNAL UNITARIO DEL SEGUNDO CIRCUITO Y OTRA AUTORIDAD. 

 EL PROYECTO PROPUSO FIJAR LOS LINEAMIENTOS JURÍDICOS 

DE LOS ALCANCES DE LA DE LA APLICACIÓN DE LA JURISPRUDENCIA 

1ª/J.45/2010; CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y CONCEDER EL 

AMPARO SOLICITADO. 

 
PONENCIA DEL MINISTRO JORGE MARIO PARDO REBOLLEDO: 

 
AMPARO DIRECTO 429/2012  

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL QUINTO 

TRIBUNAL UNITARIO DEL SEGUNDO CIRCUITO. 

 EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE EN LA MATERIA PARA 

CUYO CONOCIMIENTO ESTA PRIMERA SALA DETERMINÓ EJERCER SU 

FACULTAD DE ATRACCIÓN, NO HA LUGAR A ANALIZAR EL TÓPICO DE 

INTERÉS Y TRASCENDENCIA SOLICITADO Y RESERVAR JURISDICCIÓN 

AL CUARTO TRIBUNAL UNITARIO DE CIRCUITO DEL CENTRO AUXILIAR 

DE LA TERCERA REGIÓN, PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN ESTA 

EJECUTORIA.  

EL PRESIDENTE  DE LA SALA, MINISTRO JORGE MARIO 

PARDO REBOLLEDO  SOMETIÓ A VOTACIÓN LOS PROYECTOS 
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DE REFERENCIA, MISMOS QUE FUERON APROBADOS POR 

UNANIMIDAD DE  VOTOS. 

EL MINISTRO COSSÍO DÍAZ INDICÓ QUE EN LOS ASUNTOS 

RELATIVOS A LOS AMPAROS DIRECTOS 23/2012, 27/2012, 75/2012, 

20/2013, 63/2012 Y 37/2012, SE RESERVA SU DERECHO A FORMULAR 

VOTO PARTICULAR. 

 

 EL MINISTRO PRESIDENTE DE ESTA PRIMERA SALA, SEÑALÓ, 

QUE DE LOS SESENTA Y CUATRO ASUNTOS  QUE  SE LISTARON EN 

LA  SESIÓN  DEL  DÍA  DE HOY, SE  APROBARON  CINCUENTA Y 

SEIS DE  LOS CUALES FUERON: SIETE  AMPAROS  EN  REVISIÓN, 

NUEVE AMPAROS  DIRECTOS  EN  REVISIÓN, SEIS AMPAROS 

DIRECTOS, NUEVE RECURSOS DE RECLAMACIÓN, UN IMPEDIMENTO, 

UNA FACULTAD DE ATRACCIÓN, TRES CONTROVERSIAS 

CONSTITUCIONALES, SEIS CONTRADICCIONES DE TESIS, DOS 

REASUNCIONES DE COMPETENCIA, UN INCIDENTE DERIVADO DE UN 

JUICIO ORDINARIO CIVIL FEDERAL, CINCO INCIDENTES DE 

INEJECUCIÓN DE SENTENCIA Y SEIS INCONFORMIDADES; QUE 

HACEN EN TOTAL DE CINCUENTA Y SEIS ASUNTOS. 

 EN TODOS LOS ASUNTOS RESUELTOS EL PRESIDENTE DE LA 

SALA FORMULÓ LA DECLARATORIA DE LEY RESPECTIVA, QUIEN DIO 

POR TERMINADA LA SESIÓN A LAS CATORCE HORAS CON QUINCE 

MINUTOS, CITÁNDOSE A LOS MINISTROS PARA LA PRÓXIMA QUE 

TENDRÁ VERIFICATIVO EN EL SALÓN DE SESIONES DE LA PRIMERA 

SALA A LAS DIEZ HORAS CON TREINTA MINUTOS DEL DÍA VEINTISÉIS 

DE JUNIO DE DOS MIL TRECE. 

 PARA CONSTANCIA SE LEVANTA LA PRESENTE ACTA QUE 

FIRMAN EL PRESIDENTE DE  LA SALA, MINISTRO JORGE MARIO 

PARDO REBOLLEDO Y EL SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA, 

LICENCIADO HERIBERTO PÉREZ REYES, QUE AUTORIZA Y DA FE. 

 
 

EL PRESIDENTE DE LA SALA 
 

 

 

_____________________________________ 

MINISTRO  JORGE MARIO PARDO REBOLLEDO. 
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EL SECRETARIO DE ACUERDOS. 

 

 

 

________________________ 

LIC. HERIBERTO PÉREZ REYES. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

 

EN TÉRMINOS DE LO PREVISTO EN LOS ARTÍCULOS  3°, FRACCIÓN II Y  

21 DE LA LEY FEDERAL DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACIÓN 

PÚBLICA GUBERNAMENTAL, EN ESTA VERSIÓN PÚBLICA SE SUPRIME LA 

INFORMACIÓN CONSIDERADA LEGALMENTE COMO RESERVADA O 

CONFIDENCIAL QUE ENCUADRA EN ESOS SUPUESTOS NORMATIVOS.  

 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
HPR/AGG/mar. 

 

ESTA HOJA CORRESPONDE A LA ÚLTIMA PÁGINA DEL ACTA NÚMERO VEINTIDÓS DE FECHA 

DIECINUEVE DE JUNIO DE DOS MIL TRECE. 


