ACTA NUMERO 07

PRIMERA SALA

SESION PUBLICA

MIERCOLES 22 DE FEBRERO DE 2017

En la Ciudad de México, a las quince horas del veintidds
de febrero de 'dos mil diecisiete, se reunieron en el Salén de
Sesiones de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia
de_la Nacion para celebrar Sesion Publica Ordinaria, los
Ministros: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cossio
Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz
Mena y la Ministra Norma Lucia Pifia Hernandez, Presidenta
de la Sala.

Declarada abierta la Sesidon, la Presidenta sometié a
consideracion de la Sala, el proyecto de acta de la Sesion
Publica nimero seis, celebrada el quince de febrero de dos

mil diecisiete, la que se aprobd por unanimidad de votos.
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LISTA NUMERO 1
A continuacion dio cuenta la Licenciada Natalia Reyes
Heroles Scharrer, Secretaria de Estudio y Cuenta adscrita a
la Ponencia de la Ministra Norma Lucia Pifia Hernandez,

con los siguientes asuntos:

Por instrucciones del Ministro Ponente, se modificd el

orden de los asuntos para quedar de la siguiente manera:

ACLARACION DE SENTENCIA EN LA
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 17/2015

Promovida por el Municipio de Santa” Marfa Xadani
Juchitan, Oaxaca.
A peticidn del Ministro Ponente; ‘se retird el presente

asunto.

AMPARO DIRECTO 28/2015

Promovido por Hospital Santa Fe, Sociedad Andnima de
Capital Variable, actualmente Star Médica Centro, Sociedad
Anonima de Capital Variable, contra actos de la Quinta Sala
Civil del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México
y otra autoridad.

A peticion de la Ministra Ponente, continda en lista el

presente asunto.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 4223/2016

Promovido por Victor Manuel Illescas Quiroz, contra actos
de la Segunda Sala Colegiada Penal de Texcoco, del Estado
de México.

Continda en lista el presente asunto, a peticion de la

Ministra Ponente.
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AMPARO DIRECTO EN REVISION 6954/2015

Promovido por Import-Saad, Sociedad Andnima de
Capital Variable, contra actos de la Segunda Seccion de la
Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y
Administrativa (ahora  Tribunal Federal de Justicia
Administrativa).

A peticion de la Ministra Ponente, continda en lista el

presente asunto.
IMPEDIMENTO 9/2016

Planteado por la Facultad Libre de Derecho.de Chiapas,
Asociacion Civil, por el que solicita se declare impedido al
Ministro José Fernando Franco Gonzdlez Salas y se excuse la
Ministra Margarita Beatriz Luna. Ramos, para conocer del
recurso de reclamacion 755/2016.

Continlla en lista el presente asunto, a peticién de la

Ministra Ponente.

INCIDENTE DE CUMPLIMIENTO SUSTITUTO
16/2015

Formado con motivo de la remisidn a este Alto Tribunal
del juicio de amparo 492/2014-IV-M, promovido por Mayra
Julissa Veleta, ante el Juez Séptimo de Distrito en el Estado
de Chihuahua.

El proyecto propuso declararlo improcedente y remitir los
autos del juicio de amparo indirecto al Tribunal Colegiado de
origen, para los efectos precisados en la resolucion.

Puesto a discusion, la Ministra Presidenta de la Sala
expuso: "Este asunto lo hice conforme al criterio de /a
mayoria, considero —como lo he venido sosteniendo—

que es competencia del Tribunal Pleno.”
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Por lo anterior, la Presidenta de la Sala solicitd se tomara
votacion nominal; sometido a votacidon, fue aprobado por
mayoria de tres votos, en contra de los emitidos por el

Ministro Cossio Diaz y la Ministra Pifia Hernandez.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 4887/2016

Promovido por Roberto Gonzalez Dominguez, contra
actos de la Séptima Sala del Tribunal Superior de Justicia del
Estado de Veracruz y otra autoridad.

El proyecto propuso desechar el recurso de-revision y
dejar firme la sentencia recurrida.

Puesto a discusion, el Ministro Cossio. Diaz sefhal6 que
como lo ha venido haciendo en precedentes anteriores, estara
en contra de lo planteado en el presente asunto.

Por lo anterior, la Presidenta de la sala solicitd se tomara
votacidon nominal; sometido a“votacion, fue aprobado por
mayoria de cuatro votoes, en’contra del emitido por el Ministro

Cossio Diaz.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 5359/2015

Promovido contra actos de la Segunda Sala en Materia
Civil del Tribunal Superior de Justicia del Estado de Puebla.

El proyecto propuso revocar la sentencia recurrida y
devolver los autos relativos al Tribunal Colegiado de origen,
para los efectos precisados en la resolucion.

Puesto a discusion, el Ministro Pardo Rebolledo expreso
que en el presente asunto se aborda un tema en el que en
todos los precedentes su voto ha sido en contra, motivo por
el que ahora también su voto sera en ese sentido.

Por lo anterior, la Presidenta de la Sala solicitd se tomara

votacion nominal; sometido a votacidén, fue aprobado por
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mayoria de tres votos, en contra de los emitidos por los

Ministros Cossio Diaz y Pardo Rebolledo.

AMPARO EN REVISION 622/2016

Promovido por Paler, Consultores y Construcciones,
Sociedad Andénima de Capital Variable, contra actos de la
Séptima Sala Civil del Tribunal Superior de Justicia de la
Ciudad de México y otra autoridad.

El proyecto propuso confirmar la sentencia recurrida y

negar el amparo solicitado.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 646/2016

Promovido por Juan Manuel Sandoval-Gonzalez y otro,
contra actos de la Segunda Sala Colegiada Penal de Texcoco,
del Tribunal Superior de Justicia del Estado de México.

El proyecto propuso desechar el recurso de revision y

dejar firme la sentencia recurrida.

CONTRADICCION DE TESIS 373/2016

Entre las sustentadas por el Cuarto Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Tercer Circuito y Tribunal Colegiado del
Trigésimo Segundo Circuito.

El proyecto propuso declararla improcedente.

En virtud de lo acordado por los sefhores Ministros de la
Sala, en sesion previa del veintiuno de marzo de dos mil doce,
respecto del voto en contra del Ministro Cossio Diaz en lo que
se refiere a la competencia en este tipo de asuntos, el
proyecto se aprobd por mayoria de cuatro votos y por

unanimidad en cuanto al fondo del asunto.
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AMPARO EN REVISION 1467/2015

Promovido por Spin, Sociedad Anonima de Capital
Variable, contra actos del Congreso de la Unién y otras
autoridades.

El proyecto propuso confirmar la sentencia recurrida;
negar el amparo solicitado y reservar jurisdiccion al Noveno
Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer
Circuito, para que conozca de lo que es materia de su

competencia, en los términos indicados en esta resolucién:

Enseguida la Secretaria de Estudio y Cuenta
continuo dando cuenta con la lista 1-bis de la misma

Ponencia.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 3610/2016

Promovido por Daniel Ballesteros Flores, contra actos de
la Segunda Sala Colegiada Penal de Texcoco del Tribunal
Superior de Justicia del Estado de México.

El proyecto. propuso desechar el recurso de revision;
dejar firme la sentencia recurrida y sin materia el recurso de

revision adhesivo.

RECURSO DE RECLAMACION 1772/2016

Interpuesto por Santiago Dominguez Gregorio y otros, en
contra del proveido de veinticuatro de octubre de dos mil
dieciséis, dictado por el Presidente de este Alto Tribunal, en el
amparo en revisién 1034/2016.

El proyecto propuso declararlo infundado y confirmar el

acuerdo recurrido.
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RECURSO DE RECLAMACION 1811/2016

Interpuesto por Macario Duran Tapia y otro, en contra
del proveido de catorce de octubre de dos mil dieciséis,
dictado por el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion, en el amparo directo en revisién 5943/2016.

El proyecto propuso desecharlo y dejar firme el acuerdo

recurrido.

RECURSO DE RECLAMACION 1748/2016

Interpuesto por Maria Dolores Orta Diaz, en. contra del
proveido de tres de noviembre de dos mil dieciséis, dictado
por el Presidente de este Alto Tribunal, en el-amparo directo
en revision 6253/2016.

El proyecto propuso declararlo infundado y confirmar el

acuerdo recurrido.

RECURSO DE INCONFORMIDAD PREVISTO EN LAS
FRACCIONES I AL III DEL ARTICULO 201 DE LA LEY

DE AMPARO 1578/2016

Interpuesto por Juan Martin Ramirez Ames, en contra de
la resolucion de diecisiete de enero de dos mil catorce,
dictada por el Segundo Tribunal Colegiado del Décimo Quinto
Circuito, en el juicio de amparo directo 549/2013.

El proyecto propuso declararlo infundado y confirmar el
acuerdo recurrido.

La Presidenta de la Sala, Ministra Norma Lucia
Pina Hernandez, sometio a votacion los proyectos de
referencia, los que fueron aprobados por unanimidad

de votos.
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El Ministro Gutiérrez Ortiz Mena, indicdé que en el
amparo en revision 622/2016, se reserva su derecho a

formular voto concurrente.

Los Ministros Cossio Diaz y Pardo Rebolledo, senalaron
que en el amparo directo en revision 3610/2016, se reservan

su derecho a formular voto concurrente.

LISTA NUMERO 2
Enseguida dio cuenta la Licenciada Dolores Rueda
Aguilar, Secretaria de Estudio y Cuenta adscrita a la
Ponencia del Ministro José Ramon Cossio Diaz, con los

siguientes asuntos:

Por instrucciones del Ministro Ponente, se modificd el

orden de los asuntos para quedar de la-siguiente manera:

AMPARO DIRECTO EN REVISION 3351/2016

Promovido por Efrain Castillo Florin, contra actos de la
Primera Sala en Materia Penal del Tribunal Superior de
Justicia del Estado de Puebla y otras autoridades.

A peticion del Ministro Ponente, continla en lista el

presente asunto.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 3165/2016

Promovido por José Julian Juarez Ramirez, contra actos
del Primer Tribunal Unitario del Décimo Séptimo Circuito y
otras autoridades.

Continda en lista el presente asunto, a peticion del

Ministro Ponente.
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AMPARO DIRECTO EN REVISION 5304/2015

Promovido contra actos de la Quinta Sala Colegiada
Penal del Tribunal Superior de Justicia del Estado de Nuevo
Leon.

El proyecto propuso revocar la sentencia recurrida y
devolver los autos al Tribunal Colegiado de origen, para los
efectos precisados en esta resolucion.

Puesto a discusidn, el Ministro Pardo Rebolledo indico:
“Estimo que el presente asunto no reune los requisitos
de importancia y transcendencia que se establece
tanto en la Constitucion como en la Ley de Amparo, en
consecuencia, votaré por Ila improcedencia del
mismo.”

Enseguida, la Ministra Presidenta de la Sala sefial6: "En
ese asunto también voy a votar en contra, considero
que se esta aplicando en términos generales un
precedente que no.resulta exactamente aplicable al
caso que se analiza, y se esta estableciendo /a
actualizacion de un delito bajo supuestos diferentes a
lo que se establece en el propio codigo.”

Por lo anterior, la Presidenta de la Sala solicitd se tomara
votacion nominal; sometido a votacion, fue aprobado por
mayoria de tres votos, en contra de los emitidos por el

Ministro Pardo Rebolledo y la Ministra Pifia Hernandez.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 5433/2016

Promovido por Elio Hernandez Rivera, contra actos del
Segundo Tribunal Unitario del Décimo Noveno Circuito.
El proyecto propuso desechar el recurso de revision y

dejar firme la sentencia recurrida.
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Puesto a discusion, el Ministro Gutiérrez Ortiz Mena
expuso que no comparte el sentido del presente asunto, ya
que desde su punto de vista no se deberia desechar, razdn
por la que su voto sera en contra.

Por lo anterior, la Presidenta de la Sala solicitd se tomara
votacidon nominal; sometido a votacion, fue aprobado por
mayoria de cuatro votos, en contra del emitido por el Ministro

Gutiérrez Ortiz Mena.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2468/2015

Promovido por Rosa Rosario Aranda Paredes, contra
actos de la Primera Sala Penal del Tribunal Superior de
Justicia del Estado de Hidalgo.

El proyecto propuso revocar la sentencia recurrida y
devolver los autos al Tribunal Colegiado de origen, para los
efectos precisados en esta resolucion.

Puesto a discusion, el Ministro Pardo Rebolledo manifesto:
“En este asunto no comparto la determinacion que se
propone, habiamos expresado en alguna ocasion — en
mi caso— “la_postura de que debiera desecharse el
recurso correspondiente. En consecuencia, votaré en
contra.”

Enseguida, la Ministra Presidenta de la Sala precisé que se
encuentra en los mismos términos que el Ministro Pardo
Rebolledo, razon por la que su voto también serd en contra.

Por lo anterior, la Presidenta de la Sala solicitd se tomara
votacion nominal; sometido a votacion, fue aprobado por
mayoria de tres votos, en contra de los emitidos por el

Ministro Pardo Rebolledo y la Ministra Pifia Hernandez.
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AMPARO EN REVISION 326/2016

Promovido por Ruperto Augusto Gonzalez Aldape, contra
actos del Congreso de la Unidn y otras autoridades.

El proyecto propuso confirmar la sentencia recurrida;
negar el amparo solicitado; reservar jurisdiccion y remitir los
autos al Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Cuarto

Circuito, para los efectos precisados en la resolucion.

CONTRADICCION DE TESIS 18/2016

Entre las sustentadas por el Segundo Tribunal Colegiado
en Materias Civil y de Trabajo del Quinto Circuito antes Tercer
Tribunal Colegiado del mismo Circuito,~ Segundo Tribunal
Colegiado en Materias Civil y Penal del Quinto Circuito, Primer
Tribunal Colegiado del Décimo.~ Circuito, actual Tribunal
Colegiado en Materias Civil y de Trabajo del Décimo Circuito,
Segundo Tribunal Colegiado en Materias Penal y Civil del
Vigésimo Circuito.

El proyecto. propuso declarar que esta Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacidon es competente para
resolver/la presente contradiccidon de tesis; que ésta si existe;
prevalezca con caracter de jurisprudencia el criterio sustentado
por esta Primera Sala y se dé publicidad a la tesis
jurisprudencial, en términos de la Ley de Amparo.

En virtud de lo acordado por los sefores Ministros de la
Sala, en sesion previa del veintiuno de marzo de dos mil doce,
respecto del voto en contra del Ministro Cossio Diaz en lo que
se refiere a la competencia en este tipo de asuntos, el
proyecto se aprobd por mayoria de cuatro votos y por

unanimidad en cuanto al fondo del asunto.
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AMPARO EN REVISION 968/2015

Promovido por Juan Manuel Flores Femat, contra actos
del Congreso de la Unidn y otras autoridades.

El proyecto propuso confirmar la sentencia recurrida;
negar el amparo solicitado y dejar sin materia la revisidon

adhesiva.

CONFLICTO COMPETENCIAL 114/2016

Suscitado entre el Segundo Tribunal Colegiado - en
Materias Penal y Civil del Vigésimo Circuito .y. Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del mismo-Circuito.

El proyecto propuso declarar que «si existe conflicto
competencial; que el Segundo Tribunal ‘Colegiado en Materias
Penal y Civil del Vigésimo Circuito, es-legalmente competente
para conocer del recurso de-queja a que se refiere este
asunto y remitir los autos. al Tribunal Colegiado declarado
legalmente competente para su conocimiento y efectos

legales conducentes.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 5488/2016

Promovido por Diego Radamés Beltran Garza, contra
actos de la Sexta Sala Penal del Tribunal Superior de Justicia
del Estado de Nuevo Ledn y otras autoridades.

El proyecto propuso confirmar la sentencia recurrida;
conceder el amparo solicitado y dar vista al Ministerio Publico
adscrito al Juzgado de lo Penal del Décimo Cuarto Distrito
Judicial del Estado de Nuevo Ledn, que conocié de la causa
penal 85/2014-I1, en los términos precisados en esta

resolucion.
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AMPARO EN REVISION 83/2016

Promovido por Logra Financiamientos, Sociedad Anénima
de Capital Variable, Sociedad Financiera de Objeto Mdltiple
Entidad no regulada, contra actos del Congreso de la Unidn y
otras autoridades.

El proyecto propuso confirmar la sentencia recurrida;
negar el amparo solicitado y dejar sin materia la revision
adhesiva.

La Presidenta de la Sala, Ministra Norma. Lucia
Pina Hernandez, sometio a votacion los proyectos de
referencia, los que fueron aprobados por unanimidad

de votos.

Enseguida la Secretaria de Estudio y Cuenta
continuo dando cuenta con la lista 2-bis de la misma

Ponencia.

RECURSO DE RECLAMACION 82/2016-CA

Interpuesto. por el Municipio de San Antonino Castillo
Velasco, Oaxaca, en contra del proveido de catorce de
octubre'de dos mil dieciséis, dictado por el Ministro Instructor
de este Alto Tribunal, en la controversia constitucional
71/2016.

A peticion del Ministro Ponente, continia en lista el

presente asunto.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 4031/2016

Promovido por Israel Alvarado Negrete, contra actos de
la Quinta Sala Penal del Tribunal Superior de Justicia de la

Ciudad de México y otras autoridades.
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El proyecto propuso desechar el recurso de revision y
dejar firme la sentencia recurrida.

Puesto a discusion, el Ministro Cossio Diaz expuso que el
presente asunto se elabord conforme al criterio mayoritario
de la Sala, el cual no comparte, motivo por el que su voto
sera en contra.

Por lo anterior, la Presidenta de la Sala solicitd se tomara
votacidon nominal; sometido a votacion, fue aprobado por
mayoria de cuatro votos, en contra del emitido por el Ministro

Cossio Diaz.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2622/2016

Promovido por Faminox, Sociedad Andénima de Capital
Variable y otro, contra actos de la.Segunda Sala Regional
Metropolitana del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y
Administrativa (ahora  Tribunal Federal de Justicia
Administrativa).

El proyecto propuso desechar el recurso de revision y
dejar firme la sentencia recurrida.

Puesto a.discusion, el Ministro Cossio Diaz expuso que el
presente asunto se elabord conforme al criterio mayoritario
de la Sala, el cual no comparte, motivo por el que su voto
sera’en contra, asi como también del desechamiento.

Enseguida, la Ministra Pifa Hernandez preciso:
"También voy a votar en contra, en el caso concreto, el
desechamiento se basa en una tesis aislada con
relacion a la constitucionalidad del articulo 45 de la
Ley del Impuesto sobre la Renta, criterio que no
comparto porque considero, conforme a lo expresado,
que tiene que existir jurisprudencia.”

Por lo anterior, la Presidenta de la Sala solicitd se tomara

votacion nominal; sometido a votacidon, fue aprobado por
14
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mayoria de tres votos, en contra de los emitidos por el

Ministro Cossio Diaz y la Ministra Pifia Hernandez.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 4300/2016

Promovido por José Ma. o José Maria Orozco Sandoval y
otros, contra actos de la Quinta Sala del Supremo Tribunal de
Justicia del Estado de Jalisco.

El proyecto propuso desechar el recurso de revision y

dejar firme la sentencia recurrida.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1777/2016

Promovido por Gerardo Ldpez Aguilar, contra-actos de la
Primera Sala Colegiada Civil de Tlalnepantla del Tribunal
Superior de Justicia del Estado de México.

El proyecto propuso desechar el recurso de revision y

dejar firme la sentencia recurrida.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 4281/2016

Promovido < por- Desechos Bioldgicos Industriales,
Sociedad Andnima de Capital Variable, contra actos de la
PrimeraSala“ Regional de Oriente del Tribunal Federal de
Justicia Fiscal y Administrativa (ahora Tribunal Federal de
Justicia Administrativa).

El proyecto propuso desechar el recurso de revisién y
dejar firme la sentencia.

La Presidenta de la Sala, Ministra Norma Lucia
Pina Hernandez, sometio a votacion los proyectos de
referencia, los que fueron aprobados por unanimidad
de votos.

La Ministra Pina Hernandez, senald que en el amparo
directo en revision 5304/2015, se reserva su derecho a
formular voto concurrente.
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El Ministro Gutiérrez Ortiz Mena, sefiald que en el amparo
directo en revisidbn 2468/2015, se reserva su derecho a

formular voto concurrente.

El Ministro Pardo Rebolledo, indicd que en el amparo en
revision 326/2016, se reserva su derecho a formular voto

concurrente.

Los Ministros Pardo Rebolledo, Gutiérrez Ortiz Mena y la
Ministra Pifla Hernandez, precisaron que en el amparo directo
en revision 5488/2016, se reservan su derecho a formular

voto concurrente.

La Ministra Pifia Hernandez, expresé que _en-el amparo
directo en revision 4031/2016, se reservasu derecho a

formular voto concurrente.

LISTA NUMERO 3
Enseguida dio cuenta la Maestra Carmina Cortés
Rodriguez, Secretaria de Estudio y Cuenta adscrita a la
Ponencia del Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, con

los siguientes asuntos:

Por instrucciones del Ministro Ponente, se modifico el

orden de los asuntos para quedar de la siguiente manera:

AMPARO DIRECTO EN REVISION 3040/2016

Promovido por Sergio Alberto Valentin Monzalvo, contra
actos de la Primera Sala Colegiada del Sistema Penal
Acusatorio del Tribunal Superior de Justicia del Estado de
Hidalgo.

A peticion del Ministro Ponente, continla en lista el

presente asunto.
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AMPARO EN REVISION 515/2016

Promovido por Luis Alfredo Biasi, contra actos del

Congreso de la Unidn y otras autoridades.

Continda en lista el presente asunto, a peticion del

Ministro Ponente.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 4032/2016

Promovido por Cooperativa la Cruz Azul, Sociedad
Cooperativa Limitada, contra actos del Segundo. Tribunal
Unitario de Circuito del Centro Auxiliar de la Quinta-Region en
Culiacan, Sinaloa.

El proyecto propuso confirmar la. sentencia recurrida;
conceder el amparo solicitado y dejar-sin materia el recurso
de revision adhesiva.

Puesto a discusion, -la. Ministra Presidenta de la Sala
expresO: "En este -asunto voy a votar en contra,
con un voto particular, al margen de que se analice
la constitucionalidad del precepto si se deben
establecer los parametros para considerarse esa
constitucionalidad.”

Por lo anterior, la Presidenta de la Sala solicitd se tomara
votacion nominal; sometido a votacidon, fue aprobado por
mayoria de cuatro votos, en contra del emitido por la Ministra
Pifia Hernandez, quien indicé que se reserva su derecho a

formular voto particular.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 6221/2015

Promovido por Consorcio de Ingenieria Integral,

Sociedad Andnima de Capital Variable, contra actos del
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Segundo Tribunal Unitario en Materias Civil y Administrativa
del Primer Circuito y otra autoridad.

El proyecto propuso revocar la sentencia recurrida y
devolver los autos relativos al Tribunal Colegiado de origen,
para los efectos precisados en la resolucion.

Puesto a discusién, el Ministro Cossio Diaz precisé que el
presente asunto deberia desecharse al no haber tema de
constitucionalidad, razon por el que su voto sera en contra.

Por lo anterior, la Presidenta de la Sala solicitd se tomara
votacidon nominal; sometido a votacion, fue aprobado-.por
mayoria de tres votos, en contra de los emitidos por los

Ministros Cossio Diaz y Pardo Rebolledo.

CONTRADICCION DE TESIS 276/2016

Entre las sustentadas por el Segundo Tribunal Colegiado
en Materias Penal y Civil del Vigésimo Circuito y Segundo
Tribunal Colegiado en Materia Civil del Segundo Circuito.

El proyecto propuse declarar que no existe contradiccion
de tesis.

Puesto a.discusion, el Ministro Pardo Rebolledo indicd que
en el presente caso hay un tema que justifica la contradiccidn
de tesis, motivo por el que su voto sera en contra.

Enseguida, la Ministra Presidenta de la Sala expuso:
"También voy a votar en contra, creo que en el caso si
existe la contradiccion de tesis, y es precisamente
determinar la via de amparo en la que procede
analizar la resolucion que recae al procedimiento para
la restitucion internacional de menores.”

Por lo anterior, la Presidenta de la Sala solicitd se
tomara votacién nominal, sometida a votacién fue aprobada
por mayoria de tres votos en contra de los emitidos por el

Ministro Pardo Rebolledo y la Ministra Pifia Hernandez, por lo
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que se refiere al fondo del asunto, y atendiendo a lo acordado
por los sefiores Ministros de la Sala en sesion previa del
veintiuno de marzo de dos mil doce, respecto del voto en
contra del Ministro Cossio Diaz en lo que corresponde a la
competencia en este tipo de asuntos, el proyecto se aprobd
por mayoria de cuatro votos.

La Ministra Pifila Hernandez, precis6 que se reserva su

derecho a formular voto particular.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2141/2016

Promovido por Gerardo Ruiz Cruz, contra actos de la
Primera a Sala Colegiada Penal de Toluca del Tribunal
Superior de Justicia del Estado de México.

El proyecto propuso desechar el recurso de revision; dejar
firme la sentencia recurrida y dar vista-al Ministerio Publico de
la Federacidon adscrito al Segundo Tribunal Colegiado en
Materia Penal del Segundo Circuito, de conformidad con el
apartado correspondiente de esta resolucion.

Puesto a discusion, el Ministro Gutiérrez Ortiz Mena
indic6 que en el presente asunto, no comparte el
desechamiento ‘planteado, motivo por el que su voto sera en
contra.

Por lo anterior, la Presidenta de la Sala solicitd se tomara
votacidon nominal; sometido a votacion, fue aprobado por
mayoria de cuatro votos, en contra del emitido por el Ministro

Gutiérrez Ortiz Mena.

INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA
182/2014

Formado con motivo de la remisién a esta Suprema Corte
de Justicia de la Nacion del juicio de amparo 726/2012,
promovido por Aurelia Jiménez Maldonado, ante el Juez
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Primero de Distrito de Procesos Penales Federales en el
Estado de Puebla.

El proyecto propuso devolver los autos del juicio de
amparo 20/2015 (antes 726/2012), a la Juez Primero de
Distrito de Procesos Penales Federales en el Estado de
Puebla, para los efectos precisados en esta resolucion y dejar
sin efectos el acuerdo de diecinueve de abril de dos mil
dieciséis, dictado por la Juez de Distrito del conocimiento, en

el juicio de amparo indirecto antes sefalado.

CONTRADICCION DE TESIS 175/2016

Entre las sustentadas por el Quinto Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Tercer Circuito y Tribunal-Colegiado en
Materia Civil del Décimo Segundo Circuito, con apoyo del
Segundo Tribunal Colegiado de Circuito.del Centro Auxiliar de
la Quinta Regidn, con residencia.en Culiacan, Sinaloa.

El proyecto propuso declarar que si existe contradiccién
de tesis; prevalezca con caracter de jurisprudencia el criterio
sustentado por esta-Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la. Nacion y se dé publicidad a la tesis
jurisprudencial, -en términos de la Ley de Amparo.

En 'virtud de lo acordado por los senores Ministros de la
Sala, ‘en sesion previa del veintiuno de marzo de dos mil doce,
respecto del voto en contra del Ministro Cossio Diaz en lo que
se refiere a la competencia en este tipo de asuntos, el
proyecto se aprobd por mayoria de cuatro votos y por

unanimidad en cuanto al fondo del asunto.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 4265/2016

Promovido contra actos de la Tercera Sala Penal del

Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México.
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El proyecto propuso desechar el recurso de revision y

dejar firme la sentencia recurrida.

AMPARO EN REVISION 1125/2015

Promovido por J. Jesus Méndez Vargas, contra actos del
Congreso de la Unidén y otras autoridades.

El proyecto propuso confirmar la sentencia recurrida;
negar el amparo solicitado y reservar jurisdiccion al Primer
Tribunal Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito, en
los términos precisados en la resolucion.

La Presidenta de la Sala, Ministra Norma Lucia
Pina Hernandez, sometio a votacion los proyectos de
referencia, los que fueron aprobados por unanimidad

de votos.

Enseguida la Secretaria de Estudio y Cuenta
continuo dando cuenta con la lista 3-bis de la misma

Ponencia.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2251/2016

Promovido por Rosario del Carmen Pacheco Mena y
otros;..contra actos de la Décima Sala Civil del Tribunal
Superior de Justicia de la Ciudad de México.

El proyecto propuso desechar el recurso de revision y
dejar firme la sentencia recurrida.

Puesto a discusion, el Ministro Cossio Diaz indicd que
esta en contra del desechamiento planteado en el proyecto.

Por lo anterior, la Presidenta de la Sala solicitd se tomara
votacidon nominal; sometido a votacion, fue aprobado por
mayoria de cuatro votos, en contra del emitido por el Ministro

Cossio Diaz.
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RECURSO DE RECLAMACION 1473/2016

Interpuesto por Edith Adriana Gonzalez Pardo y otro, en
contra del proveido de trece de septiembre de dos mil
dieciséis, dictado por el Presidente de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, en el amparo directo en revision
5240/2016.

El proyecto propuso declararlo infundado y confirmar el

acuerdo recurrido.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 4846/2016

Promovido por el Banco Nacional de México, Sociedad
Anonima, Integrante del Grupo Financiero Banamex, contra
actos del Juez Tercero de lo Civil de Proceso Oral del Tribunal
Superior de Justicia de la Ciudad de México.

El proyecto propuso desechar el recurso de revision y

dejar firme la sentencia recurrida.

RECURSO DE RECLAMACION 1177/2016

Interpuesto por Victor Hugo Félix Lopez, en contra del
proveido de-cinco de julio de dos mil dieciséis, dictado por el
Presidente de este Alto Tribunal, en el amparo directo en
revision 3946/2016.

El proyecto propuso desecharlo y dejar firme el acuerdo

recurrido.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2374/2016

Promovido por Rodrigo Bonilla Chavez, contra actos del
Primer Tribunal Unitario del Segundo Circuito y otras
autoridades.

El proyecto propuso desechar el recurso de revision y

dejar firme la sentencia recurrida.
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La Presidenta de la Sala, Ministra Norma Lucia
Pina Hernandez, sometio a votacion los proyectos de
referencia, los que fueron aprobados por unanimidad
de votos.

Los Ministros Cossio Diaz y Pardo Rebolledo, senalaron
que en la contradiccion de tesis 175/2016, se reservan su

derecho a formular voto concurrente.

La Ministra Pifia Hernandez, indicé que en el amparo
directo en revisidon 2251/2016, se reserva su derecho-a
formular voto concurrente.

El Ministro Cossio Diaz, expreso que en el amparo directo
en revision 4846/2016, se reserva su derecho a_formular voto

concurrente.

LISTA NUMERO 4
Acto seguido dio cuenta el Licenciado Alejandro
Alberto Diaz Cruz, Secretario de Estudio y Cuenta adscrito a
la Ponencia del Ministro Jorge Mario Pardo Rebolledo,

con los siguientes asuntos:

Por -instrucciones del Ministro Ponente, se modificd el

orden de los asuntos para quedar de la siguiente manera:

AMPARO EN REVISION 805/2016

Promovido por Alejandro Rueda LApez, contra actos del
Juez Primero de lo Penal del Primer Distrito Judicial en el
Estado de Nuevo Ledn y otra autoridad.

A peticion del Ministro Ponente, continia en lista el

presente asunto.
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AMPARO DIRECTO EN REVISION 4314/2016

Promovido por Juan José Vega Vidaca, contra actos de la
Primera Sala del Supremo Tribunal de Justicia del Estado de
Sinaloa y otras autoridades.

El proyecto propuso revocar la sentencia recurrida y
devolver los autos al Tribunal Colegiado de origen, para los
efectos precisados en esta resolucion.

Puesto a discusion, la Ministra Presidenta de la Sala
precisd que en el presente asunto su voto sera en contra,
puesto que considera que el recurso no es procedente.

Por lo anterior, la Presidenta de la Sala solicitd se tomara
votacidon nominal; sometido a votacion, fue -aprobado por
mayoria de cuatro votos, en contra del emitido por la Ministra

Pina Hernandez.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 4315/2016

Promovido por Anabel Rocha Lépez y otro, contra actos
de Primera Sala<del Supremo Tribunal de Justicia del Estado
de Jalisco y otras autoridades.

El proyecto propuso confirmar la sentencia recurrida y
conceder el amparo solicitado.

Puesto a discusion, la Ministra Presidenta de la Sala
senalé: “En contra, considero que no seria procedente
el recurso al no surtirse los requisitos establecidos
para su procedencia en la Constitucion.”

Por lo anterior, la Presidenta de la Sala solicitd se tomara
votacidon nominal; sometido a votacion, fue aprobado por
mayoria de cuatro votos, en contra del emitido por la Ministra

Pifa Hernandez.
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AMPARO DIRECTO EN REVISION 2871/2016

Promovido por Efrain Villa Garcia, contra actos de la
Quinta Sala Penal del Supremo Tribunal de Justicia del Estado
de Michoacan y otra autoridad.

El proyecto propuso confirmar la sentencia recurrida y
negar el amparo solicitado.

Puesto a discusion, la Ministra Presidenta de la Sala
precisO que se tomara votaciébn en primer lugar por la
procedencia del recurso y en caso de obtenerse mayoria, se
continuara con la votacion por lo que se refiere al fondo del
asunto.

Por lo anterior, la Presidenta de la Sala solicitd se tomara
votacion nominal; en primer lugar, ' respecto de la
procedencia; sometido a votacion, .se’ obtuvo mayoria de
cuatro votos a favor de la..procedencia, en contra del
sefnalado por la Ministra Pina Hernandez, por considerar que
el asunto no cumple con les-requisitos previstos en la ley.

En vista de la:votacién, la Ministra Presidenta pidid se
tomara votacién.nominal por lo que corresponde al fondo del
asunto; sometido a votacion se obtuvo mayoria de tres votos,
en contra de los emitidos por los Ministros Cossio Diaz y
Gutiérrez Ortiz Mena. La Ministra Pifla Hernandez, aclard que
voté a favor del fondo, obligada por la votacidn mayoritaria

de la Sala que determind que el recurso es procedente.

RECURSO DE RECLAMACION 62/2017

Interpuesto por Rafael Caro Quintero, en contra de los
acuerdos dictados por la Presidencia de la Primera Sala, en la
audiencia llevada a cabo por esta Sala, de seis de enero de

dos mil diecisiete, dentro del impedimento 15/2016.
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El proyecto propuso declararlo infundado y confirmar los
acuerdos dictados en la audiencia celebrada el seis de enero
de dos mil diecisiete, dentro de los autos del impedimento
15/2016.

Puesto a discusion, la Ministra Presidenta de la Sala
preciso: " Este recurso de reclamacion —quiero precisar—
esta relacionado con el asunto niumero 10, relativo a
una recusacion del Ministro Arturo Zaldivar, por lo
tanto, como esto es lo que se va a analizar si se da, si
se actualiza o no el impedimento que se senalo,
estaria excluido de participar en el asunto. y de /a
votacion el sefior Ministro Zaldivar.

Se debe analizar —en principio— el recurso de
reclamacion, porque este recurso se endereza en
contra de un acuerdo dictado durante el tramite —
concretamente la audiencia— que se establece en la
Ley de Amparo y, por lo tanto, debe ser de estudio
preferente antes de analizar la resolucion final al
impedimento. ”

Enseguida, el Ministro Cossio Diaz sefialo: “Estoy de
acuerdo con la primera parte del proyecto en lo que se
refiere a la procedencia, pero no coincido en cuanto a
la segunda parte sobre la confirmacion, por lo cual
anuncio que votaré en contra.”

Por lo anterior, la Presidenta de la Sala solicitd se tomara
votacion nominal; con excepcién del Ministro Zaldivar Lelo de
Larrea; sometido a votacidn, fue aprobado por mayoria de

tres votos, en contra del emitido por el Ministro Cossio Diaz.
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IMPEDIMENTO 15/2016

Planteado por Rafael Caro Quintero, por el que solicita
se declare impedido el Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea,
para conocer del amparo en revision 528/2016.

El proyecto propuso no calificar de legal el impedimento
planteado por el solicitante, por lo que respecta al senor
Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, para conocer del
amparo en revision 528/2016 y no se impone multa al
promovente del presente impedimento en los términos de-lo
expuesto y considerado en esta resolucion.

Puesto a discusidon, el Ministro Cossio -Diaz expreso:
"Sin entrar a la discusion sobre el tema del
impedimento material como esta planteado, con eso
coincido con el proyecto, toda vez que este asunto
tiene como consecuencia, o viene —mejor dicho— del
asunto anterior, por congruencia entre uno y otro,
votaré en contra, sefiora Ministra.”

Por lo anterior;:la-Presidenta de la Sala solicitd se tomara
votacidon nominal;..sometido a votacion, fue aprobado por
mayoria de tres votos, en contra del emitido por el Ministro

Cossio Diaz:

AMPARO DIRECTO 11/2015

Promovido por Fomento Agropecuario Campo Lindo,
Sociedad Andénima de Capital Variable, contra actos de la
Segunda Sala de lo Civil del Supremo Tribunal de Justicia en
el Estado de Chihuahua.

El proyecto propuso por una parte conceder el amparo
solicitado y por otra negarlo.

Puesto a discusion, el Ministro Cossio Diaz expreso:
"Este asunto —como lo acaba de leer el secretario—
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esta concediendo un amparo a la quejosa, no coincido
con el proyecto, creo que estos temas que vinieron a
reclamarse han quedado concluidos, en virtud de las
condiciones del propio juicio de amparo.

Presenté hace unas semanas un proyecto que fue
desechado, de alguna manera, es contrario a estos
elementos y, por lo mismo, votaré en contra del
otorgamiento del amparo a esta empresa.”

Enseguida, el Ministro Zaldivar Lelo de Larrea sefald:
"También estoy en contra del proyecto, no obstante
que voté también en contra del proyecto original,
porque me parece que hay un problema aqui de
inoperancia; y, consecuentemente, lo que procede es
negar el amparo, y no como viene. proponiendo el
proyecto.”

Acto continuo, el Ministro Gutiérrez Ortiz Mena
manifesto: "También votaré en contra, sustancialmente
por las mismas razones que el Ministro Cossio Diaz.
Comparti —en aquel momento— las consideraciones del
proyecto del Ministro Cossio Diaz, por lo tanto, votare
en contra.”

Acto seguido, la Ministra Presidenta de la Sala preciso:
"En este asunto tambieén voy a votar en contra; en el
asunto del Ministro Cossio Diaz no compartia las
consideraciones del proyecto porque se realizaba un
estudio de fondo de una figura que considero que
podria no actualizarse en el caso concreto.

Sin embargo, partiendo del andlisis de la demanda
de amparo, —como lo sefnala el Ministro Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea— tales cuestiones ni siquiera
tenian que haber sido analizadas como materia de
fondo porque subsiste una inoperancia —a mi juicio—
y, por lo tanto, al tratarse de un amparo directo donde
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la parte quejosa no tiene a su favor la suplencia de /a
queja, sino es cuestion de estricto derecho, se deben
analizar los conceptos de violacion en esa dimension.
Y, por lo tanto, no estaria por el amparo, por los
motivos expuestos.”

Al respecto, el Ministro Pardo Rebolledo argumenté:
"Sostendré el proyecto que esta a su consideracion,
con la aclaracion que el estudio que se hace no es en
suplencia de la deficiencia de la queja, sino tomando
la causa de pedir, de los conceptos de violacion que
fueron hechos valer. En consecuencia, dejaria mi
proyecto como mi voto particular.”

Por lo expuesto, la Presidenta de la. Sala solicitd se
tomara votacidn nominal; sometido a-votacidon, se obtuvo
mayoria de cuatro votos en contra de los Ministros Zaldivar
Lelo de Larrea, Cossio Diaz, Gutiérrez Ortiz Mena y la Ministra
Pifia Hernandez.

En vista de la votacidon obtenida, la Ministra Presidenta
de la Sala, consultd_a‘los'Ministros integrantes de la Sala: "s7
en virtud de que_este asunto ya fue discutido y fue
analizado, se desecho un primer proyecto, y ahora, en
esta sesion se esta desechando el proyecto del sefor
Ministro Pardo, habiéndose ya discutido y analizado
los  argumentos y los conceptos de violacion; si
ustedes consideran que lo que ya se discutio y analizo
se plasme en el engrose correspondiente para resolver
en este momento el asunto.”

El Ministro Cossio Diaz, sefiald6 que de acuerdo a la
manifestacion anterior, considera que los puntos resolutivos
deberian quedar de la manera que se indica a continuacion:

El proyecto propuso negar el amparo solicitado y

dejar sin materia el amparo adhesivo.
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Por lo anterior, el Ministro Cossio Diaz consultd a los
demas Ministros integrantes de la Sala, si consideran que la
Ministra Pifia Hernandez se hiciera cargo del engrose, peticion
que fue aceptada.

La Ministra Presidenta de la Sala, puntualizé: "No
tendria inconveniente en hacer el engrose
correspondiente, de acuerdo con el criterio de Ia
mayoria. Y si no hay alguna observacion, los puntos
resolutivos serian como sefalo el sefor Ministro
Cossio Diaz.”

En consecuencia, la nueva propuesta se aprobd por
mayoria de cuatro votos en contra del emitido-por el Ministro
Pardo Rebolledo, quien sefiald que se reserva su derecho a

formular voto particular.

AMPARO EN REVISION 883/2016

Promovido por Juan Carlos Rico Paredes, contra actos del
Juez Primero Penal-de Partido, con residencia en Celaya,
Guanajuato y otras autoridades.

El proyecto propuso modificar la sentencia recurrida;
revocar el sobreseimiento decretado por el Juez de Distrito
del-conocimiento; conceder el amparo solicitado, en contra de
los “actos de tortura alegados en la demanda de amparo y
para los efectos precisados al inicio del considerando quinto
de la presente ejecutoria y negar el amparo solicitado, con las
consideraciones expuestas en el considerando quinto de esta
ejecutoria.

Puesto a discusion, el Ministro Cossio Diaz expuso que no
coincide con lo planteado en el presente asunto, puesto que
tenia ya algunos precedentes, razén por la que su voto sera

en contra.

30



ACTA NUMERO 07
22 DE FEBRERO DE 2017

Enseguida, el Ministro Gutiérrez Ortiz Mena indicé que su
voto sera en contra, por las mismas razones expuestas por el
Ministro Cossio Diaz.

Por lo anterior, la Presidenta de la Sala solicitd se tomara
votacion nominal; sometido a votacidon, fue aprobado por
mayoria de tres votos, en contra de los emitidos por los
Ministros Cossio Diaz y Gutiérrez Ortiz Mena, quienes
seflalaron que se reservan su derecho a formular voto

particular.

AMPARO EN REVISION 482/2016

Promovido contra actos del Congreso..del Estado de
Tamaulipas y otras autoridades.

El proyecto propuso revocar la“ sentencia recurrida;
sobreseer en el juicio de garantias y conceder el amparo
solicitado.

Puesto a discusién, el Ministro Pardo Rebolledo indicé:
"Este proyecto-esta presentado conforme al criterio
mayoritario de esta Sala que no comparto, y estimo
que, al no haber acto de aplicacion de la norma que se
impugna,, no habria Ilugar a su andlisis de
constitucionalidad; en consecuencia, votaré en
contra.”

Enseguida, la Ministra Presidenta de la Sala preciso:
"También voto en contra por las razones expresadas
por el sefior Ministro Pardo Rebolledo, y porque no se
van a concretar algiun efecto a favor de los quejosos
con esta declaratoria de inconstitucionalidad;
entonces, no tiene ni siquiera fines practicos.”

Por lo anterior, la Presidenta de la Sala solicitd se tomara

votacion nominal; sometido a votacion, fue aprobado por
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mayoria de tres votos, en contra de los emitidos por el
Ministro Pardo Rebolledo y la Ministra Pifia Hernandez.
La Ministra Pina Hernandez, sefiald que se reserva su

derecho a formular voto particular.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 3971/2016

Promovido por Francisco Miguel Lopez Hernandez, contra
actos de la Tercera Sala Colegiada Penal del Tribunal Superior
de Justicia del Estado de Nuevo Ledn.

El proyecto propuso revocar la sentencia recurrida;
devolver los autos relativos al Tribunal Colegiado. de origen,
para los efectos precisados en la resolucidon y. dar vista al
agente del Ministerio Publico, en los términos precisados en la

presente resolucion.

CONTRADICCION DE TESIS 119/2016

Entre las sustentadas-por el Primer Tribunal Colegiado en
Materias Penal y Administrativa del Quinto Circuito y Tercer
Tribunal Colegiado del"Décimo Quinto Circuito.

El proyecto propuso declarar que si existe contradiccidn
de tesis; prevalezca con caracter de jurisprudencia el criterio
sustentado’ por esta Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia® de la Nacion y se dé publicidad a la tesis
jurisprudencial, en términos de la Ley de Amparo.

En virtud de lo acordado por los senores Ministros de la
Sala, en sesion previa del veintiuno de marzo de dos mil doce,
respecto del voto en contra del Ministro Cossio Diaz en lo que
se refiere a la competencia en este tipo de asuntos, el
proyecto se aprobd por mayoria de cuatro votos y por

unanimidad en cuanto al fondo del asunto.
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AMPARO EN REVISION 686/2016

Promovido por Servicio de Excelencia, Sociedad Andnima
de Capital Variable, contra actos del Congreso de la Unidn y
otras autoridades.

El proyecto propuso confirmar la sentencia recurrida;
negar el amparo solicitado y reservar jurisdiccion al Primer
Tribunal Colegiado en Materia Administrativa Especializado en
Competencia Econdmica, Radiodifusion y Telecomunicaciones
con residencia en la Ciudad de México y jurisdiccion en toda la

republica, para los efectos precisados en la resolucion.

CONTRADICCION DE TESIS 284/2015

Entre las sustentadas por el .Segundo y Tercer
Tribunales Colegiados, ambos en Materia Civil del Cuarto
Circuito, Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil del
Décimo Sexto Circuito,~Segundo Tribunal Colegiado del
Vigésimo Séptimo Circuito, Segundo Tribunal Colegiado del
Trigésimo Circuito, . Tercer, Décimo Segundo y Décimo Tercer
Tribunales Colegiados, todos en Materia Civil del Primer
Circuito y-Primer Tribunal Colegiado del Segundo Circuito.

El-proyecto propuso declarar que si existe contradiccion
de tesis; prevalezca con caracter de jurisprudencia el criterio
sustentado por esta Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion y se dé publicidad a la tesis
jurisprudencial, en términos de la Ley de Amparo.

En virtud de lo acordado por los sefiores Ministros de la
Sala, en sesion previa del veintiuno de marzo de dos mil doce,
respecto del voto en contra del Ministro Cossio Diaz en lo que
se refiere a la competencia en este tipo de asuntos, el
proyecto se aprobd por mayoria de cuatro votos y por

unanimidad en cuanto al fondo del asunto.
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AMPARO DIRECTO EN REVISION 6735/2015

Promovido por Yanet Ruiz Lucio, contra actos de la Sala
Penal del Supremo Tribunal de Justicia del Estado de
Aguascalientes.

El proyecto propuso revocar la sentencia recurrida;
devolver los autos relativos al Tribunal Colegiado de origen,
para los efectos precisados en esta ejecutoria y dar vista al
agente del Ministerio Publico adscrito al Juzgado Tercero
Penal en el Estado de Aguascalientes, en términos de la parte

considerativa de la presente resolucion.

Enseguida el Secretario de Estudio y Cuenta
continuo dando cuenta con la lista 4-bis de la misma

Ponencia.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 4766/2016

Promovido por Maria. Leticia Martinez Contreras y otro,
contra actos de la-Cuarta Sala del Supremo Tribunal de
Justicia del Estado.de Jalisco.

El proyecto propuso desechar el recurso de revision y

dejar firme la sentencia recurrida.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 4948/2016

Promovido por Heriberto Reyes Botello, contra actos de
la Novena Sala Penal del Tribunal Superior de Justicia de la
Ciudad de México.

El proyecto propuso desechar el recurso de revision y

dejar firme la sentencia recurrida.
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RECURSO DE RECLAMACION 1703/2016

Interpuesto por Juan Argel Moreno Beltran, en contra
del proveido de veinticuatro de octubre de dos mil dieciséis,
dictado por el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion, en el amparo directo en revisién 6105/2016.

El proyecto propuso declararlo infundado y confirmar el

acuerdo recurrido.

RECURSO DE RECLAMACION 1341/2016

Interpuesto por Jaime Pimentel Renddn, en contra del
proveido de dos de agosto de dos mil dieciséis, dictado por el
Presidente de este Alto Tribunal, en el @amparo directo en
revision 4284/2016.

El proyecto propuso declararlo infundado y confirmar el

acuerdo recurrido.

RECURSO DE INCONFORMIDAD PREVISTO EN LAS
FRACCIONES I AL III DEL ARTICULO 201 DE LA LEY

DE AMPARO 1499/2016

Interpuesto por Victor Alfonso Flores Sanchez, en contra
de la resolucién de treinta y uno de agosto de dos mil
dieciséis, emitida por el Segundo Tribunal Colegiado del
Segundo Circuito, en el juicio de amparo directo 555/2015.

El proyecto propuso declararlo infundado y confirmar la
resolucion recurrida.

La Presidenta de la Sala, Ministra Norma Lucia
Pina Hernandez, sometio a votacion los proyectos de
referencia, los que fueron aprobados por unanimidad

de votos.
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El Ministro Pardo Rebolledo, sefald que en el amparo
directo en revision 4314/2016, se reserva su derecho a

formular voto concurrente.

El Ministro Pardo Rebolledo, indicdé que en el amparo
directo en revision 4315/2016, se reserva su derecho a

formular voto concurrente.

El Ministro Zaldivar Lelo de Larrea, precisdé que en el
amparo directo en revision 2871/2016, se reserva su derecho

a formular voto concurrente.

El Ministro José Ramoén Cossio Diaz, expresé. que en el
recurso de reclamacién 62/2017, se reserva su-derecho a

formular voto particular.

El Ministro José Ramoén Cossio Diaz, indicdé que en el
impedimento 15/2016, se reserva su derecho a formular voto
particular.

La Ministra Pifia Hernandez, sefalé que en el amparo en
revision 883/2016, se reserva su derecho a formular voto
concurrente.

El Ministro' Gutiérrez Ortiz Mena, expresd6 que en el
amparo directo en revision 3971/2016, se reserva su derecho
a formular voto concurrente.

El Ministro José Ramén Cossio Diaz, precisd que en la
contradiccion de tesis 119/2016, se reserva su derecho a
formular voto concurrente.

El Ministro Gutiérrez Ortiz Mena, indicé que en la
contradiccion de tesis 284/2015, se reserva su derecho a
formular voto concurrente.

El Ministro Pardo Rebolledo y la Ministra Pifia Hernandez,
sefalaron que en el amparo directo en revision 6735/2015, se

reservan su derecho a formular voto concurrente.
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LISTA NUMERO 5
A continuacién dio cuenta la Licenciada Gabriela
Eleonora Cortés Araujo, Secretaria de Estudio y Cuenta
adscrita a la Ponencia del Ministro Alfredo Gutiérrez Ortiz

Mena, con los siguientes asuntos:

Por instrucciones del Ministro Ponente, se modificd el

orden de los asuntos para quedar de la siguiente manera:

AMPARO DIRECTO EN REVISION 3386/2016

Promovido por José Rigoberto Gonzalez Sanchez, .contra
actos de la Tercera Sala del Tribunal Superior de-Justicia del
Estado de Veracruz.

A peticion del Ministro Ponente; ‘se retira el presente

asunto.

CONTRADICCION DE TESIS 212/2016

Entre las sustentadas por el Tribunal Colegiado en
Materia Civil del”Décimo Octavo Circuito, antes Quinto
Tribunal Colegiado del mismo Circuito y Segundo Tribunal
Colegiado del-Vigésimo Quinto Circuito.

Se ‘retira el presente asunto, a peticion del Ministro

Ponente.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1391/2016

Promovido por Aquatech International Corporation,
contra actos de la Décima Sala Regional Metropolitana del
Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa (ahora
Tribunal Federal de Justicia Administrativa).

A peticion del Ministro Ponente, continla en lista el

presente asunto.
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AMPARO EN REVISION 760/2014

Promovido por César Augusto Fragoso Garcia, contra
actos del Juez Décimo Civil de Cuantia Menor del Tribunal
Superior de Justicia de la Ciudad de México.

Continda en lista el presente asunto, a peticion del

Ministro Ponente.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 3774/2016

Promovido por Oscar Ademir Vazquez Blanco,. contra
actos de la Sala Regional del Pacifico-Centro del. Tribunal
Federal de Justicia Fiscal y Administrativa (ahora Tribunal
Federal de Justicia Administrativa).

El proyecto propuso confirmar la sentencia recurrida y
conceder el amparo solicitado.

Puesto a discusion, la Ministra Presidenta de la Sala
indicd: "En este asunto votaria en contra, considero
que es una violacion procesal que no daria lugar a la
procedencia del. amparo directo en revision, en su
caso, cuando.se dictara la sentencia, la Sala analizara
la cuestion de constitucionalidad. El quejoso podria
venir a cuestionar la constitucionalidad de las normas
que se aplican, y el hacerlo en este momento lo deja
en estado de indefension”

Por lo anterior, la Presidenta de la Sala solicitd se tomara
votacion nominal; sometido a votacidon, fue aprobado por
mayoria de cuatro votos, en contra del emitido por la Ministra

Pina Hernandez.

38



ACTA NUMERO 07
22 DE FEBRERO DE 2017

AMPARO DIRECTO EN REVISION 3184/2016

Promovido por Juan Manuel Suarez Montes, contra actos
de la Cuarta Sala Penal del Tribunal Superior de Justicia de la
Ciudad de México.

El proyecto propuso revocar la sentencia recurrida y
devolver los autos al Tribunal Colegiado de origen, para los
efectos precisados en esta resolucion.

Puesto a discusidn, el Ministro Pardo Rebolledo expreso
que en el presente asunto, estima que la revision resulta
improcedente, por no reunir los requisitos correspondientes,
razon por la que su voto sera en contra.

Por lo anterior, la Presidenta de la Sala ‘solicitd se tomara
votacion nominal; sometido a votacidn, se obtuvo mayoria de
tres votos en contra del proyecto, de los Ministros Zaldivar
Lelo de Larrea, Pardo Rebolledo ya-Ministra Pifa Hernandez.

En vista de la votacion, la‘Presidenta de la Sala indico
que con fundamento en el segundo parrafo del articulo 17 de
la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion, se
desecha el proyecto y ordend devolver los autos a la
Presidencia de esta Sala, para que se designe a un Ministro o
Ministra de la mayoria para la elaboracidon del proyecto de

resolucion.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 3784/2016

Promovido por Barbara Miranda Barros o Barbara
Miranda Barrios, contra actos de la Primera Sala Penal del
Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México.

El proyecto propuso revocar la sentencia recurrida y
devolver los autos al Tribunal Colegiado de origen, para los

efectos precisados en la resolucion.
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Puesto a discusion, la Ministra Presidenta de la Sala
precisd que su voto sera en contra, por considerar que en el
presente asunto no se retnen los requisitos de procedencia.

Por lo anterior, la Presidenta de la Sala solicitd se tomara
votacion nominal; sometido a votacidon, fue aprobado por
mayoria de cuatro votos, en contra del emitido por la Ministra

Pina Hernandez.

El Ministro Pardo Rebolledo, sefiald que se reserva su

derecho a formular voto concurrente.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 5018/2015

Promovido por Eduardo Abraham Ordoéfiez y otras, contra
actos de la Sala Colegiada Civil y  Familiar del Tribunal
Superior de Justicia del Estado de‘Yucatan.

El proyecto propuso confirmar la sentencia recurrida y
negar el amparo solicitado.

Puesto a discusion, el Ministro Cossio Diaz indicd: ™ Voy
a votar en contra. del amparo, en el asunto se esta
negando el amparo.”

Enseguida, la Ministra Pifia Hernandez precisé: “En
este asunto también voy a votar en contra, no se
analizaron los agravios, y se estan aplicando tesis que
no resuelven la cuestion efectivamente planteada
respecto de la constitucionalidad de la norma, y haré
un voto particular.”

Por lo anterior, la Presidenta de la Sala solicitd se tomara
votacion nominal; sometido a votacion, fue aprobado por
mayoria de tres votos, en contra de los emitidos por el

Ministro Cossio Diaz y la Ministra Pifla Hernandez.

La Ministra Pifla Hernandez, expuso que se reserva su
derecho a formular voto particular.
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AMPARO DIRECTO EN REVISION 5109/2016

Promovido por el Consorcio Administrativo los Pirineos,
Sociedad Civil, contra actos de la Décimo Segunda Sala
Regional Metropolitana del Tribunal Federal de Justicia Fiscal
y Administrativa (ahora Tribunal Federal de Justicia
Administrativa).

El proyecto propuso confirmar la sentencia recurrida;
negar el amparo solicitado y dejar sin materia la revisién

adhesiva.

ACCION DE INCONSTITUCIONALIDAD 26/2016

Promovida por el Instituto Nacional. de Transparencia,
Acceso a la Informacion y Proteccion/de Datos Personales.

El proyecto propuso sobreseerla.

INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA
473/2015

Formado con motivo de la remision a este Alto Tribunal
del juicio.de. amparo 1204/2011-I-A, promovido por Pablo
José Pérez 'y Segura, ante el Juez Primero de Distrito en el
Estado.de Hidalgo.

El proyecto propuso devolver los autos al juez de distrito
del conocimiento, para los efectos precisados en esta
resolucion y dejar sin efectos el dictamen de primero de
octubre de dos mil quince, dictado por el Segundo Tribunal
Colegiado del Vigésimo Noveno Circuito, en el incidente de
inejecucion de sentencia 3/2015.

La Presidenta de la Sala, Ministra Norma Lucia
Pina Hernandez, sometio a votacion los proyectos de
referencia, los que fueron aprobados por unanimidad

de votos.
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Enseguida la Secretaria de Estudio y Cuenta
continuo dando cuenta con la lista 5-bis de la misma

Ponencia.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 3665/2016

Promovido por Juan Carlos Narvaez Vargas y otros,
contra actos del Juez Unico Civil del Partido de Cortazar,
Guanajuato.

El proyecto propuso desechar el recurso de revision y
dejar firme la sentencia recurrida.

Puesto a discusion, el Ministro Cossio Diaz manifestd que
su voto sera en contra, porque el presente’asunto se estd
desechando.

Enseguida, la Ministra Presidenta dela Sala sefal6: “En
el caso, considero que el asunto es procedente, se esta
impugnando constitucionalidad de leyes y se actualiza
la importancia y trascendencia del asunto.”

Por lo anterior, la Presidenta de la Sala solicitd se tomara
votacion nominal;~sometido a votacion, fue aprobado por
mayoria de. tres 'votos, en contra de los emitidos por el

Ministro Cossio Diaz y la Ministra Pina Hernandez.

RECURSO DE RECLAMACION 1548/2016

Interpuesto por Daniel Mora Saldivar o Daniel Mora
Gonzalez, en contra del proveido de tres de octubre de dos
mil dieciséis, dictado por el Presidente de este Alto Tribunal,
en el amparo directo en revision 5631/2016.

El proyecto propuso declararlo infundado y confirmar el
acuerdo recurrido.

Puesto a discusion, el Ministro Gutiérrez Ortiz Mena

expuso que el presente asunto se elaboré conforme al criterio
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mayoritario de la Sala, el cual no comparte, motivo por el que
su voto sera en contra.

Por lo anterior, la Presidenta de la Sala solicitd se tomara
votacion nominal; sometido a votacion, fue aprobado por
mayoria de tres votos, en contra de los emitidos por los

Ministros Zaldivar Lelo de Larrea y Gutiérrez Ortiz Mena.

RECURSO DE RECLAMACION 1598/2016

Interpuesto por Grupo Radio Centro, Sociedad Andnima
Bursatil de Capital Variable (antes Grupo Radio .Centro,
Sociedad Andénima de Capital Variable), en .contra del
proveido de veintiuno de octubre de dos mil dieciséis, dictado
por la Presidenta de la Primera Sala de este-Alto Tribunal, en
la solicitud de ejercicio de la facultad de atraccion 260/2016.

El proyecto propuso declararlo infundado y confirmar el

acuerdo recurrido.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 5362/2016

Promovido por Rigoberto Ochoa Murillo, contra actos del
Juez Sexto“-Civii de Primera Instancia del Centro,
Villahermosa, Tabasco.

El proyecto propuso desechar el recurso de revision y

dejar firme la sentencia recurrida.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 5754/2016

Promovido por Mario Jiménez Pérez, contra actos del
Tribunal Unitario del Noveno Circuito.

El proyecto propuso desechar el recurso de revision y
dejar firme la sentencia recurrida.

La Presidenta de la Sala, Ministra Norma Lucia

Pina Hernandez, sometio a votacion los proyectos de

43



ACTA NUMERO 07
22 DE FEBRERO DE 2017

referencia, los que fueron aprobados por unanimidad
de votos.

Los Ministros Cossio Diaz y Gutiérrez Ortiz Mena,
indicaron que en el amparo directo en revision 3784/2016, se
reservan su derecho a formular voto concurrente.

La Ministra Pifia Hernandez, sefiald que en la accidon de
inconstitucionalidad 26/2016, se reserva su derecho a

formular voto concurrente.

Enseguida dio cuenta la Licenciada Dolores Rueda
Aguilar, Secretaria de Estudio y Cuenta adscrita a la
Ponencia del Ministro José Ramon Cossio Diaz.

Lista Especial Comision 81 “Impuesto al Valor Agregado
2014 (Segunda).”

AMPARO EN REVISION 1073/2015

Promovido por México Generadora de Energia, Sociedad
de Responsabilidad Limitada, contra actos del Congreso de la
Unién y otras autoridades.

El proyecto propuso confirmar la sentencia recurrida;
negar el-amparo solicitado y dejar sin materia la revision

adhesiva.

AMPARO EN REVISION 36/2016

Promovido por Unidal México, Sociedad Andnima de
Capital Variable, contra actos del Congreso de la Union vy
otras autoridades.

El proyecto propuso confirmar la sentencia recurrida;
negar el amparo solicitado y dejar sin materia la revisién

adhesiva.
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AMPARO EN REVISION 143/2016

Promovido por Bimbo, Sociedad Andénima de Capital
Variable, contra actos del Congreso de la Unién y otras
autoridades.

El proyecto propuso confirmar la sentencia recurrida;
negar el amparo solicitado y dejar sin materia la revision

adhesiva.

AMPARO EN REVISION 913/2015

Promovido por Caja Popular Santa Cruz, = Sociedad
Cooperativa de Ahorro y Préstamo de Responsabilidad
Limitada de Capital Variable, contra actos del Congreso de la
Unidn y otras autoridades.

El proyecto propuso negar.el amparo solicitado y dejar

sin materia la revision adhesiva:

AMPARO EN REVISION 741/2016

Promovido por Whirlpool Internacional, Sociedad de
Responsabilidad Limitada de Capital Variable y otra, contra
actos del Congreso de la Unidn y otras autoridades.

El proyecto propuso confirmar la sentencia recurrida;
negar el amparo solicitado y dejar sin materia las revisiones
adhesivas.

La Presidenta de la Sala, Ministra Norma Lucia
Pina Hernandez, sometio a votacion los proyectos de
referencia, los que fueron aprobados por unanimidad
de votos.

El Ministro Pardo Rebolledo, sefialé que en el amparo en
revision 741/2016, se reserva su derecho a formular voto
concurrente.
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En todos los asuntos resueltos la Presidenta de la Sala
formuld la declaratoria de ley respectiva, quien dio por
terminada la sesién a las dieciséis horas, citdndose a los
Ministros para la proxima que tendra verificativo en el Salén
de Sesiones de la Primera Sala a las diez horas con treinta
minutos del uno de marzo de dos mil diecisiete.

Para constancia se levanta la presente acta que firman la
Presidenta de la Sala, Ministra Norma Lucia Pifia Hernandez y
la Secretaria de Acuerdos de la Sala, licenciada Maria de. los

Angeles Gutiérrez Gatica, que autoriza y da fe.

LA PRESIDENTA DE LA SALA

MINISTRA NORMA LUCIA PINA HERNANDEZ.

LA SECRETARIA DE ACUERDOS

LIC. MARIA DE LOS ANGELES GUTIERREZ GATICA.
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EN TERMINOS DE LO PREVISTO EN EL ARTICULO 116
DE LA LEY GENERAL DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA Y EN LO PREVISTO EN LOS
ARTICULOS 3°, FRACCION II Y 18, FRACCION II, DE LA LEY
FEDERAL DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA GUBERNAMENTAL, EN ESTA
VERSION PUBLICA SE SUPRIME LA INFORMACION
CONSIDERADA  LEGALMENTE COMO RESERVADA O
CONFIDENCIAL QUE ENCUADRA EN ESOS SUPUESTOS
NORMATIVOS.

MAGG/AGG/mar.

ESTA HOJA CORRESPONDE A LA ULTIMA PAGINA DEL ACTA NUMERO SIETE DE
VEINTIDOS DE FEBRERO DE DOS MIL DIECISIETE.
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