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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

SESION PUBLICA NUM3
ORDINARIA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DEVLA NACION MARTES 9 DE ENERO DE 2018

En la Ciudad de México, siendo las once horas con
cincuenta y cinco minutos del martes nueve de enero de dos
mil dieciocho, se reunieron en el Salén de Plenos de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacioén, para celebrar
sesion publica ordinaria, los sefiores Ministros Presidente
Luis Maria Aguilar Morales, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena,
José Ramén Cossio Diaz, Margarita Beatriz Luna Ramos,
José Fernando Franco Gonzalez Salas,/ Arturo Zaldivar Lelo
de Larrea, Jorge Mario Pardo Rebolleélo, Norma Lucia Pifa
Hernandez, Eduard Mediina Mora I Javier Laynez Potisek
y Alberto Pérez Ddyan. |

inistro Prpadenfe Aguilar Morales abri6 la

El sefior
sesion y el secretario general de acuerdos dio cuenta de lo

/
/

/ E
/ I. APROBACION DE ACTA

siguiente:

f

Se /sometié a consideracién el proyecto de acta de la
sesion publica niumero dos ordinaria, celebrada el lunes ocho

de enefo del afio en curso.

/
|

Por unanimidad de once votos, el Tribunal Pleno

aprobo dicho proyecto.
Il. VISTA Y RESOLUCION DE ASUNTOS

Asuntos de la Lista Oficial para la Sesion Publica
Ordinaria del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacion del martes nueve de enero de dos mil dieciocho:
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l. 5/2016

Incidente de cumplimiento sustituto 5/2016, respecto de
la sentencia dictada el diecisiete de julio de dos mil catorce
por el Juzgado Segundo de Distrito en el Estado de
Coahuila, en el juicio de ampa.ro 405/2014, promovido por
Maria Magdalena Garcia Vega. En el proyecto formulado por
el sefior Ministro Javier Laynez Potisek se propuso:
‘PRIMERO. Este Tribunal Pleno de Ia/ Suprema Corte de
Justicia de la Nacion dispone el cumglimiento sustituto de la
sentencia dictada en el juicio de agﬁbaro numero 450/2014,
framitado ante el Juzgado Segungé) de Distrito en el Estado
esidencia/ en Saltillo. SEGUNDO.

ALY )
Remitanse los /autos Yel juicio de amparo al mencionado

de Coahuila, co

Juzgado de Distrito p

a los jefectos precisados en la parte
final del considerando| CUARTO de la presente resolucion.

Ordénese

I Juzgado de Distrito del

me de manera oportuna a este Alto
en la tramitacion y resolucién del
incidente de cumplimiento sustituto que se ordend abrir en

este fallo”.

El sefior Ministro Presidente Aguilar Morales someti6 a
votacion la propuesta de los considerandos primero,
segundo y tercero relativos, respectivamente, a la
competencia, a la procedencia y a las consideraciones
preyvias, la cual se aprobé en votacion econémica por

unanimidad de once votos de los sefiores Ministros Gutiérrez

0)

Ortiz Mena, Cossio Diaz, Luna Ramos, Franco Gonzalez

Salas, Zaldivar Lelo de Larrea, Pardo Rebolledo, Pifa

RMA A-53
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Hernandez, Medina Mora |., Laynez Potisek, Pérez Dayan y

Presidente Aguilar Morales.

El sefior Ministro ponente Laynez Potisek presenté el

considerando cuarto, relativo al estudio,del asunto.

Narro los antecedentes del caso: 1) la quejosa solicité

el amparo en contra de la retencién de su vehiculo dentro de
una averiguacion previa poy el delito de delincuencia

organizada, bajo la modalidad de delito contra la salud, 2)

nunca se acredjtdo que este’ vehiculo fuese utilizado para la
comision de dicho delito/ 3) el juez de distrito, una vez

sustanciado /&l juicio c}e paro correspondiente, concedio el

amparo y la proteccion de la Justicia de la Unién y ordend a

la autoridad responsaple devolver el vehiculo a la quejosa, 4)
autoridad responsable solicité el cumplimiento
porque el vehiculo fue sustraido del depésito donde
se encontraba en resguardo, habiendo incluso la denuncia
de robo y, por lo mismo, una imposibilidad material para dar

cumplimiento a la sentencia de amparo.

En estas condiciones, indicé que el proyecto propone

degclarar procedente el cumplimiento sustituto del fallo.

Modificé el proyecto para suprimir el punto resolutivo

tercero, conforme a los precedentes de este Tribunal Pleno,

asj| como agregar, al final de este considerando, los efectos
a |que refiere el punto resolutivo segundo, en términos

similares a los del incidente de cumplimiento sustituto
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4/2017, listado a continuacién, dada la sugerencia de los

sefores Ministros Cossio Diaz y Luna Ramos.

La sefora Ministra Pifia Hernandez anunci¢ su voto en
contra del proyecto modificado, en tanto que, como lo ha
sostenido  reiteradamente, no deben establecerse
lineamientos ni condiciones p /ra el incidente de
cumplimiento sustituto, ya que ello/z facultad del propio juez
de distrito, ademas de que, conforme a la jurisprudencia de
esta Suprema Corte, proced,é/ el recurso de queja ante un

: : £
tribunal coalfaqo en caso de que exista alguna

inconformid res}oecto de/ lo actuado por el citado juez.
/

El sg’ﬁor Ministro I?(residente Aguilar Morales sometio a
votacic')n/’jla propu!Tsta// modificada del considerando cuarto,
relativo/ al estudio /del asunto, la cual se aprobd por
unanimidad de once votos de los sefiores Ministros Gutiérrez
Ortiz/ Mena, Cossio Diaz, Luna Ramos, Franco Gonzalez
Sal s Zaldivar Lelo de Larrea, Pardo Rebolledo, Pifa
Hernandez en contra de algunas consideraciones, Medina
Moira l., Laynez Potisek, Pérez Dayan y Presidente Aguilar
Morales. El sefor Ministro Pardo Rebolledo reservé su

derecho de formular voto concurrente.

Dadas las modificaciones realizadas y las votaciones
alcanzadas, los puntos resolutivos que regiran el asunto

c1eberén indicar:

( ‘PRIMERO. Este Tribunal Pleno de la Suprema Corte

Je Justicia de la Nacion dispone el cumplimiento sustituto de
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Il. 4/2017

la sentencia dictada en el juicio de amparo nimero

- 450/2014, tramitado ante el Juzgado Segundo de Distrito en

el Estado de Coahuila, con residencia en Saltillo.
SEGUNDO. Remitanse los autos del juicio de amparo al
mencionado Juzgado de Distrito para los efectos precisados
en la parte final del considerando cuarto de la presente

resolucién’”. /

/

El sefior Ministro Presidente Aguilar Morales declaré

que el asunto se resolvid en los términos precisados.
//
El secretario general de acuerdos dio cuenta con el

siguiente asunto u*\ie la lista:/

Incidente de|cumplimiento sustituto 4/2017, respecto de
la sentencia dictada el )ieintitrés de junio de dos mil dieciséis
por el Segundo Tribun,él Colegiado del Segundo Circuito, con

residencia en Nezahualcoyotl, Estado de México, en el toca

de revision R.A.|34/2016, promovido por el Comisariado

ETaI de Los Reyes y su Barrio Tecamachalco, Municipio La
P

sefior Ministro Javier Laynez Potisek se propuso:

z, Estado de México. En el proyecto formulado por el

IPRIMEROQ. Es procedente el cumplimiento sustituto del fallo

onstitucional dictado en el juicio de amparo 260/2014, del
indice del Juzgado Sexto de Distrito en el Estado de México,
con residencia en Ciudad Nezahualcoyotl. SEGUNDO.
Devuélvanse los autos del juicio de amparo al juzgado del
conocimiento para los efectos precisados en la parte final de

esta resolucion’.
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El sefior Ministro Presidente Aguilar Morales sometié a
votacién la propuesta del considerando primero, relativo a la
competencia, la cual se aprobd en votacién econémica por
unanimidad de once votos de los sefores Ministros Gutiérrez
Ortiz Mena, Cossio Diaz, Luna Ramos, Franco Gonzalez
Salas, Zaldivar Lelo de Larrea, Pardo Rebolledo, Pifia
Hernandez, Medina Mora |., Laynez P;réek, Pérez Dayan y

Presidente Aguilar Morales. /

4
El sefior Ministre, ponente /L/aynez Potisek presenté el

considerando segundo, relativo a la procedencia del

Narré Jos antece ente/s del asunto: 1) el ejido quejoso

]

promovidé amparo en gonifra de la privaciéon de alrededor de

cincuenta hectareas de /sus tierras, para la construccién de

las carreteras federalés México-Puebla y México-Texcoco,

rjuicio la garantia de audiencia, se le privé de parte de su
ir:piedad sin que haya existido un mandato escrito de la

ytoridad competente, debidamente fundado y motivado, y

) se le escuchd con anterioridad al acto de privacion, 4) el

efecto del amparo era que se le restituyera al quejoso esas
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hectareas, 5) las autoridades responsables informaron de la
imposibilidad material y juridica para cumplir el fallo

protector.

Sefial6é que el proyecto propone determinar que existe
imposibilidad material para cumplir el fallo, atendiendo a que
la afectacion que motivéd el juicio de %paro deriva de la
construcciéon de estas tres vias gener,éles de comunicacion,
que hoy en dia estan en funcionamiento y resultan de
importancia para la comunicacién/de dichas ciudades; por lo
tanto, procede el cumplimiento gustituto, brindando para ello
los lineamientos que, conforme a los precedentes de este
Tribunal Pleng, deben ser atendidos en el incidente

respectivo.

La sefiora Ministra Pifia Hernandez se separ6 de los
lineamientos, pues el juez de distrito debe tramitar el
incidente/innominado, asi como de algunas consideraciones,
especificamente en cuanto a que ciertas autoridades
responsables deben pagar la suma de restitucion, en funcion
de sus propias atribuciones. Por ende, estaria con el sentido

del proyecto, apartandose de las consideraciones.

La sefiora Ministra Luna Ramos concordd con el
sentido del proyecto y sugirid eliminar el lineamiento de
quien debe pagar, pues ese criterio no ha sido tomado por el
Tribunal Pleno. Adelanté que, de no aceptarse esta

sugerencia, se apartaria de estas consideraciones.
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proyecto con la sugerencia realizada
esa

Ministro Cossio Diaz consultd si

El sefior
modificacion significa que no se le diga al juez de distrito

quién debe pagar, sino que él determine lo conducente,
como se ha resuelto en los precedent
/

4

El sefior Ministro ponente ﬁ.aynez Potisek respondio

:’/

afirmativamente. {
/
ro Presndente Aguilar Morales someti6 a

El sefior M
votacion la pro uesta modtf cada del considerando segundo,

relativo a la procedenci / del cumplimiento sustituto, la cual
se aprobd/por unanlm)Zad de once votos de los sefiores
Mlmstros/Gutlerrez Ortiz Mena, Cossio Diaz, Luna Ramos,

las, Zaldivar Lelo de Larrea, Pardo

Franco//GonzaIez |
andez con salvedades, Medina Mora |

Rebol}édo, Pifia H
Laynez Potisek, Pérez Dayan y Presidente Aguilar Morales

| El sefior Ministro Presidente Aguilar Morales declaré

que el asunto se resolvid en los términos precisados

El secretario general de acuerdos dio cuenta con el

iguiente asunto de la lista:
Incidente de cumplimiento sustituto 14/2015, respecto

lll. 14/2015 [
e la sentencia dictada el siete de septiembre de dos mil
iez en el recurso de queja por exceso en el cumplimiento de
a diversa dictada en el juicio de amparo 85/90, del indice del

Juzgado Tercero de Distrito en el Estado de Guerrero, con
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residencia en Acapulco, promovido por el Comisariado Ejidal
denominado El Podrido, Municipio de Acapulco, Guerrero.
En el proyecto formulado por el sefior Ministro Javier Laynez
Potisek se propuso: “PRIMERO. Este Tribunal Pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la Naci?m dispone de oficio el
cumplimiento sustituto de Ia sc;ntencia de siete de
septiembre de dos mil diez, dictagé con motivo del recurso
de queja por exceso en el cum/pﬁ}miento de la sentencia de
amparo del juicio 85/90 del fyéice del Juzgado Tercero de
Distrito en el Estado de Gueq/ero. SEGUNDO. Remitanse los
autos del jui:?%jmparfl a su lugar de origen, para los
efectos precisados en el dltimo considerando de la presente
resolucion. ERCER(C’). ;Sfe ordena al Juzgado de Distrito del
conocim.?to que i for}ne de manera oportuna y regular a
este Alto Tribunal <ﬁt;bre el avance en la tramitacion y
resoluc/ on del incidente que en este fallo se determiné
susta7f:faf’.

El sefior Ministro ponente Laynez Potisek solicito retirar
el asunto de la lista, con el objeto de analizar un dictamen
que le remitié la sefiora Ministra Pifia Hernandez y realizar
ajustes en el proyecto, especialmente en la fundamentacion
y motivacion, asi como en los criterios y jurisprudencias de

este Tribunal Pleno.

El sefior Ministro Presidente Aguilar Morales acordé

rqtirar el asunto de la lista.

El secretario general de acuerdos dio cuenta con el

siguiente asunto de la lista:
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IV. 14/2017

Incidente de cumplimiento sustituto 14/2017, respecto
de la sentencia dictada el quince de marzo de dos mil
dieciséis por el Juzgado Tercero de Distrito en Materias de
Amparo y Juicios Federales en el Estado de México, en el
juicio de amparo 83/2016-VI, promovido por Lucila Maria del
Carmen Valdés Hernandez. En el proyg’cto formulado por el
sefior Ministro Alfredo Gutiérrez Orti’i Mena se propuso:
‘PRIMERO. Es procedente el cumg[ifhiento sustituto del fallo
constitucional dictado en el juicf.fo/ de amparo 83/2016-VI.
SEGUNDO. Devuelvanse los qﬁtos al Juzgado Tercero de
Distrito en Materid de Ampar’b y Juicios Federales en el

Estado de Mex:;’o comres.'denc.fa en la ciudad de Toluca, a

’“’*’aﬁ.

fin de que abra( y sustancie eI incidente de darios y perjuicios

orrespondfe,hte \

El sepor Ministro |Presidente Aguilar Morales someti6 a
votacion la propuesta de los apartados |, Il, Ill, IV, V y VI
relatwos; respectivamente, al tramite del juicio de amparo, al

procedlfnlento de ejecucion, al tramite ante la Suprema Corte

de Jusilma de la Nacién, a la competencia, a la procedencia

y a las consideraciones previas, la cual se aprobd en
l, — .

votacjon econdmica por unanimidad de once votos de los
|

sefiores Ministros Gutiérrez Ortiz Mena, Cossio Diaz, Luna

Ramps, Franco Gonzalez Salas, Zaldivar Lelo de Larrea,

Pavd Rebolledo, Pifia Hernandez, Medina Mora |., Laynez

Potisek, Pérez Dayan y Presidente Aguilar Morales.

\ . . .
V El sefior Ministro ponente Gutiérrez Ortiz Mena

presentoé el apartado VI, relativo al estudio de fondo.

FORMA A-53
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Narré los antecedentes del asunto: 1) Se promovio un
juicio de amparo indirecto en contra del embargo trabado
respecto a una camioneta propiedad de la quejosa, medida
tomada en un juicio de orden familiar, 2’5 se tuvo como
autoridades responsables al juez Segundo de lo Familiar de
Distrito Judicial de Toluca y a la ejecutora adscrita a dicho
juzgado, 3) en audiencia constitucional, el quince de marzo
de dos mil dieciséis, se dicté s;antencia en la que se
concedi6 el amparo y proteccion de la justicia federal, a fin
dereého de propiedad de la

inconforme, por lo que un Vez que esa resolucién causara

de que se respeta

ejecutoria, se requirié su 9{Jmplimiento, 4) la autoridad
responsable levantd la fin ida cautelar de referencia y
solicité a la parte actora juicio ordinario que entregara a
del amparq ¢l indicado vehiculo, 5) el vehiculo

r localizado “debido a que fue robado, 6) la

mayo siguiente, el juez de amparo declaré procedente el
incidente de cumplimiento sustituto, y ordené su remisién a

este Alto Tribunal para que resolviera lo conducente.

Indicd que el proyecto determina la procedencia del
cumplimiento sustituto de la mencionada sentencia, toda vez
que r‘? es materialmente posible entregar la aludida unidad

vehicllar a la peticionaria del amparo.
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Modificé los parrafos del cuarenta y cuatro al cuarenta
y seis del proyecto, para no precisar quién sera el obligado a
cubrir la indemnizacién correspondiente, sino sélo para
ordenar el cumplimiento sustituto ante la imposibilidad
material de acatar la sentencia protectora en sus términos, y

se indica al juez de distrito que resuelva lo con%ente.

El sefior Ministro Zaldivar Lelo de La/,rfea se pronuncio
de acuerdo con el sentido del proyecto x/al haber votado en
contra de las argumentaciones gﬁ el incidente de
cumplimiento sustituto 13/2015, re?érvaria su derecho de

formular voto concurrente, a la vista'del engrose.

/

/.
/

El sefior Min)' tro Presidente Aguilar Morales sometié a
votacion la propﬁesta odificada del apartado VI, relativo al
estudio de fogt:{o, la cual se aprobd por unanimidad de once

!
i ¥ Ty
votos de los/senores Ministr

s Gutiérrez Ortiz Mena, Cossio
Diaz, Luna/Ramos, Franco/Gonzalez Salas, Zaldivar Lelo de
Larrea, Pardo RebolI;Eo, ifa Hernandez con precisiones y
en con;lza de algunas™ consideraciones, Medina Mora |I.,
Laynez Potisek, Pérez Dayan y Presidente Aguilar Morales.
El ser’j/é:nr Ministro Zaldivar Lelo de Larrea reservé su derecho

de fof'mular voto concurrente.

El sefior Ministro Presidente Aguilar Morales declaré

que el asunto se resolvié en los términos precisados.

Acto continuo, levant6 la sesién a las doce horas con
veginte minutos, previa convocatoria que emiti6 a los

integrantes del Tribunal Pleno para acudir a la préxima
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