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En la Ciudad de México, siendo las doce horas con tres
minutos del martes cinco de junio de dos mil dieciocho, se
reunieron en el Salén de Plenos de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, para celebrar sesic?,n publica ordinaria,
los senores Ministros Presidente Luis M.éria Aguilar Morales,
José Ramon Cossio Diaz, Margarits}/Beatriz Luna Ramos,
José Fernando Franco Gonzalez Sz;/(as, Arturo Zaldivar Lelo
de Larrea, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Norma Lucia Pina
Hernandez, Eduardo Medina Mora |., Javier Laynez Potisek

y Alberto Pérez Dayan.

El senor Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena no

asistio a la sesion por desempenar una comision oficial.

El sengr Ministro| Pregsidente Aguilar Morales abrid la

sesion y el/secretario general de acuerdos dio cuenta de lo

siguiente:
I. APROBACION DE ACTA

Se sometid a consideracién el proyecto de acta de la
sesion| publica numero cincuenta y nueve ordinaria,

celebrada el lunes cuatro de junio del ano en curso.

Por unanimidad de diez votos, el Tribunal Pleno aprobd

dicho| proyecto.

Il. VISTA Y RESOLUCION DE ASUNTOS
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Ordinaria del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacion del martes cinco de junio de dos mil dieciocho:

Accion de inconstitucionalidad ‘10/2014, promovida por
los Derechos Humanos,

1. 110/2014
la Comisidon Nacional de
demandando la invalidez de los aytl’cuios 19, fraccion |, inciso

b), y 35\de\ laV ley)ide EjecL}éién de Penas y Medidas

Judiciales del Estado de Chi ‘ﬁahua, reformados mediante
Decreto 714/2014 1.P.O., pub/l’lcado en el Periddico Oficial de
esa entidad el veintinueve de noviembre de dos mil catorce.
En el proyecto fdrmjflado or la senhora Ministra Norma Lucia

Piha Hernandez se propuso: “PRIMEROQ. Es procedente y
accion de inconstitucionalidad.

Se declara la invalidez de los articulos 19,
35 de la Ley de Ejecucion de Penas y

fundada

SEGUNDO.

fraccion {, inciso b),

Medidas Judiciales del Estado de Chihuahua, reformados a
través/del Decreto | 14/2014 1.P.O., publicado en el Periédico
Oficial del Gobierno del Estado Libre y Soberano de
Chihuahua el veintinueve de noviembre de dos mil catorce,
la cual surtira sus efectos consistentes en su expulsion del

n juridico desde la fecha de su entrada en vigor a partir

ord
de la notificacion de los puntos resolutivos de este fallo al
Poder Legislativo del Estado de Chihuahua, en términos del
TERCEROQO.

ultimo considerando de esta sentencia.
beliquese esta sentencia en el Diario Oficial de la
Fécieracién, en el Perioédico Oficial del Estado de Chihuahua,

y e el Semanario Judicial de la Federacion y en su Gaceta’.

!
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La sefora Ministra ponente Pina Hernandez recordo la
presentacion del considerando quinto, relativo al estudio, en
su parte primera, dada en la sesion pasada. El proyecto
propone, en suplencia de la queja, declarar la invalidez del
articulo 35 de la Ley de Ejecucién de¢/ Penas y Medidas
Judiciales del Estado de Chihuahua.

El senor Ministro Presidente Aguilar Morales sometié a
votacion la propuesta del considerZ:ldo quinto, relativo al
estudio, en su parte primera, gonsistente en declarar la
invalidez, en supler)cé% la queja, del articulo 35 de la Ley
de Ejecucion de ‘,F’/enas Medidas Judiciales del Estado de
Chihuahua, la géal se aprobd por unanimidad de diez votos
de los seﬁorenginistros ossio Diaz, Luna Ramos en contra
de la suplencia de la qugja, Franco Gonzalez Salas con
reservas, Zaldivar Lelo/de Larrea, Pardo Rebolledo, Pina
Hernandez, Medina Mora I., Laynez Potisek, Pérez Dayan y
Presidente Aguilar Morales. Los senores Ministros Luna
Ramos )y Presidente Aguilar Morales anunciaron sendos
votos céncurrentes.

senora Ministra ponente Pina Hernandez presento el
considerando quinto, relativo al estudio, en su parte
segunda. El proyecto propone declarar la invalidez del
artic lo 19, fraccion |, inciso b), de la Ley de Ejecucion de
Pen ‘ y Medidas Judiciales del Estado de Chihuahua; en
razén de la declaracién de invalidez del diverso articulo 35

impugnado.
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Aclaré que no existe concepto de violacién especifico
en contra de este articulo, sino que la accionante lo hace

valer por extension y, por tanto, se propone la invalidez.

Recordd que existe un precedente votado por mayoria

de seis votos en el sentido de que el resguardo domiciliario

era constitucional y, por lo tantg, serian infundados los
conceptos de invalidez, ademas/de que no se advierte la
posibilidad de suplir la deficiencia de los conceptos de

invalidez, al no haberse plantgado respecto de ese numeral.

Indico q@% articulgs 164 y 153 del Codigo Nacional
de Procedimientos Penales establecen que es facultad de
las entidades federativas establecer aquellas autoridades

encargadas de la vigilancia y supervision de. las medidas

cautelares, siendo que el articulo 16 del ordenamiento
impugnado prevé ue “‘La Fiscalia, dependiente de la
Fiscalia General |del Estado, sera el érgano del Poder
Ejecutivo al que correspondera: |.- En materia de medidas
judiciales dictadas durante el proceso. [...] b) Coordinar,
vigilar y 'dar seguimiento a la ejecucion del resto de las

edidas cautelares reales y personales”.

[ Anunci6 que, personalmente, votara por la invalidez del
precepto impugnado.

f;
| El senor Ministro Cossio Diaz recordé que en el

precedente de la accién de inconstitucionalidad 10/2014 y su

acumulada votd por la invalidez de la figura del resguardo

domiciliario, al no estar prevista en el articulo 16
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constitucional, ademas de que resulta restrictiva de la
libertad, por lo que votara por la invalidez del precepto en
cuestion.

La senora Ministra Luna Ramos se pronuncié por
declarar la invalidez del precepto ep razén de que se trata de
un sistema, en tanto que el artiC}A'Io 35 invalidado indica que
“‘El imputado, al solicitar el /resguardo, informara a los
Tribunales el domicilio en /’/el que la medida habra de
cumplirse, sea en su prp’bio domicilio o en el de otra
persona. Al solicitarse el ,r"ésguardo, el Ministerio Publico o la
Defensa, d?ae‘é basar{;éu solicitud en un Dictamen Técnico
que elaborara la Fiscgl"'ia en el que determine la viabilidad de

su-imposicion”,| mientras que el precepto en cuestién apunta
/

que “Ingtituciones I_?olicia!es en el Estado. Corresponde a la

/
Fiscalfa General /del Estado, por conducto de la Policia
| Unica, |asi como a los demas cuerpos de seguridad
publica en el Estado, el auxilio en la ejecucion: |.- Durante el

procedimiento, de las medidas cautelares o condiciones de:
1] b). Resguardo domiciliario con modalidades”, por lo que
estimé que ambos estan muy vinculados, reservando su
erecho de formular voto concurrente en el sentido de que
@s correcto no entrar al analisis de fondo del articulo, sino

Invalidarlo por cuestiones competenciales.

Apunté que, si se entrara al estudio de fondo del
precepto, resultaria contrario al articulo 156, parrafo
lsegundo, del Codigo Nacional de Procedimientos Penales, el

cual sefala que “Para determinar la idoneidad vy
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proporcionalidad de la medida, se podra tomar en
consideracion el analisis de evaluacion de riesgo realizado
por personal especializado en la materia, de manera
objetiva, imparcial y neutral en términos de la legislacion
aplicable”, siendo que, de conformidad con el diverso articulo
16 Bis, fraccion |, inciso b), del decreto impugnado, existia
un: “Instituto de Servicios Previgos al Juicio. El Instituto,
dependiente del Supremo Tribunal de Justicia del Estado,
sera el o6rgano al que correspondera: |. En materia de
medidas judiciales dictadas/durante el proceso. [...] b) La

supervision y seguimiento de las medidas cautelares”, con lo

que se cumpli plado en dicho articulo 156. Por
ello, resultaria correcta/la propuesta de reconocer la validez
del precepto en cuestion, de conformidad con la votacion

mayoritaria del precedente aludido, ademas de que podria
darse Ja compe’%n ia del congreso local para legislar en
terminos del 19,/ €n tanto que solamente se refiere a una

norma de ejecucign.

No obstante lo anterior, apuntd que existe la tesis de
jurisprudencia de rubro “ACCION DE
INCONSTITUCIONALIDAD. ~ EL ANALISIS DE LA
JONSTITUCIONALIDAD DE LAS NORMAS IMPUGNADAS
DEBE REALIZARSE TOMANDO EN CUENTA LA
REDACCION VIGENTE DE LOS DEMAS PRECEPTOS DEL
ISMO ORDENAMIENTO AL QUE AQUELLAS
ERTENECEN, AL MOMENTO DE DICTAR SENTENCIA”,
por lo que, si posteriormente la ley en cuestion se reforméd

para desaparecer dicho instituto, y esas facultades se
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otorgaron nuevamente a la Fiscalia, segun el posterior
articulo 16, fraccidon |, incisos a) y c) —‘Facultades de la
Fiscalia. La Fiscalia, dependiente de la Fiscalia General del
Estado, sera el organo del Poder Ejécutivo al que
correspondera: |.- En materia de medidag”jﬂdicia!es dictadas
durante el proceso. a) Ejecutar las rqédidas cautelares de
prision preventiva, presentacion pgri‘:édica, en su caso, Yy
localizacién electrénica [...] ¢) La _eikaluacién de riesgos que,
para el proceso y Sus intep(rinientes, representen los
imputados, de co f&\midad co’h lo senalado en el segundo
parrafo  del l'culq’! 156 del Cédigo Nacional de
Procedimiento Penélesf asi como el seguimiento y
supervision ?el cumpllmlento de las condiciones establecidas
alos |mpu}ados en la sugpensmn condicional del proceso’™—,
entonces/ya no se' cumple el sistema establecido en el
Cédigo /Nacional de;/ISrocedimientos Penales, por lo que

también resultaria inyalido el precepto en cuestion.

| sefior Ministro Zaldivar Lelo de Larrea se pronuncio

invalidez del precepto, por las razones invocadas en el
pregedente referido.

El sehor Ministro Laynez Potisek se expresé de

acuerdo con el segundo proyecto.

La sefiora ponente Ministra Pifa Hernandez aclaré que,
originalmente, presentd un proyecto con una propuesta de
validez y, posteriormente, presentd unas hojas de alcance

que, sin constituir un segundo proyecto, se presentaba la
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alternativa de sostener la validez del precepto; sin embargo,

se sometié a consideracion el proyecto con la invalidez.

El sefor Ministro Laynez Potisek se manifestd en
contra del proyecto, y en el sentido de la validez del precepto
en cuestion, ya que unicamente sefala cudles son las
atribuciones de las instituciones polkiciales de un Estado,
como coadyuvante en la ejecucion de las medidas que tomé
el juez, independientemente de la votacién del precedente

en el que se analizo la figura del resguardo domiciliario, con

el que votd a?ﬁr\

Apuntd’ que ya se’ declar6 invalido el articulo 35

impugnaq.d por invadif una cuestibn competencial; no

obstante, si ya la mayoria se pronuncio en el sentido de que
el resguardo donmiciliario es constitucional, no resultaria

inconstitucional la| medida en cuestion, que especifica la

/ I

{ l r . r I 4
facultad de la poligia, la fiscalia y los demas cuerpos de
segiuridad en el Estado, como auxiliares en su ejecucion, asi

como otras medidas.
[
| El senor Ministro Medina Mora |. concord6 con el sefior

|

Ministro Laynez Potisek en que, al haberse estimado que el
fesguardo domiciliario es constitucional, no existiria razon
‘lpara declarar la inconstitucionalidad del precepto en

' [cuestion, por lo que votara por su validez.

1} El sefior Ministro Presidente Aguilar Morales acoto que,
si las hojas de alcance en las que se propone reconocer la

validez del precepto no son un nuevo proyecto, y si en contra
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de la norma en cuestién no se esgrimid ningun concepto de
invalidez, significaria que se realiza un estudio en suplencia
de la queja para reconocer su validez, lo cual no es posible

técnicamente.

El senor Ministro Pardo Rebolledo regalcd que no hay
conceptos de invalidez dirigidos concretamente al articulo en
cuestion, por lo que no es procedgnte la invalidez por
extension que se propone, aunado a/que el planteamiento de
la accionante versaba sobre la jinconstitucionalidad de la
figura del arraigo; no obstante/ en el precedente de este

Tribunal Pleno se ermind por mayoria de seis votos que

el resguardo domiciliario es constitucional.

domiciliario, dado qu’ todas las medidas cautelares estan
reseryadas competencialmente al Coddigo Nacional de
Procedimientos Penales; sin embargo, ~estimé6 que no
pro¢ede declarar la invalidez del articulo por extensién, ya
que concretamente trata del auxilio en la ejecucion de esta
medida cautelar, por lo que, si ya se determind que esa
ra es constitucional y se toma en cuenta que el articulo
, parrafo segundo, del Cddigo Nacional de
Procedimientos Penales establece que “Correspondera a las
toridades competentes de la Federacion y de las

entidades federativas, para medidas cautelares, vigilar que el
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mandato de la autoridad judicial sea debidamente cumplido”,
entonces el legislador local Unicamente determind cudles
serian las autoridades que van a auxiliar en la ejecucion de
esa medida, sin regular la medida en si ni respecto de las

modalidades del resguardo domiciliario. /

/

En cuanto al senalamiento de la /senora Ministra Luna
Ramos alusivo al articulo 156 dei Cddigo Nacional de
Procedimientos Penales, valoré qye debe distinguirse entre
la ejecucion de la medida, --’éomo prevé el precepto

cuestionado y una z decretada por el juez, y la posibilidad

de que el’juez, moi"nento en que vaya a resolver sobre la

medida cautglar reépectn/a determine la idoneidad vy

proporcionalidad de ésta. ’
j‘
Desgfe esa perspectiva, estimé que no es posible

4
decretar/" su invalidez /por extension, sea por el tema
competencial o por coptravencion al articulo 153 del Cédigo
/
Nacional de Procedirientos Penales, por lo que estard en

contra del proyecto y por la validez del articulo en anélisis.

El senor Ministro Franco Gonzalez Salas recordd que

en contra de la constitucionalidad del resguardo

iciliario, por lo que respetara el criterio mayoritario, con

Se manifesté en favor del segundo proyecto, al
CC nsiderar que el juez debe determinar la medida, a solicitud
del ministerio publico, y otras autoridades deberan ejecutar

esa determinacion, por lo que no conlleva ninguna violacion
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constitucional y, consecuentemente, no resulta invalido el
precepto.

El sefor Ministro Presidente Aguilar Morales coincidi6
en que, al no haber conceptos de invalidez ni resultar
invalida la porcién por extension, estara por su validez vy, por
tanto, en contra del proyecto.

El sefor Ministro Presidente Aguilar Morales sometio a
votacion la propuesta del considerando quinto, relativo al
estudio, en su parte segunda, consistente en declarar la
invalidez del arti 19, fraccion |, inciso b), de la Ley de
Ejecucion de Penas y Medidas Judiciales del Estado de
Chihuahua, réspect de'la cual se expresd una mayoria de
seis votos-’en contra de los senores Ministros Franco
Gonzélez-'Salas, PjErdo Rebolledo, Medina Mora |., Laynez
Potisek, Pérez Déyén y Presidente Aguilar Morales. Los
sefores Ministros Qossio Diaz, Luna Ramos, Zaldivar Lelo
de Lafrrea y PinaVHernandez votaron a favor. La senora
Minis‘jtra Luna Ramos reservé su derecho de formular voto

/
con¢urrente.
/

El senor Ministro Presidente Aguilar Morales considerd

parte en el engrose o, en su caso, determinarse la

rocedencia o sobreseimiento.

La senora Ministra ponente Pifa Hernandez modifico el

proyecto para reconocer la validez del precepto en cuestion,
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al no haberse esgrimido conceptos de invalidez en su contra,
no proceder la extension de invalidez por un tema
competencial ni configurarse la suplencia de la deficiencia de
la queja.

La senora Ministra Luna Ramoés apuntd que la
accionante planteé que la invalidez del precepto en cuestion
esta vinculada a la del articulo 357 asi, se podria contestar
que las razones se pueden dgsligar y, al no haber un
concepto de invalidez especificg para el articulo en comento,
se debe reconocgr su|validez

El sefio Ministrfo Cogsio Diaz recalcd que el articulo
esta impugnado y obtuvo uina mayoria por su validez, por lo
que debe/reconocérseld y plasmarse asi en el engrose.
Anuncié yoto particular.

La senora Ministya ponente Pina Hernandez recordé su

propugsta. Reservo su derecho de formular voto particular.

El senor Ministro Zaldivar Lelo de Larrea anuncid voto

Dada la votacion alcanzada y los pronunciamientos

realizados, la votacion definitiva debera indicar:

Se aprobd por mayoria de seis votos de los sefores
IL/Ii istros Franco Gonzalez Salas, Pardo Rebolledo, Medina
Mora ., Laynez Potisek, Pérez Dayan y Presidente Aguilar
Morales, respecto del considerando quinto, relativo al

estudio, en su parte segunda, consistente en reconocer la
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validez del articulo 19, fraccion |, inciso b), de la Ley de
Ejecucion de Penas y Medidas Judiciales del Estado de
Chihuahua. Los sefnores Ministros Coss/io Diaz, Luna
Ramos, Zaldivar Lelo de Larrea y Pifa H,e/rnéndez votaron
en contra. Los sefiores Ministros Cossa’o/lﬁl’az y Zaldivar Lelo
de Larrea anunciaron sendos votos ps}rt/iculares. Las senoras
Ministras Luna Ramos y Pina H}a{néndez reservaron su

derecho de formular sendos votog.éarticulares.

La senora Ministra ponente Pifia Hernandez presento el

considerando sexto,\relativg. a los efectos. El proyecto

propone: 1) detérminar que la declaracion de invalidez

decretada surtira sus Ffec S a partir de la notificacion de los

puntos resolutivos de/esta sentencia al Congreso del Estado
de Chihuahua, 2) | determinar que los efectos de la
declaracidén de invallid z decretada deberan retrotraerse al
trece de/junio de dos mil dieciséis, fecha en que entrd en
vigor ef Decreto ndmero 714/2014 |.P.O, por el que se
reformp la Ley de Ejecucion de Penas y Medidas Judiciales
del Egtado de Chihuahua, 3) determinar que correspondera
a los/operadores juridicos competentes decidir y resolver, en
cada caso concreto sujeto a su conocimiento, conforme al
Cdédigo Nacional de Procedimientos Penales, y 4) determinar
que, para el eficaz cumplimiento de este fallo, también
debera notificarse al Tribunal Superior de Justicia del Estado
de Chihuahua, a los Tribunales Colegiados y Unitarios del
Decimoséptimo Circuito, a los Juzgados de Distrito que
ejercen su jurisdiccion en el referido Circuito y a la Fiscalia

General del Estado de Chihuahua.
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Adelanté que, personalmente, se apartard de la

referencia a los operadores juridicos.

Acoté que la medida cautelar prevista en la norma
declara invalida uUnicamente pudo haberse aplicado en
procesos de dos mil catorce a dos mil dieciséis, antes de que
entrara en vigor el Codigo Nacional de Procedimientos
Penales y, por esa razon, el proyecto propone determinar
que cada operador juridico, ep cada caso concreto, pueda

aplicar otra medida cautelar de las previstas en el Cddigo

Nacional de Procedi ientos//PenaIes.

El senor)@lmlst 0 Zaélvar Lelo de Larrea anuncié que,
al estimar q;/e el re gugrdo domiciliario es inconstitucional,
votara por/la aplicacién retroactiva de la declaracion de
invalidezfiecretada sin dejar margen de apreciacion alguno

a los operadores juridicos.

senora Ministra Luna Ramos precisO que no
riamente debe determinarse la retroactividad de la
declaracion de invalidez; sino que, en términos del articulo
45, parrafo segundo, de la Ley Reglamentaria de la materia,
podra. ser retroactivo, -en términos de los principios. y

disposiciones aplicables en materia penal.

El senor Ministro Laynez Potisek coincidié con la
sefmora Ministra Luna Ramos, por lo que no se deben

retrotraer los efectos al trece de junio de dos mil dieciséis.
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El senor Ministro Presidente Aguilar Morales someti6 a
votacion la propuesta del considerando sexto, relativo a los

efectos, de la cual se obtuvieron los siguientes resultados:

Se aprobd por mayoria de siete votos de los sefores
Ministros Franco Gonzalez Salas, Zaldivar Lelo de Larrea,
Pardo Rebolledo, Pina Hernandez, /Medina Mora |., Pérez
Dayan y Presidente Aguilar Moralgs, respecto de determinar
que los efectos de la declaragion de invalidez decretada
deberan retrotraerse al trece de junio de dos mil dieciséis,

fecha en que entrd en vigor el Decreto nimero 714/2014

I.P.O, por el que se reform@ la Ley de Ejecucién de Penas y
Medidas Judiciales de! Estado de Chihuahua. Los senores
Ministros Qossio Diaz,/ Luna Ramos y Laynez Potisek
votaron en contra. El sgnor Ministro Laynez Potisek anuncié
voto particular. ;"

Se aprobod poni? mayoria de seis votos de los sefnores

Ministros Franco Gonzalez Salas, Zaldivar Lelo de Larrea

claraciones en cuanto al sentido de su voto, Pardo
Rebolledo con precisiones, Pifia Hernandez con precisiones,
Medina Mora |. con precisiones y Pérez Dayan, respecto de
determinar que corresponderd ‘a los operadores juridicos
competentes decidir y resolver, en cada caso concreto sujeto
a [su conocimiento, conforme al Cobdigo Nacional de
Procedimientos Penales. Los senores Ministros Cossio Diaz,
Luna Ramos, Laynez Potisek y Presidente Aguilar Morales

votaron en contra.
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Se aprobd por unanimidad de diez votos de los sefiores
Ministros Cossio Diaz, Luna Ramos, Franco Gonzalez Salas,
Zaldivar Lelo de Larrea, Pardo Rebolledo, Pina Hernandez,
Medina Mora |., Laynez Potisek, Pérez’fDayén y Presidente
Aguilar Morales, respecto de detern_)ﬁ;ar que la declaracion
de invalidez decretada surtira sys/ efectos a partir de la
notificaciéon de los puntos rescyitivos de esta sentencia al
Congreso del Estado de Chihuahua.

Se aprobd por mayoria de nueve votos de los senores
Ministros Luna Ramosl;{Franco Gonzalez Salas, Zaldivar

Lelo de Larr é/,’}?ardo ebolledo, Pina Hernandez, Medina

, Pérez Dayan y Presidente Aguilar

e determinar que, para el eficaz

Tribun lSuperio; de Justicia del Estado de Chihuahua, a los
Tribunales Coleglados y Unitarios del Decimoséptimo

Circuito, a los| /Juzgados de Distrito que ejercen su

jurisdiccion en el referido Circuito y a la Fiscalia General del
Estado de Chihuahua. El sefor Ministro Cossio Diaz voto en

contra.

Por instrucciones del senor Ministro Presidente Aguilar
orales, el secretario general de acuerdos leyé los puntos
resolutivos que regiran el presente, en los términos

siguientes:

‘PRIMERO. Es procedente y parcialmente fundada la
presente accion de inconstitucionalidad. SEGUNDO. Se

reconoce la validez del articulo 19, fraccion I, inciso b), de la



\-\\Dos M

FORMA A-53

N’-)

§ ﬁ},: 1§

i-:? ’.’.:

h QiEE \N 2

M.scm‘% '4‘
m fo

\ &l LFJ
o %o b
%p[\}\\j,;//

e Sesion Puablica Num. 60 Martes 5 de junio de 2018

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

Ley de Ejecucion de Penas y Medidas Judiciales del Estado
de Chihuahua, reformado a través del Decreto 714/2014
I.P.O., publicado en el Periédico Oficial del Gobierno del
Estado Libre y Soberano de Chihuab’fja el veintinueve de
noviembre de dos mil catorce. TE/R;CERO. Se declara la
invalidez del articulo 35 de la Ley/ /éle Ejecucion de Penas y
Medidas Judiciales del Estado de Chihuahua, reformado a
través del Decreto 714/2014 |.R.O., publicado en el Periddico
Oficial del Gobierno del Estado Libre y Soberano de
Chihuahua el veintinueve é noviembre de dos mil catorce;
la cual surtirg/ sus\ efectgs retroactivos, consistentes en su
expulsion del orden juridico desde la fecha de su entrada en
vigor, a p#ﬂr de Ia notificacion de los puntos resolutivos de
este fallo al Poderj Legislativo del Estado de Chihuahua, en

los terminos del lGltimo considerando de esta sentencia.

CUARTO. Publiquese esta sentencia en el Diario Oficial de
el Periodico Oficial del Estado de

Chihuahua, asi como en el Semanario Judicial de Ia

la Federacion,

Federacion y en su Gaceta”.

El sefor Ministro Presidente Aguilar Morales sometio a
jotacion la congruencia formal de los puntos resolutivos, la
cual se aprobd en votacidn econdmica por unanimidad de
iez votos de los senores Ministros Cossio Diaz, Luna
amos, Franco Gonzélez Salas, Zaldivar Lelo de Larrea,
ardo Rebolledo, Pina Hernandez, Medina Mora |., Laynez
Potisek, Pérez Dayan y Presidente Aguilar Morales.
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El senor Ministro Presidente Aguilar Morales declaro

gue el asunto se resolvié en los términos precisados

El secretario general de acuerdos dio cuenta con el
/

siguiente asunto de la lista:

Accidn de inconstitucionalidad y15/2015, promovida por
lo§ Derechos Humanos,

Il. 115/2015
la Comision Nacional de

/
demandando la invalidez de /os articulos 297 y 369
lll, del G@odigo Penal del Estado de

fracciones XVI vy
reformado |mediante decreto publicado en el

Nayarit,
Peridodico Oficial de esa entidad el tres de octubre de dos mil

quince. En /el proyecto /formulado por el senor Ministro
ropuso: “PRIMEROQO. Es procedente

inconstitucionalidad.

|

Alberto Pérez Daya

y fundada a pre
SEGUNDO. Se sobresee en la accion por lo que hace al

articulp 369, fraccion XVI, del Codigo Penal para el Estado
de Nayarit. TERCERO. Se declara la invalidez de los
artictilos 24 Bis, fraccion IX, 71-D, en la porciéon normativa

calumnia tocante al articulo 297", 297, 298, 299, parrafos
en las porciones normativas "o

n Jse
ente accion de

primero 'y segundo,
calumnia”, 300, en la porcion normativa "y la calumnia”, 301

la porcion normativa "o calumnia”, y 304, en-la porcion
ormativa "ni de la calumnia": asi como la fraccion XVIII del

rticulo 369 del Cdodigo Penal para el Estado de Nayarit
CUARTO. Publiquese esta resolucion en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta

El sefior Ministro ponente Pérez Dayan recordd que, en

sesion de veintinueve de mayo de dos mil dieciocho, se
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cuarto relativos, respectivamente, a la oportunidad en la
a la, legitimacion del

presentacion de la demanda,
promovente y a las causas de improcedencia.
g

/
Presentd el considerando qu;'rﬁto, relativo al estudio
/
sobre la inconstitucionalidad de}”articulo 297 del Cadigo

Penal del Estado de Nayarit. El/broyecto propone declarar la

invalidez del articulo 297 de/I’/C(’)digo Penal del Estado de
que su/bérrafo primero resulta violatorio

Nayarit; en razén

13/2015 y su acumulada 116/2015 de
y, respecto de sus diversos parrafos

este Tribunal Ple
T/Zl ser contrarios a la garantia de legalidad

oy tercero
vertiente de taxatividad y, con ello, transgredir el
en tanto que el dispositivo

artigulo 14 constitucional,
pretende sancionar . la.. conducta  desplegada por todas

aquellas personas que, para hacer que un inocente aparezca
como culpable de un delito, pongan en las vestiduras del
lumniado, en su casa, en su automovil o en cualquier lugar
decuado: “una cosa que pueda dar indicios o presunciones
e responsabilidad”, siendo que esa descripciéon legal es
‘ambigua, ademas de que contiene elementos de caracter

objetivo, normativo y calidades especiales de los sujetos
pasivo y activo del delito que resultan indeterminados, como

la condicion juridica de inocencia.
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El senor Ministro Presidente Aguilar Morales decretd un
receso a las doce horas con cincuenta y, siete minutos, y

reanudo la sesidn a las trece horas con veintiocho minutos.

El senor Ministro Presidente/ Aguilar Morales se
manifestd en favor del sentido del proyecto, y en contra del

criterio del nuevo acto legislativo.

La senora Ministra Luna Ramos se expresd en el

/
mismo sentido que el senor Ministro Presidente Aguilar

Morales.

El senor/Ministro- Presidente Aguilar Morales precisd
que unicamente se/maodificd el primer parrafo del precepto

impugnado/

|
La senora Mjn stra Luna Ramos anuncido que votara
vencida/ por el criterio mayoritario respecto del nuevo acto

legislativo.

| senor Ministro Franco Gonzéalez Salas adelanté que

votara con reservas.

El senor Ministro Presidente Aguilar Morales sometio a
votacion la propuesta del considerando quinto, relativo al
esfudio sobre la inconstitucionalidad del articulo 297 del
Cdadigo Penal del Estado de Nayarit, consistente en declarar
la invalidez del articulo 297 del Cddigo Penal del Estado de
Nayarit, la cual se aprobd por unanimidad de diez votos de
senores Ministros Cossio Diaz, Luna Ramos con
salvedades, Franco Gonzalez Salas con reservas, Zaldivar
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Lelo de Larrea, Pardo Rebolledo separandose del criterio del
cambio sustancial, Piha Hernandez con reservas
separandose de algunas consideraciones,/ Medina Mora |.
por razones distintas, Laynez Potise

, Pérez Dayan y
Presidente Aguilar Morales por razones distintas. El senor

Ministro Medina Mora |. anuncid votg concurrente.

El senor Ministro pone:tj/ Pérez Dayan presentd el
I

considerando sexto, relativo : a extension de invalidez. El

proyecto propone declar . la invalidez, en via de
consecuencia, de-tos artigulos 24 BIS, fraccion IX, 71-D,
parrafo segundo, en la pprcién normativa “calumnia tocante
al articulo 29 ’/’, 298 29;)

porciones

, parrafos primero y segundo, en las

ormativas/ “o calumnia®’, 300, en la porcion

tipifigacion ha sido declarada inconstitucional.

El senor Ministro Presidente Aguilar Morales sugirié
agregar el articulo 303, parrafo Ultimo, en la porcién

normativa “sea calumniosa o”.

El sefor Ministro ponente Pérez Dayan modifico el

Hroyecto con la sugerencia realizada.

El senor Ministro Presidente Aguilar Morales sometid a
votacion la propuesta modificada del considerando sexto,

relativo a la extension de invalidez, consistente en declarar la
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invalidez, en via de consecuencia, de los articulos 24 BIS,
fraccion IX, 71-D, parrafo segundo, en la porcién normativa
“calumnia tocante al articulo 297", 298, 299, parrafos primero
y segundo, en las porciones normativas “o calumnia”, 300,
en la porcion normativa “y la caluml?(a 301, en la porcién
normativa “o calumnia”, 303, paryéfo ultimo, en la porcién
normativa “sea calumniosa 0”, y ,3/04, en la porcion normativa
“ni de la calumnia”, del Cédig?/PenaI del Estado de Nayarit,

la cual se aprobé por unanimidad de diez votos de los

senores Ministro ossi/ Diaz, Luna Ramos, Franco

Gonzalez Salas/ Zaldjvar/Lelo de Larrea, Pardo Rebolledo,

Pifa Hernandez, Medina Mora I., Laynez Potisek, Pérez

Dayan y Pregidente gtd/ilar Morales.

El se
considerJndo septi

nor Ministfo ponente Pérez Dayan presento el
, relativo a la inconstitucionalidad de la
fracci(’)nf XVIII del articulo 369 del Codigo Penal para el
Estado' de Nayarit. El proyecto propone declarar la invalidez
del articulo 369, fraccion XVIlI, del Cédigo Penal del Estado
de Nayarit, en razén.de que contraviene la facultad exclusiva
del /Congreso de la Unidn para legislar en materia de
meganismos alternativos de solucién de controversias,
prevista en el articulo 73, fraccion XXI, inciso c),
constitucional, en tanto que la fraccion en cuestién —vigente
del cuatro de octubre de dos mil quince al veintinueve de
abril de dos mil dieciséis— proponia una nueva hipotesis de
fraude especial a quienes, en forma alternativa de solucionar
un conflicto en materia penal del fuero comun, incumplieran

sin causa justificada cualquier acuerdo de voluntades
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celebrado ante la autoridad competente, lo cual se encuentra
dentro de la materia de mecanismos alternativos de solucion

de controversias.

El senor Ministro Presidente Aguilar Morales someti6 a
votacion la propuesta del considerapido septimo, relativo a la
inconstitucionalidad de la fraccic’)n*’fXVIll del articulo 369 del
Cédigo Penal para el Estado/de Nayarit, consistente en
declarar la invalidez del artiréulo 369, fraccion XVIII, del

Cédigo Penal del ado dﬁ Nayarit, la cual se aprobé en

votaciéon econdmica por 'ammldad de diez votos de los

senores Ministros Cossio Diaz, Luna Ramos, Franco
Gonzalez Salas, Zaldivar Lelo de Larrea, Pardo Rebolledo,
Pina Hernandez, Medjna Mora |., Laynez Potisek, Pérez

Dayan y Pfresidente Aguilar Morales.

El sefor Ministro ponente Pérez Dayan presento el
considerando octavo, relativo a los efectos. El proyecto
proponie: 1) determinar que las declaraciones de invalidez
decretadas surtiran sus efectos retroactivos al cuatro de
octubre de dos mil quince, fecha en que entraron en vigor las
normas impugnadas, 2) determinar que correspondera a los
ope adores juridicos competentes decidir y resolver, en cada

caso concreto sujeto a su conocimiento, de acuerdo con los

prii cipios generales y disposiciones legales aplicables en la
m :teria penal, 3) determinar que la declaracion de invalidez
con efectos retroactivos surtira sus efectos una vez que sean
notificados los puntos resolutivos de esta sentencia al Poder

Legislativo del Estado de Nayarit, y 4) determinar que, para
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el eficaz cumplimiento de esta sentencia, también debera
notificarse al Tribunal Superior de Justicia del Estado de
Nayarit, a los Tribunales Colegiado y Unitario del Vigésimo
Cuarto Circuito, a los Juzgados de D,isZrito que ejercen su
jurisdiccion en el referido Circuito y 751/ I/a Fiscalia General del

Estado de Nayarit. /_/

La senora Ministra Luna Ramos se aparté de los

efectos porque, en su opifion, los efectos podran ser

—

retroactivos, en términos de) articulo 45, parrafo segundo, de

la Ley Reglamentaria de/la materia, de acuerdo con las

disposiciones y/prifcipios’de la materia penal.

El sengr Ministro Presidente Aguilar Morales sometio a

votacion ld propuesta del considerando octavo, relativo a los

efectos, de la cual se/obtuvieron los siguientes resultados:

Sg aprobd porl mayoria de ocho votos de los sefores
Ministros Cossio Dfaz, Franco Gonzalez Salas, Zaldivar Lelo
de Larrea, Pardo Rebolledo, Pina Hernandez, Medina Mora
érez Dayan y Presidente Aguilar Morales, respecto de
determinar que las declaraciones de invalidez decretadas
surtiran sus-efectos retroactivos al cuatro de octubre de dos
mil quince, fecha en que entraron en vigor las normas
pugnadas. Los senores Ministros Luna Ramos y Laynez

Potisek votaron en contra.

Se expresO una mayoria de seis votos de los senores
Ministros Franco Gonzalez Salas, Pardo Rebolledo, Medina

Mora I., Laynez Potisek con aclaraciones en cuanto al
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sentido de su voto, Pérez Dayan y Presidente Aguilar
Morales, respecto de determinar que correspondera a los
operadores juridicos competentes decidir y resolver, en cada
caso concreto sujeto a su conocimientd, de acuerdo con los
principios generales y disposiciones/regales aplicables en la
- ~ = lr/ ré r
materia penal. Los senores Ministros Cossio Diaz, Luna
Ramos, Zaldivar Lelo de Larred y Pifa Hernandez votaron

en contra.
/"

) NN \ F
Se aprobo por unanimidad de diez votos de los sefores

Ministros Cossio/Diaz, Luna Ramos, Franco Gonzélez Salas,
/

Zaldivar Lelo de L rrea/,f’Pardo Rebolledo, Piha Hernandez,
Medina Mopa |yl ynzﬁ Potisek, Pérez Dayan y Presidente
Aguilar Mgrales, respecto de determinar que la declaracion
de invalidez con efedtos retroactivos surtira sus efectos una
vez que sean natificados los puntos resolutivos de esta

sentencia al Poder Legislativo del Estado de Nayarit.

e aprobo por mayoria de nueve votos de los sefiores
Ministros Luna Ramos, Franco Gonzalez Salas, Zaldivar
Lel
Mara |., Laynez Potisek, Pérez Dayan y Presidente Aguilar

de Larrea, Pardo Rebolledo, Pina Hernandez, Medina

Morales, respecto de determinar que, para el eficaz
cumplimiento de esta sentencia, también debera notificarse
all Tribunal Superior de Justicia del Estado de Nayarit, a los
Tribunales Colegiado y Unitario del Vigésimo Cuarto Circuito,
. los Juzgados de Distrito que ejercen su jurisdiccion en el
referido Circuito y a la Fiscalia General del Estado de
Nayarit. El senor Ministro Cossio Diaz vot6 en contra.
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El senor Ministro Zaldivar Lelo de Larrea recordé que
en la accion de inconstitucionalidad 113/2015 y su
acumulada 116/2015 se resolvid en el sentido de no referir a
los operadores juridicos, por lo que podria resultar una
inconsistencia que en el presente E;yéunto, practicamente

- r &J .
idéntico a aquél, se determine que SI/SG refiera a ellos.

La senora Ministra Pina Herpandez indicé que deberia
revisarse la version taquigrafica éde la parte de los efectos de
dicho precedente,

el se analizaron conceptos

similares al presente asunto. /

El senor/Ministro Pdrdo Rebolledo leyd la versién

taquigréfica de la sesion de veintinueve de mayo de dos mil

dieciocho ra resaltar que los senores Ministros Cossio

Diaz, Zaldivar Lelo d Larrea, Pardo Rebolledo, Pina
Hernandez y PreS|dent Aguilar Morales se manifestaron en

contra dg la referencia a los operadores.

sefora Ministra Pifa Hernandez recordd que la
entonges propuesta se modificd para eliminar la mencién a
los operadores juridicos.

El senor' Ministro Pardo Rebolledo recapitulé que el
proyecto se presentd sin la alusion a los operadores
juri! icos, y Unicamente los sefiores Ministros Franco
Gonzalez Salas, Medina Mora I., Laynez Potisek y Pérez
Dayan mencionaron expresamente que deberia referirse a
ellos.
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El senor Ministro Presidente Aguilar Morales consulté si

deberian ratificarse esas votaciones.

El senor Ministro Zaldivar Lelo de Larrea se expreso de

acuerdo, para dar continuidad a los cri

La senora Ministra Luna Ramgs aclaré que no asisti6 a
la sesion referida, pero se unié &la posicién de no referir a

los operadores juridicos.

El senor Ministro Presidente Aguilar Morales modificé
su voto para no referir a log operadores juridicos, aclarando
e cit

que, en el preceden 0, no existia la aplicacién de una

el sentido de su voto.

En atencion a los posicionamientos anunciados, la
votacion definitiva debera indicar:

Se expreso una mayoria de ocho votos en contra de los
sengres Ministros Cossio Diaz, Luna Ramos, Franco
Gonzalez Salas atendiendo al criterio mayoritario, Zaldivar
Lel

Potisek y Presidente Aguilar Morales, respecto del

'de Larrea, Pardo Rebolledo, Pifia Hernandez, Laynez

considerando octavo, relativo a los efectos, consistente en
rminar que correspondera a los operadores juridicos
competentes decidir y resolver, en cada caso concreto sujeto
a su conocimiento, de acuerdo con los principios generales y
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disposiciones legales aplicables en la materia penal. Los
senores Ministros Medina Mora I. y Pérez Dayan votaron a

favor.
73

Dada la votaciébn alcanzada, el Tribunal Pleno

determind eliminar del engrose esta/parte del proyecto.
/

Por instrucciones del seﬁo/r'/Ministro Presidente Aguilar
Morales, el secretario genera/lf’de acuerdos leyé los puntos
resolutivos que regiran g-l’ presente, en los términos
siguientes: //’f

‘PRIMERO. Es payéialmente procedente y fundada la
e V;constitucionalidad. SEGUNDO. Se

sobresee/ en la a ciéﬁﬁ de inconstitucionalidad respecto del

presente accion

articulo /369, fraccion X VI, contenido en el Decreto publicado
en el Periodico Oficial del Gobierno del Estado de Nayarit el
tres de octubre de dos mil quince, por el que se reforman y
adic%nan diversas disposiciones del Cédigo Penal de dicha
entidad federativa, publicado el veintinueve de noviembre de
millnovecientos ochenta y seis, conforme alo sefialado en el
considerando segundo de esta sentencia. TERCERO. Se
declara la invalidez de los articulos 297 y 369, fraccion XVIII,
del Cddigo Penal impugnado y, en via de consecuencia, la
de los articulos 24 BIS, fraccién IX, 71-D, parrafo segundo,
la porcion normativa ‘calumnia tocante al articulo 297,

8, 299, parrafos primero y segundo, en las porciones

rmativas ‘o calumnia’, 300, en la porcién normativa ‘y la
calumnia’;, 301, en la porcion normativa ‘o calumnia’, 303,

parrafo ultimo, en la porcién normativa ‘sea calumniosa o’ y
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304, en la porcién normativa ‘ni de la calumnia’, para los
efectos retroactivos precisados en el dltim '/considerando de
esta sentencia. CUARTO. Las declaraciones de invalidez
decretadas en este fallo surtiran sus gfectos a partir de la
notificacion de los puntos resolutivgs de esta sentencia al
Congreso del Estado de Nayarit. QUINTO. Publiquese esta
sentencia en el Diario Oficial/ de la Federacion, en el
Periodico Oficial del Gobierng del Estado de Nayarit, asi
como en el Semanario Jugdicial de la Federacion y su

Gaceta”.

El senor Ministro Pr/ sidente Aguilar Morales someti6 a

votacion la congruencia fformal de los puntos resolutivos, la
cual se aprobo en votacion econdmica por unanimidad de
diez votos de los|sefores Ministros Cossio Diaz, Luna

Ramos, Franco Ganzalez Salas, Zaldivar Lelo de Larrea,

Pardo Rebolledo, Piha Hernandez, Medina Mora I., Laynez
Potisek|, Pérez Dayan y Presidente Aguilar Morales.

| senor Ministro Presidente Aguilar Morales declard

que gl asunto se resolvid en los términos precisados.

Acto continuo, levantd la sesion a las trece horas con
cincuenta y cuatro minutos, previa convocatoria que emitié a
Ios| ntegrantes del Tribunal Pleno para acudir a la préxima
sesion publica ordinaria que se celebrara el jueves siete de

junio del ano en curso, a la hora de costumbre.
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