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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

A A-53

SESION PUBLICA NUM. 47
ORDINARIA
MARTES 14 DE MAYO DE 2019

En la Ciudad de México, siendo las doce horas con

diecisiete minutos del martes catorce de mayo de ,dos mil
diecinueve, se reunieron en el Salon de Plendos de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, para celebrar
sesion publica ordinaria, los sefores Ministros Presidente

Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena,

asmin Esquivel

Juan Luis Gonzalez Alcantara Carrancg,
Mossa, José Fernando Franco Gonzdlez Salas, Luis Maria

Aguilar Morales, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Norma Lucia
Pina Hernandez, Eduardo Medina Mora |., Javier Laynez

Potisek y Alberto Pérez ay{m.
El sefior Ministro Presidente Zaldivar Lelo de Larrea

abrié la sesién y/ el secretario general de acuerdos dio

i

cuenta de lo sigujente:
2
. APROBACI?:I DE ACTA

Se somgtid a consideracién el proyecto de acta de la

sesidn publiga numero cuarenta y seis ordinaria, celebrada el

lunes trece de mayo del ano en curso.
Por unanimidad de once votos, el Tribunal Pleno

aprobd digho proyecto.

I. VISTA Y RESOLUCION DE ASUNTOS

Asuntos de la Lista Oficial para la Sesion Publica
del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la

Ordinaria
Nacion dbsi catorce de mayo de dos mil diecinueve:
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l. 105/2018 y Accion de inconstitucionalidad 105/2018 y acumulada
ae, Tagk=d1s 108/2018, promovidas por la Comisidon Naciondl de los
Derechos Humanos y diversos integrantes de la/Camara de
Senadores del Congreso de la Unién, depmandando la
invalidez de diversas disposiciones de la /ey Federal de

Remuneraciones de los Servidores Publico

, Reglamentaria
de los Articulos 75 y 127 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos y del Cédigo Penal Federal,
publicadas en el Diario Oficial de la Federacion el cinco de
noviembre de dos mil dieciocho. En gl proyecto formulado
por el sefior Ministro Alberto Pérgz Dayén se propuso:
‘PRIMERO. Es parci Imente procedente y fundada Ila
presente accion de/ inconstitucionalidad y su acumulada.
SEGUNDO.  Se
inconstitucionalidad respecto de |los articulos 12, parrafo
R [ AT
Remuneraciongs de los Servid:j s Pablicos, Reglamentaria
de los articulos 75 y 127 de |

Estados Unigos Mexicanos. TERCERO. Se declara la

invalidez del

sobresee

n las acciones de

segundo, 13, de la Ley Federal de

Constitucion Politica de los

ecreto por el que se expide la |.ey Federal de
Remuneraciones de los Servidores Publicos, Reglamentaria
de los articylos 75 y 127 de la Constitucion Politica de los
Estados Un

Federal, publicado en el Diario Oficial de la Federacion de

dos Mexicanos y se adiciona el Coédigo Penal

cinco de npviembre de dos mil dieciocho. CUARTO. Se

11, segun

reconoce la|validez de los articulos 6, fraccion Il, inciso a) y
D parrafo de la Ley Federal de Remuneraciones

de los Servidores Publicos, Reglamentaria de los articulos
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75 y 127 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, asi como la de los articulos primero y segundo
fransitorios reclamados. QUINTO. Se declara la invalidez de
los articulos 5, 6, pendltimo parrafo, 8 y 12, péyrafos primero
y tercero de la Ley Federal de Remuneraciones de los
Servidores Publicos, Reglamentaria de los /,é/rtz‘fculos 75y 127
de la Constitucion Politica de los Estados/filnfdos Mexicanos;
217 Bis y 217 Ter del Cédigo Penal Fed/éral, publicados en el
Diario Oficial de la Federacion de cinqé/ de noviembre de dos
mil dieciocho. SEXTO. La declaratorié de invalidez decretada
en este fallo surtiréd sus efectos a partir de la notificacion de
los puntos resolutivos de esta sez:‘encia al Congreso de la
Unién. SEPTIM@. Publiquese ?\/sta sentencia en el Diario

Oficial de la Fgderacian, asi cojno en el Semanario Judicial

T4 b2 'rr
de la Federacjon v su Gaceta’. |

El senor Ministro Presidente Zaldivar Lelo de Larrea
reabrid la discusion en torno ¢

| considerando cuarto, relativo
a la improcedencia, in u apartado 4, denominado

“Improcedencia por cesacién de efectos”.

El senor Ministro Gonzalez Alcantara Carranca estimé
que se esta frente a un cambio de un sistema normativo, en
el que debiera prevalecer la intencion del legislador federal

de reformar, de manera sustantiva, practicamente la

totalidad de sus articulos, por lo que si bien Ia jurisprudencia
establecidia en la accidn de inconstitucionalidad 28/2015
suele sen gl fundamento para analizar cada precepto, la
metodologia que propone el sefor Ministro Presidente
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Zaldivar Lelo de Larrea no resulta excluyente con el parrafo
treinta y uno del engrose de dicho precedente,/en el que se

introdujo la idea del cambio en el sistema.

Indicd que una caracteristica definitdria de un Estado
constitucional es el respeto a la division de poderes y sus
funciones constitucionales, por 10 que el Tribunal
Constitucional, al someter a control jurisdiccional una norma,
debe partir de un principio de deferencia al legislador y a su
voluntad, en este caso, de reformar la ley y subsanar por

cuenta propia los vicios sustantivos hechos valer, siempre y

cuando no se nfegue el accesoa la justicia, maxime que los

sujetos legjtimados para /promover |a accidbn de

inconstitucighalidad podran impugnar el nuevo decreto de

reformas, publicado el doce /de abril de dos mil diecinueve,

para qug este Tribunal Pleno se pronuncie sobre los

conceptgs de invalidez que se hagan valer.

El/sefior Ministro \Laynez Potisek se manifestd en el

sentido/ de no sobresegr por ninguno de los articulos
cuestignados po'rque el argumento toral y fundamental de
esta accién de inconstitucionalidad fue una omisién
legislativa, lo cual obliga a esta Suprema Corte a
aproximarse al problema de una manera distinta, lo cual no
conlleva alterar, cambiar o modificar los criterios alusivos a

las modificaciones formales o sustantivas.

Ratomd que, en los casos en que se ha abordado la
cuestion| del nuevo acto legislativo —enire otros, las
acciones de inconstitucionalidad 118/2008, 21/2009 vy
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79/2015—, no se habia presentado el argumento central de
una omision legislativa, ademds de que, durante la
tramitacién del juicio constitucional, se hubieren modificado

las disposiciones a las que se atribuye la omisic

Explico que la evoluciéon de la doctrina de este Tribunal

Pleno referente al nuevo acto legislativo inicié con el cambio
formal, gs decir, la sola reforma por parte del legislador y
luego se| contempld el cambio sustantivo de la norma para
determinar la cesacion de efectos. Aclaré que su postura no
pretende tambiar ese criterio, pero reiterd que, en este caso,
la aproximacion no puede ser la misma, en tanto que se

impugno upa omisidn legislativa, por lo que se debe analizar
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el fondo para establecer si se configura o no dicha omision

legislativa y, en su caso, determinar algin efecto en
consecuencia.

El senor Ministro Gutiérrez Ortiz Mena considerd que la
reforma a la ley, publicada mediante decreto de doce de abril
de dos mil diecinueve, no generd ningun cambio al sistema

normativo impugnado.

En primer lugar, estimO que del total de las
modificaciones realizadas a la ley se destaca que se trata de

meras variaciongs que no alteran el caracter dedntico de la

norma; por ejgmplo, 1) en €l articulo 3, se varié “Equidad”
por “Proporcijonalidad” e “Igualdad” por “Igualdad laboral”, 2)
en el articylo 8, fraccion [, se sustituyd “Ningun servidor
publico regcibe una r?m Ineracion” por “Ninglin servidor
publico pbligado por, |a presente ley recibirdA una
remuneracion”, 3) en el\articulo 6, fraccién 1V, inciso a) se
cambid [ “manifiesta” por “manifestard” y “formula” por
“formulara”, 4) en el articulo 6, parrafo pentltimo, se varid
“‘informacion a que se refiere este articulo” por “informacion
requerigda”, y 5) en el articulo 8, parrafo primero, se modificd

“deben] por “deberan’.

Recordd que, antiguamente, estas modificaciones

cosmeticag hubieran llevado al sobreseimiento; sin embargo,
esta Suprema Corte ha evolucionado su criterio de uno
formal a\uno material.
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Valoré que la pregunta en materia de constitucionalidad
que se debe responder en el caso no es si las reformas

legislativas subsisten o no, sino si la Constitucidn pérmite

que la facultad de aprobar la remuneracion del Presidente de
la Republica y, con ello, el tope para todos los demas
funcionarios publicos es una facultad discreciohal o, por el
contrario, reglada. Indico que la facultad digcrecional para
ello se encuentra en la ley impugnada, siendo que la reforma
en cuestion no modificé la naturaleza de dicha facultad, a
saber, no la convirtid en una potestad reglada; por tanto, la

obligacion constitucional de esta Suprema Corte es analizar

el fondo porgue, de sobreseer en gl presente juicio, se

vedaria la posibilid e cumplir /con su obligaciéon de

responder a la pregunta de si la Gonstitucién exige que la

potestad de aprobar las remunerdciones de los servidores

publicos sea reglada o discrecional.

El senor Ministro Pardo Rebolledo sostuvo su criterio

en torno al puevo acto legislativo, o sea, que cualquier
modificacion fa una norma lo, constituye, siempre y cuando
islativo, incluida su etapa de
public:ac’ién,_' lo cual genera la cesacion de efectos por

cualquier ¢ umbio minimo.

|
En ell caso, estarda por el sobreseimiento de los
preceptos dque sufrieron alguna modificacién por el decreto
posterior @l impugnado, pero sin respaldar ningin
sobreseimiento integral del decreto cuestionado bajo un

criterio de cambio material en el sistema normativo.
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Precisé que estara en contra del sobreseimiento
respecto de los articulos 3, parrafos primero y tercero,
fracciones |, II, IV y VI, 6, fracciones Il, Ill, IV, parrafo primero
e incisos b) y c), asi como parrafo dltimo, vy 7, fracciones I,
inciso a), Il y IV, a saber, los que no sufrieron ninguin cambio

mediante el decreto de reformas, y egtarda por el

sobreseimiento de los preceptos modificadog —en cualquier

aspecto— por dicho decreto y, con ello, pasar al estudio de

los conceptos de invalidez.

Puntualizd que existen conceptos de invalidez no
referidos a algun precepto en particular, sino a todo el
decreto en su totalidad, como los alusivos a las violaciones
en el procedimiento |egislativo y a la omision legislativa; asi,
con que sea procedente el asuntg por un solo precepto, deja

materia para el egtudio de\constitucionalidad planteado.

El sefor Winistro Aguilar Morales coincidié con el sefor

Ministro Pardg Rebolledo, inclysive, ha votado en el sentido
de que, aunque se repita el texto anterior a la reforma de que
se trate, se/trata de un nugyo acto legislativo por haberse
sometido al procedimiento legislativo.

Se
sobreseimjento de la totalidad de la ley impugnada, en tanto

sicion6 en contra de la propuesta de

que sigue existiendo con modificaciones, es decir, no fue
abrogada.

Resalié que la accionante atribuye vicios generales,
ademas de¢ los de sus articulos en lo individual, como los
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vicios en el procedimiento legislativo o las omisiones
legislativas, por lo que, de sobreseer en el caso, implicaria
dejar inauditos esos argumentos y, por lo tanto, equivaldria

practicamente a convalidar esa omisiones legislativas o

vicios en el procedimiento legislativo, sin /que se haya

pronunciado este Tribunal Pleno al respecto/en el fondo.

El sefor Ministro Franco GonzaleZ Salas estimé que
deberia verificarse si efectivamente se/dio una modificacion
sustancial, entendida —en los términos de la jurisprudencia
de esta Suprema Corte— como /cambio en el sentido,

alcance y objetivo de la norma, Ig cual debe determinarse

s

casuisticamente. Aclardé no compartir el criterio formal del

8 Z \ . .
nuevo acto legislagivo, \por virftud del cual se requiere

\ = L]
unicamente que lg norma haya sido materia de una nueva

publicacién.

Discordd fle la propuesfa de sobreseer o no respecto
de todo el de¢reto combatidp, en tanto que los accionantes
realizaron u impugnaciéE genérica de la ley en cuanto a
las violaciongs en su proceso legislativo, lo cual, conforme a
la Ley Reglamentaria de la materia, puede analizarse en
suplencia de la deficiencia de la queja, siendo que el decreto
de reformas no verso sobre todos los articulos de la ley en
estudio, sjno sélo se reformaron y adicionaron algunas

porciones,[maxime que dicho decreto no abrogd esa ley.

En tal sentido, subsiste para este Tribunal Pleno la

obligacion |de analizar esas violaciones para determinar si

)
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planteamiento expreso.
las

Indicé que, a partir de la
accionantes a cada precepto en concreto, resultara correcto
f

el proyecto, gue analiza si la reforma a cada un de ellos
configura 0 no un nuevo acto legislativo. Por ta[)fb propuso
analizar cada articulo impugnado individualmente para
definir si sufrieron un nuevo acto legislativd o no, lo cual

impugnacién d

/
/

dependera del sentido mayoritario del Tribunal Pleno
/

El senor Ministro Medina Mora I/" coincidid con los

senores Ministros Laynez Potisek, Guﬁerrez Ortiz Mena vy
en, que el dedreto de reformas a la

la pregL inta de fondo de los
ple fno el mandato de la

Franco Gonzélez Sal
ley combatida no
accionantes: que
Constitucion.
En ese /contexto, consider6 que las causas de
improcedencia deberian desestimarse en el sentido de que,
pres impugnacion al proceso

n

en el
e involucra su egtudio de fondo previamente

legislativo

pues, de resultar fundado si la ley incumplié con el mandato
entre otros|, de los articulos 94, 123 y 127 constitucionales,
invalidaria|toda la ley, incluyendo sus reformas posteriores,

motivo de|acciones de inconstitucionalidad promovidas con

posterioridad.
tio que, de resolverse en contrario, este Tribunal

Advitic
Pleno edstaria admitiendo tacitamente que una reforma
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posterior puede  convalidar los posibles vicios
procedimentales de su promulgacion.

Apuntd que, independientemente de ser partigipe del
criterio de las modificaciones sustanciales para determinar

un nuevo acto legislativo, no resulta aplicable en éste caso.

~La senora Ministra Piha Hernandez ojservd que el
senor Ministro Laynez Potisek estimé que ef presente es un
asunto diferente porque se implica el estudic de una omisién

legislativa; sin embargo, recordd6 que las causas de

improcedencia —en el caso, de cesacién de efectos— se
deben analizar antes que los conceptos de invalidez, aunado
a que, si se plante6 una omision legislativa y la reforma a
esa ley colma esa omision, \6bgicamente podra analizarse si
dicha omisién subsistg a partir del ar 4lisis de la impugnacion
de esa reforma. Por/tanto, sostuvo/que se debe decretar el
sobreseimiento en gl caso para poder analizar los conceptos

las dos /| nuevas acciones de

Coincidid con el senfor Ministro Gutiérrez Ortiz Mena en
cuanto a la lifis del asunto; no obstante, no se trata de que
este Tribunal|Constitucional se vede o no la oportunidad de
actuar en el jasunto, sino que debe actuar conforme con la
Constitucion 51 la ley.

Adelantiﬂ que, de no proceder el sobreseimiento total

en el asunto, no tendria inconveniente alguno en analizar las

|
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violaciones planteadas
pronunciarse en ningun sentido en este momento

El senor Ministro ponente Pérez Dayan fesalto: 1) que
el sobreseimiento no se decreta por conceptos de invalidez,

sino por actos combatidos, y 2) que ha)/dos conceptos de
invalidez por lo que ve a la totalidad de/la ley, uno por vicios

en el procedimiento legislativo y otro/por omisién legislativa
relativa, y otros conceptos de invalidez se refieren a
aspectos particulares de cada pr 'fcepto y, en esa medida,
son motivo de un analisis pormeybrizado en el proyecto.

. /
Valord que, si existen /las mismas razones para

no sopreseer, se debe privilegiar

sobreseer que p

2N los conceptos de invalidez
ual debera analizarse en el fondo

genéricos son reales, |
i ficios aducidos son patentes o no

el hecho de'que se haya reformado mas del

Valoré que
ciento de la ley cuestionada es evidencia de que

noventa por
un producto legislativo con los vicios en su

se trata de
procedimiento de origen, en los términos en que se impugné

El senpr Ministro Gutiérrez Ortiz Mena aclaré que su
e oportunidad, sino de cambio normativo al

criterio no e
sistema, siendo que, en el caso, la ley contenia una facultad
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discrecional en su promulgacion vy, tras la reforma, seguia
conteniendo una facultad discrecional, por lo cual no se

configurd un cambio normativo material.

El senor Ministro Presidente Zaldivar Lelg de Larrea
sometio a votacion la propuesta del considerando cuarto,
relativo a la improcedencia, en su apartado’ 4, denominado
“Improcedencia por cesacion de efectos”, réspecto de la cual

cada uno de los senores Ministros exprest su posicion:

El sefor Ministro Presidente Zaldivar Lelo de Larrea
sometié a votacion la propuesta del considerando cuarto,
relativo a la improcedencia, en su apartado 4, denominado
“Improcedencia por gesacion de efectos”, respecto de la cual

cada uno de los sehores\Ministros/expresoé su posicion:

El senor Ministro utlerr Ortiz Mena: a favor del

proyecto, con algunas reservas

4

El sefibr Ministro Gbnz lez Alcantara Carranca: en

contra del proyecto.

La genora Ministra Esquivel Mossa: en contra del

proyecto,/por la improcedencia total de las acciones.

El

de que

enor Ministro Franco Gonzalez Salas: en el sentido
se ven afectados con motivo de un nuevo acto
legislatiyo los articulos 1, 2, 3, parrafo segundo, 5, parrafo
primerok 6, fraccion 1V, inciso a), 7, 8, 10, 11, 13, 15y 17;

considerd que el articulo 12 no es nuevo acto legislativo; del

articulo |7 Bis no se pronuncié porque fue adicionado; y de
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los articulos del Codigo Penal Federal, compartiria la postura
de la senora Ministra Pifia Hernandez en cuanto a que no se

les aplicaria el criterio de retroactividad por

suspension en estos asuntos.

El senor Ministro Aguilar Morales: por/a cesacion de
/

efectos de todos los articulos que ¢ sometieron al
procedimiento de reforma en cuestion, independientemente
de su contenido sustancial o no, pe o sin estar por el
sobreseimiento total de las acciones de inconstitucionalidad
porque subsiste la ley, aun cuando fufra reformada, maxime
que se le atribuye un vicio global en' el proceso legislativo y

las omisiones aducidas.

El senor Ministro |Pardo [Rebolledo: a favor del
sobreseimiento de todos los articulos que fueron modificados
por el decreto /de reformés, en contra del sobreseimiento
integral del agunto; en relacién con los articulos 217 Bis y
ederal, estimd que, aunque
fueron objejo de modifica€idbn, no deberia sobreseerse
porque en materia penal hay retroactividad, siendo que la
suspensién/ concedida, una vez sin efectos —al resolverse el
fondo—, pfovocara que los hechos sean juzgados con la ley
vigente aljmomento de su comision, es decir, con base en

€s0s preceptos.

La igenora Ministra Pina Hernandez: en contra del

proyecto,\ﬁalvo por los articulos que propone sobreseer, y

por el sobreseimiento en todo el asunto.
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El senor Ministro Medina Mora |

integralmente, desestimando esta causa de improcedencia
en funcion del analisis de fondo del proceso legislativo

s
%)
58]

. por no sobreseer

El senor Ministro Laynez Potisek: por no sobre eer en

el caso.
El senor Ministro Pérez Dayan: con el oioyecto en sus

términos.
El senor Ministro Presidente Zaidlvar Lelo de Larrea:

por el sobreseimiento total en los asUntos y con voto

/
A/
i""‘

particular.
residente Za/ldlvar Lelo de Larrea

El senor Ministr
indicé que, ante Ja complejidad de las votaciones, es

conveniente decyetar un \receso ]bara qgue el secretario
/ \

general de acugrdos compute las /posturas de cada senor

Ministro en caga uno de los \prece 0s impugnados.

\"den e Zaldivar Lelo de Larrea

= seﬁ}zﬁr Ministro Pres\|a
receso a las trece/ horas con diez minutos y

sesion a las catorde horas.

decretd u

reanudo |
A splicitud del senor Ministro Presidente Zaldivar Lelo

de Larrga, el secretario general de acuerdos informé que el
resultado de las votaciones en el considerando cuarto,
relativo| a la improcedencia, en su apartado 4, denominado

Improgedencia por cesacion de efectos”, es el siguiente

Sg expreso una mayoria de siete votos de los sefores
Ministrgs Gutiérrez Ortiz Mena, Franco Gonzalez Salas,
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Aguilar Morales, Pardo Rebolledo, Medlna Mora |., Laynez
Potisek y Pérez Dayan, en el sentido de no sobreseer
respecto del Decreto por el que se expide la Ley Federal de

Remuneraciones de los Servidores Publicos, Reglamgéntaria

de los Articulos 75 y 127 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos y se adiciona el Cddigo Penal
Federal, publicado en el Diario Oficial de la Federacién el
cinco de noviembre de dos mil dieciocho/ Los sefiores
Ministros Gonzalez Alcantara Carranca, Esquivel Mossa,
Pina Hernandez y Presidente Zaldivar/ Lelo de Larrea

votaron en contra.

Se expresd una mayoria de siete votos en contra de

Publicos, Regldmentaria de las /Articulos 75 y 127 de la
Constitucion P
sefores Ministros Gutiérrez Ortiz Mena, Medina Mora |.,
Laynez Potisgk y Pérez Dayén votaron a favor del proyecto y

en el sentido/de no sobreseer respecto de dicho precepto.

Se expreso una mayoria de siete votos en contra de los
sefores Mipistros Gonzalez Alcantara Carrancd, Esquivel

- Mossa, Fr
Rebolledo,

Larrea, y ep el sentido de sobreseer respecto del articulo 2

nco Gonzalez Salas, Aguilar Morales, Pardo

ina Hernandez y Presidente Zaldivar Lelo de
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de la Ley Federal de Remuneraciones de los Servidores
Plblicos, Reglamentaria de los Articulos 75 y 127 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos./Los
sefores Ministros Gutiérrez Ortiz Mena, Medina

ra |,
Laynez Potisek y Pérez Dayan votaron a favor del proyecto y

en el sentido de no sobreseer respecto de dicho precepto.

Se aprob¢ por mayoria de siete votos los senores

Ministros Gutiérrez Ortiz Mena, Franco Gonzalez Salas,
Aguilar Morales, Pardo Rebolledo, Meding’ Mora 1., Laynez
Potisek y Perez Dayan, en cuanto a no gobreseer respecto
del articulo 3, parrafos primero y fercero, asi como

fracciones I, Il, IV

Ley Federal de
Remuneraciones de log Servidores Publicos, Reglamentaria
de los Articulos 75
Estados Unidos M
Alcantara Carranca, Esquivell Mossa, Pifia Hernandez y

127 de la Constitucion Politica de los

o~

icanos. Las senores Ministros Gonzalez

Presidente Zaldivar Lelo de Larrea/votaron en contra.

Se expresd una mayoria de/siete votos en contra de los
senores Ministros Gonzalez Alcantara Carrancd, Esquivel
Mossa, Franco Gonzélez Salas, Aguilar Morales, Pardo
Rebolledo,

Larrea, y en el sentido de sobreseer respecto del articulo 3,

ina Hernandez y Presidente Zaldivar Lelo de
parrafo segyndo y fracciones Ill, Vy VII, de la Ley Federal de
Remunerag¢jones de los Servidores Publicos, Reglamentaria
de los Artigulos 75 y 127 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. Los sefiores Ministros Gutiérrez

Ortiz Menal, Medina Mora |., Laynez Potisek y Pérez Dayan
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votaron a favor del proyecto y en el sentido de no sobreseer
respecto de dicho precepto.

/

' s " /
Se expreso una mayoria de siete votos en contra de los

sefiores Ministros Gonzalez Alcantara Carranca; Esquivel
Mossa, Franco Gonzalez Salas, Aguilar Morales, Pardo
Rebolledo, Pifa Hernandez y Presidente Zaldivar Lelo de
Larrea, y en el sentido de sobreseer respecio del articulo 5
de la Ley Federal de Remuneraciones los Servidores
Publicos, Reglamentaria de los Articulos 75 y 127 de la
Constitucion Politica de los Estados Uniéos Mexicanos. Los

senores Ministros Gutierrez Ortiz Me{\a, Medina Mora I.,

Laynez Potisek y PérezZDayan votaron a favor del proyecto y

en el sentido de no sgbreseer respecto de dicho precepto.

Se aprobd pgr mayoria\de siéte votos de los sefiores
Ministros Gutiérrez Ortiz Mena, /[Franco Gonzdlez Salas,
Aguilar Morales/ Pardo Rebolledg, Medina Mora |., Laynez
Potisek y Pérez Dayan, en cuanfo a no sobreseer respecto
del articulo 6, parrafo primero y“fracciones II, Ill y IV, incisos
b) y c), asi como pérrafo Ultimo, de la Ley Federal de
Remuneracionpes de los Servidores Publicos, Reglamentaria
de los Articulos 75 y 127 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. Los sefores Ministros Gonzalez
Alcantara Cprranca, Esquivel Mossa, Pifia Hernandez vy

Presidente Zkldivar Lelo de Larrea votaron en contra.

Se expleso una mayoria de siete votos en contra de los

senores Miristros Gonzalez Alcantara Carranca, Esquivel
Mossa, Franco Gonzalez Salas, Aguilar Morales, Pardo
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Rebolledo, Pina Hernandez y Presidente Zaldivar Lelo de

Martes 14 de mayo de 2019

Larrea, y en el sentido de sobreseer respecto del articulo 6,
fracciones | y IV, inciso a), y parrafo pentltimo,/de la Ley
Federal de Remuneraciones de los Servidoyes Publicos,
Reglamentaria de los Articulos 75 y 127 de/la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicants. Los sefores
Ministros Gutiérrez Ortiz Mena, Medina Mora |., Laynez
Potisek y Pérez Dayan votaron a favor/del proyecto y en el

sentido de no sobreseer respecto de dicho precepto.

Se aprob6 por mayoria de selis votos de los sefores

Ministros Gutiérrez Ortiz Mena, / Aguilar Morales, Pardo

Alcantara Carranca, Esqujivel Mossa, Franco Gonzalez
Salas, Pifa/ Hernandez y Presidente Zaldivar Lelo de Larrea

votaron en/contra.

Se expresod una mayoria de siete votos en contra de los

senores |
Mossa, H
Rebolledd

Larrea, y f
fraccione

inistros Gonzdlez Alcantara Carranca, Esquivel
ranco Gonzdlez Salas, Aguilar Morales, Pardo
, Pina Hernandez y Presidente Zaldivar Lelo de
n el sentido de sobreseer respecto del articulo 7,
l, y lll, de

inciso b), la Ley Federal de

Remuneraciones de los Servidores Publicos, Reglamentaria
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de los Articulos 75 y 127 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. Los senores Ministros Gutiérrez
Ortiz Mena, Medina Mora |., Laynez Potisek y Pérez Dayan
votaron a favor del proyecto y en el sentido de/no sobreseer

respecto de dicho precepto.

Se expresd una mayoria de siete votos en contra de los
Carranca, Esquivel

senores Ministros Gonzalez Alcantar
Mossa, Franco Gonzalez Salas, Aguilar Morales, Pardo
Rebolledo, Pina Hernandez y Presidente Zaldivar Lelo de

é:r respecto del articulo 8

Larrea, y en el sentido de sobre?
raciones de los Servidores

de la Ley Federal de Remun
de lgs Articulos 75 y 127 de la

Publicos, Reglam
Constitucion Polifica de los Egtados Unidos Mexicanos. Los
\

sefiores Ministyos Gutiérrez/Ortiz Mena, Medina Mora |.,
y Pérez Dayan votaron a favor del proyecto y

Laynez Potis
en el sentido/de no sobreseer respecto de dicho precepto.

Se expreso una mayoria de siete votos en contra de los
senores Ministros Gonzalez Alcantara Carrancd, Esquivel
Mossa, Franco Gonzalezl Salas, Aguilar Morales, Pardo
Rebolledg, Pifa Hernandez y Presidente Zaldivar Lelo de
Larrea, y|en el sentido de sobreseer respecto del articulo 10
de la Ley Federal de Remuneraciones de los Servidores
Publicos,| Reglamentaria de los Articulos 75 y 127 de la
Constitudion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Los
senores |Ministros Gutiérrez Ortiz Mena, Medina Mora |.,
Laynez Hotisek y Pérez Dayan votaron a favor del proyecto y
en el sentido de no sobreseer respecto de dicho precepto.
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Se expreso una mayoria de siete votos en contra de los
senores Ministros Gonzalez Alcantara Carranca, -Esquivel
Mossa, Franco Gonzalez Salas, Aguilar Morales, Pardo
Rebolledo, Pina Hernandez y Presidente Zaldivar Lelo de

Larrea, y en el sentido de sobreseer respecto dgl articulo 11

de la Ley Federal de Remuneraciones de /os Servidores
Publicos, Reglamentaria de los Articulos /75y 127 de la
Constitucion Politica de los Estados Uni?bs Mexicanos. Los
sefiores Ministros Gutiérrez Ortiz Mepa, Medina Mora I,
Laynez Potisek y Pérez Dayan votarop/ a favor del proyecto y

en el sentido de no sobreseer respecfo de dicho precepto.

Se expresd una mayoria de siete votos en contra de los

senores Ministros g&wnzalez Algantara Carrancd, Esquivel

Mossa, Franco
Rebolledo, Pin

Larrea, y en ef sentido de sobreseer respecto del articulo 12,

onzalez Salas, Aguilar Morales, Pardo
Herndndez y/ Presidente Zaldivar Lelo de
parrafo prim¢ro, de la Ley Federal de Remuneraciones de
los Servidores Publicos, Reglamentaria de los Articulos 75 y
127 de |
Mexicanos.
Medina

favor del proyecto y en el sentido de no sobreseer respecto

Constituciéj olitica de los Estados Unidos

Los senores [Ministros Gutiérrez Ortiz Mena,

ora |., Laynez Potisek y Pérez Dayan votaron a

de dicho precepto.

Se a?robc’) por mayoria de nueve votos de los sefores

Ministros|/ Gutiérrez Ortiz Mena, Gonzalez Alcantara

Carrancd, Esquivel Mossa, Franco Gonzalez Salas, Aguilar

Morales, Pardo Rebolledo, Piha Hernandez, Pérez Dayan y
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Presidente Zaldivar Lelo de Larrea, en cuanto a sobreseer
respecto del articulo 12, parrafo segundo, de la Ley Federal
de Remuneraciones de los Servidores Publicos,
Reglamentaria de los Articulos 75 y 127 de la/Constitucidn
Politica de los Estados Unidos Mexicanos/

Los senores

Ministros Medina Mora I. y Laynez Potisek votaron en contra.

Se aprobd por mayoria de seis votos de los sefores
Ministros Gutiérrez Ortiz Mena, Aguilar Morales, Pardo
Rebolledo, Medina Mora |., Laynez Potisek y Pérez Dayan,
en cuanto a no sobreseer respecto’ del articulo 12, parrafo
tercero, de la Ley Federal de /Remuneraciones de los
Servidores Publicos, Reglamentarja de los Articulos 75 y 127

de la Constitucion Bdlitica de los/Estados Unidos Mexicanos.

Los senores Gonzalez Alcantara Carranci,
Esquivel Mossa/ Franco|Gonzalez Salas, Pina Hernandez y

Presidente Zaldivar Lelo de Larrea votaron en contra.

Se aprobé por mayoria de nueve votos de los senores
Ministros utiérrez  Ortiz | Mena, Gonzalez Alcantara
Carranca, Hsquivel Moss ranco Gonzalez Salas, Aguilar

Morales, Pardo Rebolledoy/Pifia Hernandez, Pérez Dayan y
Presidente |Zaldivar Lelo de Larrea, en cuanto a sobreseer
respecto del articulo 13, parrafo primero, de la Ley Federal

de Remuneraciones de los Servidores Publicos,

Reglamentaria de los Articulos 75 y 127 de la Constitucién
Politica de| los Estados Unidos Mexicanos. Los sefores

Ministros Mgdina Mora . y Laynez Potisek votaron en contra.
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Se aprobd por mayoria de siete votos de los sefores

Ministros Gutiérrez Ortiz

Mena, Gonzalez Alcantara
Carranca, Esquivel Mossa, Franco Gonzélez Salas, Pifa
Hernandez, Pérez Dayan y Presidente Zaldivaf Lelo de
Larrea, en cuanto a sobreseer respecto dQI;/'/aniculo 13,
parrafos segundo y tercero, de la Le;,y/ Federal de
Remuneraciones de los Servidores Pﬁblicgé, Reglamentaria
de los Articulos 75 y 127 de la Constitu_g:"i'c’)n Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. Los seﬁo;és Ministros Aguilar
Morales, Pardo Rebolledo, Medina Mg.ﬁ;:l l. y Laynez Potisek

votaron en contra. /

/

"l
oria de siete votos de los sefores
rtiz

Carranca, Esquivel Moss\a, Franco Gonzdlez Salas, Pifa

Se aprobo por

Ministros  Gutiérr Alcantara

Mena,Gonzalez
Hernandez, Pérgz Dayan| y Presidente Zaidivar Lelo de
Larrea, en cuanto a sobreseer respecto del articulo 14 de la
Ley Federal d Hemunerac%oneié de los Servidores Publicos,
Reglamentaria de los Articulos/ 75 y 127 de la Constitucion
Politica de los Estados U;hi os Mexicanos. Los senores
Ministros Aguilar Morales, Pi? do Rebolledo, Medina Mora 1.

y Laynez Potisek votaron en contra.

Se aprobd por mayoria de nueve votos de los sefiores

Ministros Gutiérrez Ortiz Mena, Gonzalez Alcantara

Carranca, Esquivel Mossa, Franco Gonzalez Salas, Aguilar
Morales, Paifdo Rebolledo, Pifia Hernandez, Pérez Dayan y
Presidente Zaldivar Lelo de Larrea, en cuanto a sobreseer
15 de de

respecto de| articulo

la Ley Federal

AAAAA
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Remuneraciones de los Servidores Publicos, Reglamentaria

de los Articulos 75 y 127 de la Constitucién Politica de los

Estados Unidos Mexicanos. Los sefores Ministros Medina

Mora I. y Laynez Potisek votaron en contra.

Ministros Gutiérrez  Ortiz  Mena, Gonzale

Se aprobo por mayoria de nueve votos de los sefiores

Alcantara

Carranca, Esquivel Mossa, Franco Gonzalez /Salas, Aguilar

Morales, Pardo Rebolledo, Piha Hernande

Pérez Dayan y

Presidente Zaldivar Lelo de Larrea, en ctanto a sobreseer

respecto del articulo 16 de Ila /Ley Federal de

Remuneraciones de los Servidores P

licos, Reglamentaria

de los Articulos 75 y 127 de la Congtitucion Politica de los

Estados Unidos Mexicanos. Los senores Ministros Medina

Mora |. y Laynez Potisek

Ministros Gutiérre

Se aprobd por de nueve votos de los sefnores

Ortiz ena, Gonzalez Alcantara

Carranca, Esquivef Mossa, Franco Gonzalez Salas, Aguilar

Morales, Pardo Hebolledo, Pina Hernandez, Pérez Dayan y

Presidente Zaldjvar Lelo de

Larrea, en cuanto a sobreseer

respecto del arficulo 17, parrafos primero y tercero, de la Ley

Federal de

Reglamentari

emuneraciones de los Servidores Publicos,

de los Articulos 75 y 127 de la Constitucién

Politica de Jos Estados Unidos Mexicanos. Los sefores

Ministros Mgdina Mora |. y Laynez Potisek votaron en contra.

Ministros

Carranca,

Se aprobd por mayoria de siete votos de los sefiores
utiérrez  Ortiz Mena, Gonzélez Alcantara

squivel Mossa, Franco Gonzalez Salas, Pina
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Hernandez, Pérez Dayan y Presidente Zaldivar Lelo de
Larrea, en cuanto a sobreseer respecto del articulo 17,
parrafo segundo, de la Ley Federal de Remuneraciones de
los Servidores Publicos, Reglamentaria de los Articulos 75 y
127 de la Constitucién Politica de los Estados Onidos
Mexicanos. Los senores Ministros Aguilar Mor?es, Pardo
Rebolledo, Medina Mora |. y Laynez Potisely votaron en
contra. 7

Se aprobd por mayoria de seis votqé de los senores
Ministros Gutiérrez Ortiz Mena, Aguildr Morales, Pardo
Rebolledo, Medina Mora ., Laynez Potisek y Pérez Dayan,

en cuanto a no sobreseer respecto de/ os articulos 217 Bis y

Gonzalez Alcantara 4, ?équwel Mossa, Franco

Presidente Zaldivar Lelo

Se aprobo por mayoria de' siete votos de los sefores
Ministros Gutié

de los arti

por el que/
los Servidgres Publicos, Reglamentarla de los Articulos 75 y

Ulos transitorios primero y segundo del Decreto

e expide la Ley Federal de Remuneraciones de
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Alcantara Carranca, Esquivel Mossa, Pifa Hernandez vy
Presidente Zaldivar Lelo de Larrea votaron en contra.

El senor Ministro Presidente Zaldivar Lelo de Larrea
destaco que las anteriores votaciones divididas son muestra
de la independencia y libertad con que se co‘pﬁjucen los
integrantes de este Tribunal Pleno. 4

/

Inform6 a la opinidon publica que se presentaron dos
nuevas acciones de inconstitucionalidad’ en las que se
impugno el Decreto por el que se reforman y adicionan

diversas  disposiciones ~de la / Ley Federal de

Remuneraciones de los/Se
de los articulos 75 y 127 d

idores /F;Ublicos, reglamentaria
la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexjcanos, del Cddigo Penal Federal y de la
Ley General "
publicado en el ' icial de la Federacion el doce de
abril de dos mil

iecinueve que, por razén de turno, estaran

bajo la ponendia de la sefipra Ministra Esquivel Mossa,
siendo que log pronunciamientos y votaciones del presente

asunto no afectaran en el futuro.

El sengr Ministro Presidente Zaldivar Lelo de Larrea
prorrogd la giscusion del asunto para la siguiente sesion, por

lo que debefa permanecer en lista.

Acto ¢pntinuo, levanto la sesién a las catorce horas con
siete minuytos, previa convocatoria que emiti6 a los

integrantes del Tribunal Pleno para acudir a la préxima
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sesion publica ordinaria, qué se celebrara el jueves dieciséis

, a la hora de costumbre.

Zaldivar Lelo de Larrea y el licenciado Rafael

08
f*sgcretarlo general de agg%s quien da fe.
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