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PRIMERA SALA 
 

SESION PUBLICA 
 
 
 

MIÉRCOLES 14 DE OCTUBRE 1998 
 
 
 

EN LA CIUDAD DE MÉXICO, DISTRITO FEDERAL, A 

LAS TRECE HORAS CON VEINTE MINUTOS, DEL DÍA 

CATORCE DE OCTUBRE DE MIL NOVECIENTOS 

NOVENTA Y OCHO, SE REUNIERON EN EL SALÓN DE 

SESIONES DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA 

CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, PARA CELEBRAR 

SESIÓN PÚBLICA ORDINARIA, LOS MINISTROS: 

HUMBERTO ROMÁN PALACIOS PRESIDENTE DE LA 

SALA, JUVENTINO V. CASTRO Y CASTRO, JOSÉ DE 

JESÚS GUDIÑO PELAYO Y OLGA SÁNCHEZ CORDERO 

DE GARCÍA VILLEGAS. AUSENTE EL MINISTRO JUAN N. 

SILVA MEZA, POR ESTAR DISFRUTANDO DE SUS 

VACACIONES. 
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DECLARADA ABIERTA LA SESIÓN, EL PRESIDENTE 

SOMETIÓ A CONSIDERACIÓN DE LA SALA, EL ACTA DE 

LA SESIÓN PÚBLICA CORRESPONDIENTE AL DÍA DOS 

DE SEPTIEMBRE ÚLTIMO, LA QUE SE APROBÓ POR 

UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

LISTA NÚMERO 1 

 

A CONTINUACIÓN DIO CUENTA EL LICENCIADO 

ANTONIO ESPINOZA RANGEL, DE LA PONENCIA DEL 

MINISTRO HUMBERTO ROMAN PALACIOS, CON LOS 

SIGUIENTES ASUNTOS: 

 

 

AMPARO EN REVISIÓN 1122/98 

 

 

PROMOVIDO POR **********, SOCIEDAD ANÓNIMA DE 

CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO 

DE LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA 

SENTENCIA RECURRIDA Y SOBRESEER EN EL JUICIO 

DE AMPARO DEL QUE DERIVA ESTE TOCA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 1741/98 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DE LA 

ASAMBLEA DE REPRESENTANTES DEL DISTRITO 

FEDERAL Y OTRAS AUTORIDADES. 
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EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA 

SENTENCIA RECURRIDA Y SOBRESEER EN EL JUICIO 

DE AMPARO A QUE ESTE TOCA CORRESPONDE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 1934/98 

 

PROMOVIDO POR **********, ASOCIACION CIVIL, 

CONTRA ACTOS DEL CONGRESO DE LA UNION Y 

OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA 

SENTENCIA RECURRIDA Y SOBRESEER EN EL JUICIO 

DE AMPARO DEL QUE DERIVA ESTE TOCA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

CONFLICTO COMPETENCIAL 227/98 

 

SUSCITADO ENTRE EL JUEZ SEGUNDO DE 

DISTRITO Y EL JUEZ SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA 

EN MATERIA PENAL DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

SALTILLO, AMBOS EN EL ESTADO DE COAHUILA. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE EN EL 

FUERO COMÚN RADICA LA JURISDICCIÓN; QUE ES 

LEGALMENTE COMPETENTE PARA CONOCER DE LA 

CAUSA PENAL **********, INSTRUIDA A **********, EL JUEZ 

SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA EN MATERIA PENAL 

DEL DISTRITO JUDICIAL DE SALTILLO, ESTADO DE 

COAHUILA, SE REMITA TESTIMONIO DE LA 

RESOLUCIÓN A LOS JUECES CONTENDIENTES Y LOS 

AUTOS AL DECLARADO COMPETENTE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 
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CONFLICTO COMPETENCIAL 243/98 

 

 

SUSCITADO ENTRE EL JUEZ DECIMO DE DISTRITO 

EN MATERIA CIVIL  Y EL JUEZ DECIMO PRIMERO DE 

PAZ CIVIL, AMBOS EN EL DISTRITO FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE EN EL 

FUERO COMUN RADICA LA JURISDICCIÓN; QUE ES 

LEGALMENTE COMPETENTE EL JUEZ DECIMO PRIMERO 

DE PAZ CIVIL DEL DISTRITO FEDERAL, PARA QUE SIGA 

CONOCIENDO DEL JUICIO **********; SE REMITA 

TESTIMONIO DE LA RESOLUCIÓN A LOS JUECES 

CONTENDIENTES Y LOS AUTOS AL DECLARADO 

COMPETENTE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 196/98 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTE 

ALTO TRIBUNAL, DEL JUICIO DE AMPARO **********, 

PROMOVIDO POR **********, ANTE EL JUEZ OCTAVO DE 

DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL 

DISTRITO FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO 

IMPROCEDENTE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 376/98 
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FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTE 

ALTO TRIBUNAL, DEL JUICIO DE AMPARO **********, 

PROMOVIDO POR **********, ANTE EL JUEZ SEGUNDO DE 

DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL 

DISTRITO FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN 

MATERIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

INCONFORMIDAD 285/98 

 

 

PROMOVIDA POR **********, EN CONTRA DEL AUTO 

DE FECHA VEINTIDÓS DE JULIO DE MIL NOVECIENTOS 

NOVENTA Y OCHO,  DICTADO POR EL JUEZ SEPTIMO 

DE DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL 

DISTRITO FEDERAL, DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO 

**********. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA 

INFUNDADA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE  CUATRO VOTOS. 

 

 

A CONTINUACIÓN DIO CUENTA EL LICENCIADO 

TERESO RAMOS HERNANDEZ, DE LA PONENCIA DEL 

MINISTRO HUMBERTO ROMAN PALACIOS, CON LOS 

SIGUIENTES ASUNTOS: 

 

CONTRADICCIÓN DE TESIS  90/97 
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ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL PRIMER Y 

SEPTIMO TRIBUNALES COLEGIADOS EN MATERIA CIVIL, 

AMBOS DEL SEPTIMO CIRCUITO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA 

INEXISTENTE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE  CUATRO VOTOS. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 2406/97 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL 

GOBERNADOR DEL ESTADO DE NUEVO LEON Y OTRAS 

AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA Y REPONER EL PROCEDIMIENTO EN EL 

JUICIO DE AMPARO **********. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE  CUATRO VOTOS. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 3025/97 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL 

CONGRESO DEL ESTADO DE NUEVO LEON Y OTRAS 

AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA 

SENTENCIA RECURRIDA EN LA MATERIA COMPETENCIA 

DE ESTA PRIMERA SALA; NEGAR EL AMPARO 

SOLICITADO; RESERVAR JURISDICCIÓN AL TRIBUNAL 

COLEGIADO EN MATERIA PENAL Y CIVIL DEL CUARTO 

CIRCUITO, EN TURNO Y ENVIAR LOS AUTOS Y COPIA 

CERTIFICADA DE LOS AGRAVIOS AL TRIBUNAL DE 

REFERENCIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE  CUATRO VOTOS. 
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RECONOCIMIENTO DE INOCENCIA 5/98 

 

 

SOLICITADO POR **********. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO 

INFUNDADO. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE  CUATRO VOTOS. 

 

 

RECURSO DE RECLAMACION 127/98 

 

 

INTERPUESTO POR **********, EN CONTRA DEL AUTO 

DE PRESIDENCIA DE ESTA PRIMERA SALA DE LA 

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, DE 

FECHA NUEVE DE JULIO DEL PRESENTE AÑO, DICTADO 

EN EL EXPEDIENTE VARIOS **********. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO 

INFUNDADO. 

PUESTO A DISCUSIÓN, EL MINISTRO PONENTE 

SOLICITÓ EL APLAZAMIENTO DEL PRESENTE ASUNTO; 

PETICIÓN QUE SE APROBÓ UNANIMIDAD DE CUATRO 

VOTOS. 

 

CONFLICTO COMPETENCIAL 158/98 

 

SUSCITADO ENTRE EL JUEZ SEGUNDO DE 

PRIMERA INSTANCIA EN MATERIA CIVIL DE ZITACUARO, 

MICHOACAN Y LA JUEZ TRIGÉSIMO DE LO FAMILIAR EN 

EL DISTRITO FEDERAL. 
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EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO 

INEXISTENTE Y QUE LA COMPETENCIA DEBE QUEDAR 

A CARGO DE LA JUEZ TRIGÉSIMO DE LO FAMILIAR EN 

EL DISTRITO FEDERAL; SE REMITA TESTIMONIO DE LA 

RESOLUCIÓN A LOS JUECES CONTENDIENTES. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

CONFLICTO COMPETENCIAL 326/98 

 

SUSCITADO ENTRE EL JUEZ PRIMERO DE DISTRITO 

Y JUEZ QUINTO DE DEFENSA SOCIAL DEL PRIMER 

DEPARTAMENTO JUDICIAL DE MÉRIDA, AMBOS EN EL 

ESTADO DE YUCATAN. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE EN EL 

FUERO COMÚN RADICA LA COMPETENCIA, QUE ES  

LEGALMENTE COMPETENTE EL JUEZ QUINTO DE 

DEFENSA SOCIAL DEL PRIMER DEPARTAMENTO 

JUDICIAL DEL ESTADO DE YUCATAN PARA QUE 

CONOZCA DE LA CAUSA PENAL INSTRUIDA A **********; 

SE REMITA TESTIMONIO DE LA RESOLUCIÓN A LOS 

JUECES CONTENDIENTES Y LOS AUTOS AL 

DECLARADO COMPETENTE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 345/98 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTE 

ALTO TRIBUNAL, DEL JUICIO DE AMPARO **********, 

PROMOVIDO POR **********, ANTE EL JUEZ TERCERO DE 

DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL 

DISTRITO FEDERAL. 
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EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN 

MATERIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

LISTA NÚMERO 2 

 

A CONTINUACIÓN DIO CUENTA EL LICENCIADO 

ISMAEL MANCERA PATIÑO, DE LA PONENCIA DEL 

MINISTRO JOSÉ DE JESUS GUDIÑO PELAYO, CON LOS 

SIGUIENTES ASUNTOS: 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 1467/98 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL 

JUEZ SEGUNDO DE LO PENAL DEL DISTRITO FEDERAL 

Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA 

SENTENCIA RECURRIDA EN LA MATERIA DE LA 

REVISIÓN Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

  

INCONFORMIDAD 126/98 

 

PROMOVIDA POR CONCEPCION PEREZ VIUDA DE 

LIZARRAGA Y OTROS, EN CONTRA DEL AUTO DE FECHA 

DOS DE MARZO DE MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y 

OCHO,  DICTADO POR EL JUEZ SEPTIMO DE DISTRITO 

EN EL ESTADO DE SINALOA, EN EL JUICIO DE AMPARO 

**********. 

EL PROYECTO PROPUSO DESECHARLA POR 

EXTEMPORÁNEA. 
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PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 106/98 

 

PROMOVIDO POR **********, SOCIEDAD ANÓNIMA DE 

CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO 

DEL ESTADO DE QUINTANA ROO Y OTRAS 

AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO QUE ESTA PRIMERA SALA 

DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, 

CARECE DE COMPETENCIA LEGAL PARA RESOLVER 

LOS RECURSOS DE REVISIÓN INTERPUESTOS  Y SE 

REMITAN LOS AUTOS DEL JUICIO DE AMPARO Y EL 

RECURSO REFERIDO AL TRIBUNAL COLEGIADO EN 

TURNO DEL DÉCIMO CUARTO CIRCUITO. 

PUESTO A DISCUSIÓN, EL MINISTRO PONENTE 

SOLICITÓ EL APLAZAMIENTO DEL PRESENTE ASUNTO; 

PETICIÓN QUE SE APROBÓ POR UNANIMIDAD DE  

CUATRO VOTOS. 

 

 

AMPARO EN REVISIÓN 733/98 

 

PROMOVIDO POR **********, SOCIEDAD ANÓNIMA DE 

CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO 

DE LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO DEJAR FIRME EL 

SOBRESEIMIENTO RELATIVO A LOS ACTOS 

ATRIBUIDOS AL DIRECTOR GENERAL DEL INSTITUTO 

MEXICANO DEL SEGURO SOCIAL Y AL DELEGADO 

ESTATAL DE ESE INSTITUTO EN EL ESTADO DE 

SONORA; DESECHAR LA REVISIÓN ADHESIVA 

PRESENTADA POR EL DIRECTOR GENERAL DEL 
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INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURO SOCIAL; REVOCAR 

LA SENTENCIA RECURRIDA EN LA PARTE SUJETA A 

REVISIÓN; SOBRESEER RESPECTO DE LOS ACTOS 

RECLAMADOS AL DIRECTOR GENERAL Y AL DELEGADO 

REGIONAL I EN EL ESTADO DE SONORA, AMBOS DEL 

INSTITUTO DEL FONDO NACIONAL DE LA VIVIENDA 

PARA LOS TRABAJADORES Y NEGAR EL AMPARO 

SOLICITADO. 

PUESTO A DISCUSIÓN, EL MINISTRO PONENTE 

PIDIÓ SE RETIRE PARA SER REMITIDO AL TRIBUNAL 

PLENO; PETICIÓN QUE SE APROBÓ POR UNANIMIDAD 

DE  CUATRO VOTOS. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 1577/98 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL 

CONGRESO DEL ESTADO DE NUEVO LEON Y OTRAS 

AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA 

SENTENCIA RECURRIDA, EN LA MATERIA 

COMPETENCIA DE ESTA PRIMERA SALA Y RESERVAR 

JURISDICCIÓN AL TRIBUNAL COLEGIADO DEL CUARTO 

CIRCUITO, EN TURNO. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE  CUATRO VOTOS. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 1753/98 

 

PROMOVIDO POR **********, SOCIEDAD ANÓNIMA DE 

CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO 

DE LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA Y SOBRESEER EN EL JUICIO DE AMPARO 

DEL QUE DERIVA ESTE TOCA. 



ACTA NÚMERO 32 
14 DE OCTUBRE DE 1998. 

 

 

12 

 

PUESTO A DISCUSIÓN, EL MINISTRO PONENTE 

PIDIÓ EL APLAZAMIENTO DEL PRESENTE ASUNTO; 

PETICIÓN QUE SE APROBÓ POR UNANIMIDAD DE  

CUATRO VOTOS. 

 

INCONFORMIDAD 237/98 

 

PROMOVIDA POR **********, SOCIEDAD ANÓNIMA DE 

CAPITAL VARIABLE, EN CONTRA DEL AUTO DE FECHA 

CINCO DE JUNIO DE MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y 

OCHO,  DICTADO POR EL JUEZ SEGUNDO DE DISTRITO 

EN EL ESTADO DE QUINTANA ROO, DENTRO DEL JUICIO 

DE AMPARO **********. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA 

Y DEVOLVER LOS AUTOS AL JUZGADO DE ORIGEN. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

INCONFORMIDAD 258/98 

 

PROMOVIDA POR **********, EN CONTRA DEL AUTO 

DE FECHA VEINTIDÓS DE JUNIO DE MIL NOVECIENTOS 

NOVENTA Y OCHO,  DICTADO POR EL JUEZ PRIMERO 

DE DISTRITO EN EL ESTADO DE YUCATÁN, DENTRO 

DEL JUICIO DE AMPARO **********. 

EL PROYECTO PROPUSO DESECHARLA POR 

EXTEMPORÁNEA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE  CUATRO VOTOS. 

 

RECURSO DE RECLAMACION 25/98 

 

INTERPUESTO POR EL DIRECTOR GENERAL 

ADJUNTO DE ASUNTOS JURÍDICOS DE LA SECRETARÍA 
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DE LA REFORMA AGRARIA, EN CONTRA DEL AUTO DE 

PRESIDENCIA DE ESTA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA 

CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, DE FECHA 

VEINTIOCHO DE MAYO DEL PRESENTE AÑO, DICTADO 

EN EL INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 

**********. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO 

INFUNDADO; SE CONFIRME EL ACUERDO RECURRIDO E 

IMPONER MULTA A **********, DIRECTOR GENERAL 

ADJUNTO DE LA DIRECCION GENERAL DE ASUNTOS 

JURÍDICOS DE LA SECRETARÍA DE LA REFORMA 

AGRARIA, EQUIVALENTE A 120 DÍAS DE SALARIO 

MÍNIMO GENERAL VIGENTE EN EL DISTRITO FEDERAL. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 1783/98 

 

PROMOVIDO POR **********, SOCIEDAD ANÓNIMA DE 

CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO 

DE LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA 

SENTENCIA RECURRIDA EN LA MATERIA DE LA 

REVISIÓN Y SOBRESEER EN EL JUICIO DE AMPARO DEL 

QUE DERIVA ESTE TOCA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE  CUATRO VOTOS. 

 

 

A CONTINUACIÓN DIO CUENTA LA LICENCIADA 

ANDREA NAVA FERNANDEZ DEL CAMPO, DE LA 

PONENCIA DEL MINISTRO JOSÉ DE JESUS GUDIÑO 

PELAYO, CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS: 

 



ACTA NÚMERO 32 
14 DE OCTUBRE DE 1998. 

 

 

14 

 

 

AMPARO EN REVISIÓN 3380/97 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL 

PRESIDENTE DE LA REPUBLICA Y OTRAS 

AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA 

SENTENCIA RECURRIDA Y SOBRESEER EN EL JUICIO 

DE AMPARO DEL QUE DERIVA ESTE TOCA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE  CUATRO VOTOS. 

 

 

CONFLICTO COMPETENCIAL 282/98 

 

SUSCITADO ENTRE EL JUEZ PRIMERO DE LO 

PENAL DEL DISTRITO JUDICIAL JIMENEZ, DE CIUDAD 

JIMENEZ Y JUEZ PRIMERO DE DISTRITO, AMBOS EN EL 

ESTADO DE CHIHUAHUA. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE EN EL 

FUERO COMÚN RADICA LA JURISDICCIÓN; QUE ES 

LEGALMENTE COMPETENTE EL JUEZ PRIMERO DE LO 

PENAL DEL DISTRITO JUDICIAL JIMENEZ, DE CIUDAD 

JIMENEZ, CHIHUAHUA PARA QUE CONOZCA DE LA 

CAUSA PENAL INSTAURADA EN CONTRA DE ROGELIO 

HOLGUIN BARRON Y OTROS, COMO PROBABLES 

RESPONSABLES DEL DELITO DE DESPOJO; SE REMITA 

TESTIMONIO DE LA RESOLUCIÓN A LOS JUECES 

CONTENDIENTES Y LOS AUTOS AL DECLARADO 

COMPETENTE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 97/97 
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FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTE 

ALTO TRIBUNAL, DEL JUICIO DE AMPARO **********, 

PROMOVIDO POR **********, ANTE EL JUEZ  SEXTO DE 

DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL 

DISTRITO FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN 

MATERIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 262/98 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTA 

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, DEL 

JUICIO DE AMPARO **********, PROMOVIDO POR **********, 

ANTE EL JUEZ  SEPTIMO DE DISTRITO EN MATERIA 

ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN 

MATERIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 359/98 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTE 

ALTO TRIBUNAL, DEL JUICIO DE AMPARO **********, 

PROMOVIDO POR **********, ANTE EL JUEZ DECIMO DE 

DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL 

DISTRITO FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN 

MATERIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 
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INCONFORMIDAD 281/98 

 

PROMOVIDA POR **********, EN CONTRA DEL AUTO 

DE FECHA TRECE DE MAYO DE MIL NOVECIENTOS 

NOVENTA Y OCHO,  DICTADO POR EL JUEZ SEXTO DE 

DISTRITO EN EL ESTADO DE CHIHUAHUA, DENTRO DEL 

JUICIO DE AMPARO **********. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA 

INFUNDADA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE  CUATRO VOTOS. 

 

INCONFORMIDAD 290/98 

 

PROMOVIDA POR **********, EN CONTRA DE LA 

RESOLUCION DE FECHA CATORCE DE JULIO DE MIL 

NOVECIENTOS NOVENTA Y OCHO,  DICTADA POR EL 

JUEZ OCTAVO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE 

TAMAULIPAS, DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO 

**********. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA 

INFUNDADA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE  CUATRO VOTOS. 

 

RECURSO DE RECLAMACION 22/98 

 

INTERPUESTO POR **********, SOCIEDAD ANÓNIMA, 

EN CONTRA DEL AUTO DE PRESIDENCIA DE ESTA 

PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA 

DE LA NACIÓN, DE FECHA VEINTISIETE DE MAYO DEL 

PRESENTE AÑO, DICTADO EN EL AMPARO DIRECTO EN 

REVISION **********. 
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EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO 

INFUNDADO; DEJAR FIRME EL ACUERDO RECURRIDO E 

IMPONER MULTA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

LISTA NUMERO 3 

 

A CONTINUACIÓN DIÓ CUENTA EL LICENCIADO 

RODOLFO A. BANDALA AVILA, DE LA PONENCIA DEL 

MINISTRO JUAN N. SILVA MEZA, CON LOS SIGUIENTES 

ASUNTOS: 

 

LA MINISTRA OLGA SÁNCHEZ CORDERO DE 

GARCÍA VILLEGAS EXPUSO QUE DEBIDO A LA 

AUSENCIA DEL MINISTRO JUAN N. SILVA MEZA, HACÍA 

SUYOS LOS ASUNTOS DE SU PONENCIA. 

 

INCONFORMIDAD 229/98 

 

PROMOVIDA POR **********, EN CONTRA DE LA 

RESOLUCION DE FECHA TRES DE JUNIO DE MIL 

NOVECIENTOS NOVENTA Y OCHO,  DICTADA POR EL 

JUEZ TERCERO DE DISTRITO EN MATERIA 

ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO FEDERAL, DENTRO 

DEL JUICIO DE AMPARO **********. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA 

INFUNDADA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, LA MINISTRA SANCHEZ 

CORDERO SOLICITÓ EL APLAZAMIENTO DEL PRESENTE 

ASUNTO; PETICIÓN QUE SE APROBÓ POR UNANIMIDAD 

DE  CUATRO VOTOS. 
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INCONFORMIDAD 248/98 

 

PROMOVIDA POR **********, SOCIEDAD ANÓNIMA DE 

CAPITAL VARIABLE Y VIAJES BEDA, SOCIEDAD 

ANÓNIMA DE CAPITAL VARIABLE, EN CONTRA DEL 

AUTO DE FECHA ONCE DE JUNIO DE MIL NOVECIENTOS 

NOVENTA Y OCHO,  DICTADO POR EL JUEZ SEGUNDO 

DE DISTRITO EN EL ESTADO DE QUINTANA ROO, 

DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO **********. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA 

INFUNDADA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE  CUATRO VOTOS. 

 

INCONFORMIDAD 291/98 

 

PROMOVIDA POR **********, SOCIEDAD ANÓNIMA DE 

CAPITAL VARIABLE, EN CONTRA DEL AUTO DE FECHA  

CATORCE DE JULIO DE MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y 

OCHO,  DICTADO POR EL JUEZ QUINTO DE DISTRITO 

EN EL ESTADO DE OAXACA, DENTRO DEL JUICIO DE 

AMPARO **********. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA 

IMPROCEDENTE POR EXTEMPORÁNEA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 230/98 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTE 

ALTO TRIBUNAL, DEL JUICIO DE AMPARO **********, 

PROMOVIDO POR **********, ANTE EL JUEZ QUINTO DE 

DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL 

DISTRITO FEDERAL. 
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EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN 

MATERIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 332/98 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTE 

ALTO TRIBUNAL, DEL JUICIO DE AMPARO **********, 

PROMOVIDO POR **********, ANTE EL JUEZ SEPTIMO DE 

DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL 

DISTRITO FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO 

IMPROCEDENTE, EN VIRTUD DE QUE DE LAS 

CONSTANCIAS DE AUTOS SE ADVIERTE UN PRINCIPIO 

DE EJECUCIÓN DE LA SENTENCIA DE AMPARO; LO 

ANTERIOR, SIN PERJUICIO DE DEJAR EXPEDITOS LOS 

DERECHOS DEL QUEJOSO PARA OBTENER EL 

CUMPLIMIENTO CABAL DEL FALLO PROTECTOR A 

TRAVES DE LOS MEDIOS LEGALES PROCEDENTES. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 342/98 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTE 

ALTO TRIBUNAL, DEL JUICIO DE AMPARO **********, 

PROMOVIDO POR **********, ANTE EL JUEZ OCTAVO DE 

DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL 

DISTRITO FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN 

MATERIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 
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RECURSO DE RECLAMACION 43/98 

 

INTERPUESTO POR **********, EN CONTRA DEL AUTO 

DE PRESIDENCIA DE ESTA PRIMERA SALA DE LA 

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, DE 

FECHA TREINTA DE JUNIO  DEL PRESENTE AÑO, 

DICTADO EN EL AMPARO DIRECTO EN REVISION 

**********.  

EL PROYECTO PROPUSO DESECHARLO POR 

EXTEMPORÁNEO, CONFIRMAR EL AUTO RECURRIDO E 

IMPONER MULTA AL RECURRENTE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

CONFLICTO COMPETENCIAL 187/98 

 

SUSCITADO ENTRE EL JUEZ PRIMERO DE LO 

FAMILIAR DEL DISTRITO JUDICIAL DE TLALNEPANTLA 

CON RESIDENCIA EN NAUCALPAN DE JUAREZ, MEXICO 

Y JUEZ CUARTO FAMILIAR DEL PRIMER PARTIDO 

JUDICIAL EN GUADALAJARA, JALISCO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR  

LEGALMENTE COMPETENTE AL JUEZ CUARTO DE LO 

FAMILIAR DEL PRIMER PARTIDO JUDICIAL DE 

GUADALAJARA, JALISCO; PARA QUE CONOZCA DEL 

JUICIO ORDINARIO CIVIL QUE SOBRE DIVORCIO 

NECESARIO Y OTRAS PRESTACIONES, PROMOVIO 

**********; SE REMITA TESTIMONIO DE LA RESOLUCIÓN A 

LOS JUECES CONTENDIENTES Y LOS AUTOS AL 

DECLARADO COMPETENTE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 
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A CONTINUACIÓN DIÓ CUENTA LA LICENCIADA 

GUILLERMINA COUTIÑO MATA, DE LA PONENCIA DEL 

MINISTRO JUAN N. SILVA MEZA, CON LOS SIGUIENTES 

ASUNTOS: 

 

CONTRADICCIÓN DE TESIS  85/97 

 

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL TERCER 

TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL TERCER 

CIRCUITO Y PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL 

VIGÉSIMO CIRCUITO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA  

IMPROCEDENTE Y SE REMITA TESTIMONIO DE LA 

RESOLUCIÓN A LOS TRIBUNALES COLEGIADOS 

MENCIONADOS. 

PUESTO A DISCUSIÓN, LA MINISTRA OLGA 

SÁNCHEZ CORDERO SOLICITÓ SU APLAZAMIENTO; 

PETICIÓN QUE SE APROBÓ POR UNANIMIDAD DE  

CUATRO VOTOS. 

 

CONTRADICCIÓN DE TESIS  82/98 

 

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL SEPTIMO 

TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER 

CIRCUITO, PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA 

CIVIL DEL SEGUNDO CIRCUITO, PRIMER TRIBUNAL 

COLEGIADO DEL NOVENO CIRCUITO Y PRIMER 

TRIBUNAL COLEGIADO DEL DÉCIMO TERCER CIRCUITO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA SIN 

MATERIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE  CUATRO VOTOS. 
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AMPARO EN REVISIÓN 269/98 

 

PROMOVIDO POR **********, SOCIEDAD ANÓNIMA DE 

CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO 

DE LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA 

SENTENCIA RECURRIDA Y SOBRESEER EN EL JUICIO 

DE AMPARO A QUE ESTE TOCA CORRESPONDE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 1601/98 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL 

CONGRESO DE LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA 

SENTENCIA RECURRIDA Y NEGAR EL AMPARO 

SOLICITADO. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE  CUATRO VOTOS. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 1632/98 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DE LA 

ASAMBLEA DE REPRESENTANTES DEL DISTRITO 

FEDERAL Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA 

SENTENCIA RECURRIDA EN LA MATERIA DE LA 

REVISIÓN Y SOBRESEER EN EL JUICIO DE AMPARO A 

QUE ESTE TOCA CORRESPONDE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 
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AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 1810/98 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DE LA 

SALA REGIONAL DEL GOLFO-CENTRO DEL TRIBUNAL 

FISCAL DE LA FEDERACIÓN. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA 

SENTENCIA RECURRIDA EN LA MATERIA DE LA 

REVISIÓN  Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO. 

PUESTO A DISCUSIÓN, LA MINISTRA OLGA 

SÁNCHEZ CORDERO SOLICITÓ EL APLAZAMIENTO DEL 

PRESENTE ASUNTO; PETICIÓN QUE SE APROBÓ POR 

UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

INCONFORMIDAD 238/98 

 

 

PROMOVIDA POR **********, EN CONTRA DE LA  

RESOLUCIÓN DE FECHA CUATRO DE JUNIO DE MIL 

NOVECIENTOS NOVENTA Y OCHO, DICTADA POR EL 

SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA DE 

TRABAJO DEL PRIMER CIRCUITO, DENTRO DEL JUICIO 

DE AMPARO **********.  

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA 

Y CONFIRMAR LA RESOLUCIÓN DEL CUATRO DE JUNIO 

DE MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y OCHO. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

RECURSO DE RECLAMACION 32/98 

 

INTERPUESTO POR EL DIRECTOR GENERAL DE 

ASUNTOS JURIDICOS DE LA SECRETARIA DE LA 

REFORMA AGRARIA, EN CONTRA DEL AUTO DE 
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PRESIDENCIA DE ESTA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA 

CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, DE FECHA NUEVE 

DE JUNIO DEL PRESENTE AÑO, DICTADO EN EL 

INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA **********.  

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO 

INFUNDADO; CONFIRMAR EL AUTO RECURRIDO E 

IMPONER MULTA AL RECLAMANTE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

RECURSO DE RECLAMACION 124/98 

 

INTERPUESTO POR **********, EN CONTRA DEL AUTO 

DE PRESIDENCIA DE ESTE ALTO TRIBUNAL, DE FECHA 

TRECE DE JULIO DEL PRESENTE AÑO, DICTADO EN EL 

EXPEDIENTE VARIOS **********. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO 

INFUNDADO, CONFIRMAR EL AUTO RECURRIDO E 

IMPONER A LA RECURRENTE ********** UNA MULTA 

EQUIVALENTE A CIEN DIAS DE SALARIO MÍNIMO 

GENERAL VIGENTE EN EL DISTRITO FEDERAL.  

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

LISTA NÚMERO 4 

 

A CONTINUACIÓN DIÓ CUENTA  EL LICENCIADO 

JORGE CARREON HURTADO, DE LA PONENCIA DE LA 

MINISTRA OLGA SANCHEZ CORDERO DE GARCIA 

VILLEGAS, CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS: 

 

CONFLICTO COMPETENCIAL 263/98 

 



ACTA NÚMERO 32 
14 DE OCTUBRE DE 1998. 

 

 

25 

 

SUSCITADO ENTRE EL JUEZ SEGUNDO DEL RAMO 

PENAL Y EL  JUEZ CUARTO DE DISTRITO, AMBOS EN 

EL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE EN EL 

FUERO COMÚN RADICA LA COMPETENCIA, QUE ES 

LEGALMENTE COMPETENTE LA JUEZ SEGUNDO DEL 

RAMO PENAL EN EL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI, 

PARA QUE SIGA CONOCIENDO DE LA AVERIGUACIÓN 

JUDICIAL **********, FORMADA CON MOTIVO DE LA 

DIVERSA **********, INSTRUIDA EN CONTRA DE **********; 

SE REMITA TESTIMONIO DE LA RESOLUCIÓN A LOS 

JUECES CONTENDIENTES Y LOS AUTOS AL 

DECLARADO COMPETENTE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 1778/97 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL 

CONGRESO DEL ESTADO DE JALISCO Y OTRAS 

AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO DECRETAR LA 

CADUCIDAD DE LA INSTANCIA Y DEJAR FIRME LA 

SENTENCIA RECURRIDA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE  CUATRO VOTOS. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 1852/98 

 

PROMOVIDO POR **********, SOCIEDAD ANÓNIMA DE 

CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO 

DE LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA 

RESOLUCION RECURRIDA; SOBRESEER EN EL JUICIO 
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DE AMPARO, EN CONTRA DE LOS ACTOS Y 

AUTORIDADES A QUE SE REFIERE EL CONSIDERANDO 

PRIMERO DE LA SENTENCIA DICTADA POR EL JUEZ DE 

DISTRITO; SOBRESEER EN EL JUICIO DE AMPARO 

RESPECTO DEL ACTO DE APLICACIÓN, ASÍ COMO LAS 

DISPOSICIONES DEL CÓDIGO FISCAL DE LA 

FEDERACIÓN QUE QUEDARON PRECISADAS EN EL 

CONSIDERANDO SEGUNDO DE LA RESOLUCIÓN Y 

NEGAR EL AMPARO SOLICITADO RESPECTO DE LOS 

ACTOS CONSISTENTES EN EL ARTÍCULO 153 DEL 

CÓDIGO FISCAL DE LA FEDERACIÓN. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE  CUATRO VOTOS. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 2068/98 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL 

CONGRESO DE LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA Y SOBRESEER EN EL JUICIO DE AMPARO 

DEL QUE DERIVA ESTE TOCA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, LA MINISTRA PONENTE 

SOLICITÓ SU APLAZAMIENTO; PETICIÓN QUE SE 

APROBÓ POR UNANIMIDAD DE  CUATRO VOTOS. 

 

CONFLICTO COMPETENCIAL 231/98 

 

SUSCITADO ENTRE EL JUEZ PRIMERO DE DISTRITO 

EN EL ESTADO DE DURANGO Y EL JUEZ PRIMERO DE 

DISTRITO EN LA LAGUNA, TORREÓN, COAHUILA. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE ESTA 

SALA CARECE DE COMPETENCIA LEGAL Y SE REMITAN 

LOS AUTOS AL TRIBUNAL UNITARIO DEL OCTAVO 
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CIRCUITO, EN TURNO, CON RESIDENCIA EN TORREÓN, 

COAHUILA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

INCONFORMIDAD 241/97 

 

PROMOVIDA POR **********, SOCIEDAD ANÓNIMA DE 

CAPITAL VARIABLE Y OTRA, EN CONTRA DEL AUTO DE 

FECHA DIECISEIS DE MAYO DE MIL NOVECIENTOS 

NOVENTA Y SIETE, DICTADO POR EL JUEZ CUARTO DE 

DISTRITO EN EL ESTADO DE SINALOA, DENTRO DEL 

JUICIO DE AMPARO **********. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA 

INFUNDADA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 284/98 

 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTA 

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, DEL 

JUICIO DE AMPARO **********, PROMOVIDO POR **********, 

ANTE EL JUEZ SEPTIMO DE DISTRITO EN MATERIA 

ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN 

MATERIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 321/97 
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FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTA 

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, DEL 

JUICIO DE AMPARO **********, PROMOVIDO POR **********, 

ANTE EL JUEZ PRIMERO DE DISTRITO EN MATERIA 

ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN 

MATERIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

 

A CONTINUACIÓN DIÓ CUENTA  EL LICENCIADO 

MARCO ANTONIO RODRIGUEZ BARAJAS, DE LA 

PONENCIA DE LA MINISTRA OLGA SANCHEZ CORDERO 

DE GARCIA VILLEGAS, CON LOS SIGUIENTES 

ASUNTOS: 

 

CONFLICTO COMPETENCIAL 124/98 

 

SUSCITADO ENTRE EL JUEZ PRIMERO DE DISTRITO 

EN EL ESTADO DE SINALOA Y JUEZ TERCERO DE 

DISTRITO EN MATERIA PENAL EN EL DISTRITO 

FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR LEGALMENTE 

COMPETENTE AL JUEZ DE DISTRITO EN MATERIA DE 

PROCESOS PENALES FEDERALES EN EL ESTADO DE 

MEXICO, EN TURNO; SE REMITA TESTIMONIO DE LA 

RESOLUCIÓN A LOS JUECES CONTENDIENTES Y LOS 

AUTOS AL DECLARADO COMPETENTE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 
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AMPARO EN REVISIÓN 1755/98 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL 

CONGRESO DE LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE LA 

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN Y ESTA 

PRIMERA SALA, CARECEN DE COMPETENCIA LEGAL 

PARA CONOCER DEL PRESENTE RECURSO, Y SE 

REMITAN LOS AUTOS AL TRIBUNAL COLEGIADO DEL 

PRIMER CIRCUITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA, EN 

TURNO. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE  CUATRO VOTOS. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 2229/97 

 

PROMOVIDO POR **********, SOCIEDAD ANÓNIMA DE 

CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO 

DE LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO DECRETAR LA 

CADUCIDAD DE LA INSTANCIA Y DEJAR FIRME LA 

SENTENCIA RECURRIDA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

AMPARO EN REVISIÓN 3593/97 

 

 

PROMOVIDO POR **********, SOCIEDAD ANÓNIMA, 

INSTITUCIÓN DE BANCA MULTIPLE, CONTRA ACTOS 

DEL CONGRESO DE LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES. 
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EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA Y SOBRESEER EN EL JUICIO DE 

GARANTIAS A QUE ESTE TOCA CORRESPONDE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, LA MINISTRA PONENTE 

SOLICITÓ EL RETIRO DEL PRESENTE ASUNTO; 

PETICIÓN QUE SE APROBÓ POR UNANIMIDAD DE 

CUATRO VOTOS. 

 

CONFLICTO COMPETENCIAL 198/98 

 

SUSCITADO ENTRE EL TRIBUNAL UNITARIO DEL 

DECIMO OCTAVO CIRCUITO Y EL SEGUNDO TRIBUNAL 

UNITARIO DEL SEGUNDO CIRCUITO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR LEGALMENTE 

COMPETENTE AL TRIBUNAL UNITARIO DEL DECIMO 

OCTAVO CIRCUITO, CON RESIDENCIA EN 

CUERNAVACA, MORELOS, PARA QUE CONOZCA DEL 

RECURSO DE APELACIÓN INTERPUESTO POR EL 

DEFENSOR DE OFICIO FEDERAL, ADSCRITO AL 

JUZGADO PRIMERO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE 

MORELOS, EN CONTRA DEL AUTO DE TERMINO 

CONSTITUCIONAL, DENTRO DEL PROCESO PENAL 

**********; SE REMITA TESTIMONIO DE LA RESOLUCIÓN A 

LOS TRIBUNALES CONTENDIENTES Y LOS AUTOS AL 

DECLARADO COMPETENTE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

RECURSO DE RECLAMACION 19/98 

 

INTERPUESTO POR **********, EN CONTRA DEL AUTO 

DE PRESIDENCIA DE ESTA PRIMERA SALA DE LA 

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, DE 

FECHA DIECIOCHO DE MAYO DEL PRESENTE AÑO, 
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DICTADO EN EL AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 

**********. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO 

INFUNDADO Y DEJAR FIRME EL ACUERDO RECURRIDO.  

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

RECURSO DE RECLAMACION 23/98 

 

INTERPUESTO POR EL DIRECTOR GENERAL DE 

ASUNTOS JURÍDICOS DE LA SECRETARIA DE LA 

REFORMA AGRARIA, EN CONTRA DEL AUTO DE 

PRESIDENCIA DE ESTA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA 

CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, DE FECHA 

VEINTIUNO DE MAYO DEL PRESENTE AÑO, DICTADO EN 

INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA **********. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO 

INFUNDADO; DEJAR FIRME EL ACUERDO RECURRIDO E 

IMPONER MULTA AL RECLAMANTE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

RECURSO DE RECLAMACION 33/98 

 

 

INTERPUESTO POR EL DIRECTOR GENERAL DE 

ASUNTOS JURÍDICOS DE LA SECRETARIA DE LA 

REFORMA AGRARIA, EN CONTRA DEL AUTO DE 

PRESIDENCIA DE ESTA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA 

CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, DE FECHA OCHO 

DE JUNIO DEL PRESENTE AÑO, DICTADO EN EL 

INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA **********. 
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EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO 

INFUNDADO; DEJAR FIRME EL ACUERDO RECURRIDO E 

IMPONER MULTA AL RECLAMANTE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

RECURSO DE RECLAMACION 125/98 

 

INTERPUESTO POR **********, EN CONTRA DEL AUTO 

DE PRESIDENCIA DE ESTE ALTO TRIBUNAL, DE FECHA 

NUEVE DE JULIO DEL PRESENTE AÑO, DICTADO EN EL 

EXPEDIENTE VARIOS **********. 

EL PROYECTO PROPUSO DESECHARLO POR 

EXTEMPORÁNEO. 

PUESTO A DISCUSIÓN, LA MINISTRA PONENTE 

SOLICITÓ EL APLAZAMIENTO DE ESTE ASUNTO; 

PETICIÓN QUE SE APROBÓ POR UNANIMIDAD DE 

CUATRO VOTOS. 

 

LISTA NÚMERO 5 

 

A CONTINUACIÓN DIO CUENTA LA LICENCIADA 

MARIA ELENA LEGUIZAMO FERRER, DE LA PONENCIA 

DEL MINISTRO JUVENTINO V. CASTRO Y CASTRO, CON 

LOS SIGUIENTES ASUNTOS: 

 

AMPARO EN REVISIÓN 684/97 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL 

CONGRESO DEL ESTADO DE COAHUILA Y OTRAS 

AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA 

SENTENCIA RECURRIDA EN LO QUE ES MATERIA 

COMPETENCIA DE ESTA SALA; SOBRESEER EN EL 
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JUICIO DE GARANTIAS A QUE ESTE TOCA  

CORRESPONDE Y CONCEDER EL AMPARO SOLICITADO. 

PUESTO A DISCUSIÓN, EL MINISTRO PONENTE 

SOLICITÓ EL APLAZAMIENTO; PETICIÓN QUE SE 

APROBÓ POR UNANIMIDAD DE  CUATRO VOTOS. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 2342/97 

 

PROMOVIDO POR **********, SOCIEDAD ANÓNIMA DE 

CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO 

DE LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO DECRETAR LA 

CADUCIDAD DE LA INSTANCIA Y DEJAR FIRME LA 

SENTENCIA RECURRIDA. 

      PUESTO A DISCUSIÓN, EL MINISTRO PONENTE 

SOLICITÓ EL APLAZAMIENTO; PETICIÓN QUE SE 

APROBÓ POR UNANIMIDAD DE  CUATRO VOTOS. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 1200/98 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DE LA 

ASAMBLEA DE REPRESENTANTES DEL DISTRITO 

FEDERAL Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA 

SENTENCIA RECURRIDA Y SOBRESEER EN EL JUICIO 

DE AMPARO DEL QUE DERIVA ESTE TOCA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, EL MINISTRO PONENTE 

SOLICITÓ SU APLAZAMIENTO; PETICIÓN QUE SE 

APROBÓ POR UNANIMIDAD DE  CUATRO VOTOS. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 1248/98 
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PROMOVIDO POR **********, SOCIEDAD ANÓNIMA DE 

CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO 

DE LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA Y REPONER EL PROCEDIMIENTO EN EL 

JUICIO DE AMPARO A QUE ESTE EXPEDIENTE SE 

REFIERE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, EL MINISTRO PONENTE 

PIDIÓ SE RETIRARA EL PRESENTE ASUNTO PARA SER 

REMITIDO AL TRIBUNAL PLENO; PETICIÓN QUE SE 

APROBÓ POR UNANIMIDAD DE  CUATRO VOTOS. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 1838/98 

 

PROMOVIDO POR **********, SOCIEDAD ANÓNIMA, 

CONTRA ACTOS DEL CONGRESO DE LA UNION Y 

OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA 

SENTENCIA RECURRIDA Y SOBRESEER EN EL JUICIO 

DE AMPARO DEL QUE DERIVA ESTE TOCA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, EL MINISTRO PONENTE 

SOLICITÓ EL APLAZAMIENTO; PETICIÓN QUE SE 

APROBÓ POR UNANIMIDAD DE  CUATRO VOTOS. 

 

 

CONTRADICCIÓN DE TESIS  72/97 

 

 

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL SEGUNDO 

TRIBUNAL COLEGIADO DEL DÉCIMO SEGUNDO 

CIRCUITO Y EL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN 

MATERIAS CIVIL Y DEL TRABAJO DEL SEGUNDO 

CIRCUITO. 
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EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA SIN 

MATERIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

CONTRADICCIÓN DE TESIS  75/98 

 

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL SEXTO 

TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA 

DEL PRIMER CIRCUITO, SEGUNDO TRIBUNAL 

COLEGIADO DEL DÉCIMO PRIMER CIRCUITO Y PRIMER 

TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGÉSIMO PRIMER 

CIRCUITO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE NO 

EXISTE CONTRADICCIÓN DE TESIS. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE  CUATRO VOTOS. 

 

INCONFORMIDAD 211/98 

 

PROMOVIDA POR **********, EN CONTRA DE LA 

RESOLUCION DE FECHA OCHO DE MAYO DE MIL 

NOVECIENTOS NOVENTA Y OCHO,  DICTADA POR EL 

JUEZ DE DISTRITO EN MATERIA DE AMPARO Y JUICIOS 

CIVILES FEDERALES DEL ESTADO DE MEXICO, DENTRO 

DEL JUICIO DE AMPARO  **********. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA 

INFUNDADA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE  CUATRO VOTOS. 

 

RECURSO DE RECLAMACION 36/98 
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INTERPUESTO POR **********, EN CONTRA DEL AUTO 

DE PRESIDENCIA DE ESTA PRIMERA SALA DE LA 

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, DE 

FECHA TREINTA DE JUNIO DEL PRESENTE AÑO, 

DICTADO EN EL AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 

**********. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO 

INFUNDADO E IMPONER MULTA A LA RECURRENTE 

**********.  

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

RECURSO DE RECLAMACION 29/98 

 

 

INTERPUESTO POR **********, SOCIEDAD ANÓNIMA 

DE CAPITAL VARIABLE Y OTRAS, EN CONTRA DEL AUTO 

DE PRESIDENCIA DE ESTA PRIMERA SALA DE LA 

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, DE 

FECHA DOCE DE JUNIO DEL PRESENTE AÑO, DICTADO 

EN EL AMPARO EN REVISION **********. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO 

INFUNDADO. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 2613/96 

 

PROMOVIDO POR **********, SOCIEDAD ANÓNIMA DE 

CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO 

DE LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO DECRETAR LA 

CADUCIDAD DE LA INSTANCIA Y DEJAR FIRME LA 

SENTENCIA RECURRIDA. 
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PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE  CUATRO VOTOS. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 1102/97 

 

PROMOVIDO POR **********, SOCIEDAD ANÓNIMA DE 

CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO 

DE LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO DECRETAR LA 

CADUCIDAD DE LA INSTANCIA Y DEJAR FIRME LA 

SENTENCIA RECURRIDA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, EL MINISTRO PONENTE 

SOLICITÓ EL APLAZAMIENTO; PETICIÓN QUE SE 

APROBÓ POR UNANIMIDAD DE  CUATRO VOTOS. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 1788/98 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL 

CONGRESO DEL ESTADO DE CHIHUAHUA Y OTRAS 

AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR 

INSUBSISTENTE LA SENTENCIA RECURRIDA Y 

ORDENAR EL ENVÍO DE LOS AUTOS AL TRIBUNAL 

COLEGIADO DEL DÉCIMO SÉPTIMO CIRCUITO, EN 

TURNO. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

 

AMPARO EN REVISIÓN 1915/98 
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PROMOVIDO POR **********, SOCIEDAD ANÓNIMA, 

CONTRA ACTOS DEL CONGRESO DE LA UNION Y 

OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA 

SENTENCIA RECURRIDA EN LO QUE ES MATERIA DE LA 

REVISIÓN Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 2080/98 

 

PROMOVIDO POR **********, SOCIEDAD ANÓNIMA DE 

CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO 

DE LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA 

SENTENCIA RECURRIDA Y SOBRESEER EN EL JUICIO 

DE AMPARO DEL QUE DERIVA ESTE TOCA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

CONFLICTO COMPETENCIAL 269/98 

 

SUSCITADO ENTRE EL JUEZ SEGUNDO DE 

DISTRITO EN EL ESTADO DE DURANGO Y EL JUEZ 

SEGUNDO DE DISTRITO EN LA LAGUNA, CON 

RESIDENCIA EN LA CIUDAD DE TORREÓN, COAHUILA. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE ESTA 

PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA 

DE LA NACION, CARECE DE FACULTADES LEGALES 

PARA CONOCER DEL PRESENTE CONFLICTO 

COMPETENCIAL Y SE REMITAN LOS AUTOS AL 

TRIBUNAL UNITARIO DEL OCTAVO CIRCUITO, EN 

TURNO, CON RESIDENCIA EN TORREÓN, COAHUILA. 
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PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

RECURSO DE RECLAMACION 37/98 

 

INTERPUESTO POR **********, EN CONTRA DEL AUTO 

DE PRESIDENCIA DE ESTA PRIMERA SALA DE LA 

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, DE 

FECHA DOS DE JULIO DEL PRESENTE AÑO, DICTADO 

EN EL AMPARO DIRECTO EN REVISION **********. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO 

PROCEDENTE Y FUNDADO EL RECURSO DE 

RECLAMACION  Y REVOCAR EL AUTO RECURRIDO. 

PUESTO A DISCUSIÓN, EL MINISTRO PONENTE 

SOLICITÓ EL APLAZAMIENTO; PETICIÓN QUE SE 

APROBÓ POR UNANIMIDAD DE  CUATRO VOTOS. 

 

RECURSO DE RECLAMACION 118/98 

 

INTERPUESTO POR **********, EN CONTRA DEL AUTO 

DE PRESIDENCIA DE ESTE ALTO TRIBUNAL, DE FECHA  

NUEVE DE JULIO DEL PRESENTE AÑO, DICTADO EN EL 

EXPEDIENTE VARIOS **********. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO 

INFUNDADO. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

EN TODOS LOS ASUNTOS RESUELTOS EL 

PRESIDENTE DE LA SALA FORMULÓ LA DECLARATORIA 

DE LEY RESPECTIVA, QUIEN DIÓ POR TERMINADA LA 

SESIÓN A LAS CATORCE HORAS CON DIEZ MINUTOS; 

CITÁNDOSE A LOS MINISTROS PARA LA PRÓXIMA QUE 
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TENDRÁ VERIFICATIVO A LAS ONCE HORAS DEL DÍA 

VEINTIUNO DE OCTUBRE DEL ACTUAL. 

PARA CONSTANCIA SE LEVANTA LA PRESENTE 

ACTA QUE FIRMAN EL PRESIDENTE DE LA SALA, 

MINISTRO HUMBERTO ROMÁN PALACIOS Y EL 

SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA, LICENCIADO 

MANUEL DE JESÚS SANTIZO RINCÓN. 

 

 

 

 

EL PRESIDENTE 

 

 

MINISTRO HUMBERTO ROMAN PALACIOS 

 

EL SECRETARIO DE ACUERDOS 

 

 

LIC. MANUEL DE JESUS SANTIZO RINCON. 

 

EN TÉRMINOS DE LO PREVISTO EN EL ARTÍCULO 116 

DE LA LEY GENERAL DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA 

INFORMACIÓN PÚBLICA Y EN LO PREVISTO EN LOS 

ARTÍCULOS 3°, FRACCIÓN II Y 18, FRACCIÓN II, DE LA LEY 

FEDERAL DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA 

INFORMACIÓN PÚBLICA GUBERNAMENTAL, EN ESTA 

VERSIÓN PÚBLICA SE SUPRIME LA INFORMACIÓN 

CONSIDERADA LEGALMENTE COMO RESERVADA O 

CONFIDENCIAL QUE ENCUADRA EN ESOS SUPUESTOS 

NORMATIVOS.  

 

 

MJSR/AGG/spg’ 


