
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

PRIMERA SALA 
 
 
 
 
 
 

SESIÓN PÚBLICA 
 
 
 
 
 

MIÉRCOLES 22 DE ENERO 1997 
 
 
 
 
 
 
 
 EN LA CIUDAD DE MÉXICO, DISTRITO FEDERAL, A LAS TRECE HORAS CON 

CINCUENTA Y CINCO MINUTOS, DEL DÍA VEINTIDÓS DE ENERO DE MIL 

NOVECIENTOS NOVENTA Y SIETE, SE REUNIERON EN EL SALÓN DE SESIONES 

DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, PARA 

CELEBRAR SESIÓN PÚBLICA ORDINARIA, LOS MINISTROS: JUVENTINO V. 

CASTRO Y CASTRO PRESIDENTE DE LA SALA, HUMBERTO ROMÁN PALACIOS, 

JOSÉ DE JESÚS GUDIÑO PELAYO, JUAN N. SILVA MEZA Y OLGA SÁNCHEZ 

CORDERO DE GARCÍA VILLEGAS. 

  

 DECLARADA ABIERTA LA SESIÓN, EL PRESIDENTE SOMETIÓ A 

CONSIDERACIÓN DE LA SALA, EL ACTA DE LA SESIÓN PÚBLICA 

CORRESPONDIENTE AL DÍA QUINCE DE ENERO ÚLTIMO, LA QUE SE APROBÓ 

POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 
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LISTA NÚMERO 1 

 

 A CONTINUACIÓN DIO CUENTA EL LICENCIADO ANTONIO ESPINOZA 

RANGEL, DE LA PONENCIA DEL MINISTRO HUMBERTO ROMÁN PALACIOS, CON 

LOS SIGUIENTES ASUNTOS: 

 

 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 368/93 

 

 PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DE LA TERCERA SALA 

REGIONAL METROPOLITANA DEL TRIBUNAL FISCAL DE LA FEDERACIÓN. 

 EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y 

NEGAR EL AMPARO SOLICITADO. 

 PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO POR 

UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

 

CONTRADICCIÓN DE TESIS 68/95 

 

 SUSTENTADA ENTRE LOS TRIBUNALES COLEGIADOS, PRIMERO DEL 

DÉCIMO TERCER CIRCUITO Y SEGUNDO DEL SEXTO CIRCUITO. 

 EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA SIN MATERIA. 

 PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO POR 

UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 1887/95 

 

 PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DE LA SALA REGIONAL NORTE-

CENTRO DEL TRIBUNAL FISCAL DE LA FEDERACIÓN. 

 EL PROYECTO PROPUSO DESECHARLO. 

 PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO POR 

UNANIMIDAD DE VOTOS. 
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COMPETENCIA 311/96 

 

 SUSCITADA ENTRE EL JUEZ DÉCIMO CUARTO DE TLALNEPANTLA Y EL 

JUEZ SEGUNDO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE MÉXICO. 

 EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE EN EL FUERO COMÚN RADICA 

LA JURISDICCIÓN; QUE POR ENDE, EL JUEZ DÉCIMO CUARTO DE REFERENCIA 

ES COMPETENTE PARA SEGUIR CONOCIENDO DEL JUICIO ORDINARIO CIVIL DE 

NULIDAD DE CONTRATO A QUE SE REFIERE ESTE ASUNTO. 

 PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO POR 

UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

 

COMPETENCIA 270/96 

 

 SUSCITADA ENTRE EL JUEZ TERCERO DE DISTRITO Y EL JUEZ SÉPTIMO 

DE DISTRITO, AMBOS EN EL ESTADO DE VERACRUZ. 

 EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE EL JUEZ SÉPTIMO 

SUPRANOMBRADO ES COMPETENTE PARA CONOCER DE LA CAUSA PENAL 

********** DE QUE SE TRATA, A QUIEN SE LE REMITIRÁN LOS AUTOS RESPECTIVOS 

ASÍ COMO COPIA DE ESTA EJECUTORIA CON TESTIMONIO A LOS JUECES 

CONTENDIENTES. 

 PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO POR 

UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

 

AMPARO EN REVISIÓN 2464/96 

 

 PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO DE LA UNIÓN  

Y OTRAS AUTORIDADES. 

 EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA EN LA 

MATERIA COMPETENCIA DE ESTA SALA; SOBRESEER EN EL JUICIO DE AMPARO 

A QUE SE REFIERE ESTE TOCA Y RESERVAR JURISDICCIÓN AL TRIBUNAL 

COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN TURNO, PARA QUE SE AVOQUE AL 

CONOCIMIENTO DE LOS ASPECTOS DE LEGALIDAD. 

 PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO POR 

UNANIMIDAD DE VOTOS. 
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AMPARO EN REVISIÓN 2259/96 

 

 PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO DE LA UNIÓN 

Y OTRAS AUTORIDADES. 

 EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y 

SOBRESEER EN EL JUICIO DE AMPARO A QUE SE REFIERE ESTE TOCA. 

 PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO POR 

UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 235/96 

 

 FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTE ALTO TRIBUNAL DEL 

JUICIO DE AMPARO **********, PROMOVIDO POR **********, ANTE EL JUEZ OCTAVO 

DE DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO FEDERAL. 

 EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN MATERIA. 

 PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE, FUE APROBADO POR 

UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 178/93 

 

 FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTA SUPREMA CORTE DE 

JUSTICIA DE LA NACIÓN DEL JUICIO DE AMPARO **********, PROMOVIDO POR 

**********, ANTE EL JUEZ TERCERO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE CHIHUAHUA. 

 EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN MATERIA. 

 PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE, FUE APROBADO POR 

UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 48/86 

 

 FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTE ALTO TRIBUNAL DEL  

JUICIO DE AMPARO **********, PROMOVIDO POR COMITÉ PARTICULAR EJECUTIVO 

AGRARIO DEL POBLADO “AMPLIACIÓN DE EJIDO SAN ISIDRO DE MOGOTES”, 

MUNICIPIO DE VALLE DE SANTIAGO, GUANAJUATO, ANTE EL JUEZ CUARTO DE 

DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO FEDERAL. 

 EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN MATERIA. 

 PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE, FUE APROBADO POR 

UNANIMIDAD DE VOTOS. 
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LISTA NÚMERO 2 
 

 A CONTINUACIÓN DIO CUENTA EL LICENCIADO LUIS IGNACIO ROSAS 

GONZÁLEZ, DE LA PONENCIA DEL MINISTRO JOSÉ DE JESÚS GUDIÑO PELAYO, 
CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS. 

 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 1359/96 

 

 PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DE LA QUINTA SALA DEL 

TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO DE VERACRUZ Y OTRAS 

AUTORIDADES. 

 EL PROYECTO PROPUSO DESECHARLO. 

 PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO POR 

UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

 

AMPARO EN REVISIÓN 1569/96 

 

 PROMOVIDO POR ********** CONTRA ACTOS DEL CONGRESO DE LA UNIÓN Y 

OTRAS AUTORIDADES. 

 EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y 

SOBRESEER EN EL JUICIO DE AMPARO A QUE SE CONTRAE ESTE TOCA. 

 PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO POR 

UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

 

INCIDENTE DE INCONFORMIDAD 239/96 

 

 PROMOVIDO POR **********, EN CONTRA DE LA RESOLUCIÓN DE FECHA 

VEINTICINCO DE OCTUBRE DE MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y SEIS, 

PRONUNCIADA POR EL JUEZ DÉCIMO SEGUNDO DE DISTRITO EN MATERIA 

PENAL DEL DISTRITO FEDERAL, DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO **********. 

 EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA. 

 PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO POR 

UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

 

INCIDENTE DE INCONFORMIDAD 259/96 

 

 PROMOVIDO POR **********, EN CONTRA DE LA RESOLUCIÓN DE FECHA 

NUEVE DE OCTUBRE DEL AÑO PRÓXIMO ANTERIOR, PRONUNCIADA POR EL JUEZ 
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OCTAVO DE DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO FEDERAL, 

DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO**********. 

 EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA. 

 PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO POR 

UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

 

RECURSO DE RECLAMACIÓN 90/96 

 

 INTERPUESTO POR **********, EN CONTRA DEL AUTO DE PRESIDENCIA DE 

ESTA SALA DE FECHA PRIMERO DE OCTUBRE DE MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y 

SEIS, DICTADO EN EL AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN **********. 

 EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO. 

 PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE, FUE APROBADO POR 

UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

 

RECURSO DE RECLAMACIÓN 94/96 

 

 INTERPUESTO POR **********, EN CONTRA DEL AUTO DE PRESIDENCIA DE 

ESTA SALA DE FECHA NUEVE DE OCTUBRE DE MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y 

SEIS, DICTADO DENTRO DEL AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN **********. 

 EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO E IMPONER MULTA A 

LA RECLAMANTE POR LA CANTIDAD DE ********** QUE SE HARÁ EFECTIVA POR 

CONDUCTO DE LA TESORERÍA DE LA FEDERACIÓN.. 

 PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE, FUE APROBADO POR 

UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

 

LISTA NUMERO 3 

 

 A CONTINUACIÓN DIO CUENTA EL LICENCIADO JOSÉ GUADALUPE 

TAFOYA HERNÁNDEZ, DE LA PONENCIA DEL MINISTRO JUAN N. SILVA MEZA, 
CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS. 

 

 

AMPARO EN REVISIÓN 1228/96 

 

 PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL SECRETARIO DE 

HACIENDA Y CRÉDITO PÚBLICO Y OTRA AUTORIDAD. 

 EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y 

SOBRESEER EN EL JUICIO DE GARANTÍAS A QUE SE REFIERE ESTE TOCA.
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 PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE, FUE APROBADO POR 

UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

 

 

 

INCIDENTE DE INCONFORMIDAD 169/96 

 

 PROMOVIDO POR **********, EN CONTRA DE LA RESOLUCIÓN DE FECHA 

VEINTISÉIS DE JULIO DEL AÑO PRÓXIMO ANTERIOR, PRONUNCIADA POR EL JUEZ 

SEGUNDO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE QUERÉTARO, PRONUNCIADA DENTRO 

DEL JUICIO DE AMPARO **********. 

 EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO IMPROCEDENTE. 

 PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO POR 

UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

 

AMPARO EN REVISIÓN 2518/96 

 

 PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DE LA CUARTA SALA DEL 

TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL Y OTRAS 

AUTORIDADES. 

 EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA EN LA 

MATERIA DE LA REVISIÓN Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO. 

 PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO POR 

UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

 

AMPARO EN REVISIÓN 2702/96 

 

 PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO DEL ESTADO 

DE NUEVO LEÓN Y OTRAS AUTORIDADES. 

 EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA EN LA 

MATERIA DE LA REVISIÓN COMPETENCIA DE ESTA SALA; NEGAR EL AMPARO 

SOLICITADO Y RESERVAR JURISDICCIÓN AL TRIBUNAL COLEGIADO DEL CUARTO 

CIRCUITO, EN TURNO, PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN EL ÚLTIMO 

PÁRRAFO DEL CONSIDERANDO TERCERO. 

 PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO POR 

UNANIMIDAD DE VOTOS. 
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CONTRADICCIÓN DE TESIS 9/94 

 

 SUSTENTADA POR LOS TRIBUNALES COLEGIADOS SEGUNDO EN MATERIA 

PENAL DEL TERCER CIRCUITO Y ÚNICO DEL VIGÉSIMO CIRCUITO Y LA 

SUSTENTADA POR EL SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL 

PRIMER CIRCUITO. 

 EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR INEXISTENTE LA CONTRADICCIÓN DE 

QUE SE TRATA Y, CON TESTIMONIO DE ESTA RESOLUCIÓN, QUE LO ANTERIOR 

SE HAGA DEL CONOCIMIENTO DE LOS TRIBUNALES COLEGIADOS EN CUESTIÓN. 

 PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE, FUE APROBADO POR 

UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

 

CONTRADICCIÓN DE TESIS 35/96 

 

 ENTRE LAS SUSTENTADAS POR LOS TRIBUNALES COLEGIADOS PRIMERO 

Y SEGUNDO, AMBOS DEL CUARTO CIRCUITO. 

 EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE NO EXISTE LA CONTRADICCIÓN 

DE REFERENCIA Y QUE ESTA RESOLUCIÓN SE HAGA DEL CONOCIMIENTO DE 

LOS TRIBUNALES COLEGIADOS MENCIONADOS. 

 PUESTO A DISCUSIÓN, EL MINISTRO PONENTE SOLICITÓ AUTORIZACIÓN 

PARA APLAZARLO Y LISTARLO PARA LA PRÓXIMA SEMANA A FIN DE VALORAR 

LAS OBSERVACIONES QUE LE HICIERON LOS SEÑORES MINISTROS; PETICIÓN 

QUE SE APROBÓ POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

INCIDENTE DE INCONFORMIDAD 230/96 

 

 PROMOVIDO POR **********, EN CONTRA DE LA RESOLUCIÓN DE FECHA 

CUATRO DE OCTUBRE DE MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y SEIS, PRONUNCIADO 

POR EL JUEZ SEGUNDO DE DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL 

DISTRITO FEDERAL, DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO **********. 

 EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA. 

 PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO POR 

UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

 

LISTA NUMERO 4 

 

 A CONTINUACIÓN DIO CUENTA EL LICENCIADO MARCO ANTONIO 

RODRÍGUEZ BARAJAS, DE LA PONENCIA DE LA MINISTRA OLGA SÁNCHEZ 

CORDERO DE GARCÍA VILLEGAS, CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS. 
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INCIDENTE DE INCONFORMIDAD 222/96 

 

 PROMOVIDO POR **********, EN CONTRA DE LA RESOLUCIÓN DE FECHA 

DIECIOCHO DE JUNIO DEL AÑO PRÓXIMO ANTERIOR, PRONUNCIADA POR EL 

JUEZ SEGUNDO DE DISTRITO DEL ESTADO DE COAHUILA, DENTRO DEL JUICIO 

DE AMPARO **********. 

 EL PROYECTO PROPUSO DESECHARLA. 

 PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO POR 

UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

 

AMPARO EN REVISIÓN 2232/96 

 

 PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO DEL ESTADO 

DE NUEVO LEÓN Y OTRAS AUTORIDADES. 

 EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA EN LA 

MATERIA DE LA REVISIÓN Y SOBRESEER EN EL JUICIO DE GARANTÍAS A QUE SE 

REFIERE ESTE TOCA. 

 PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE, FUE APROBADO POR 

UNANIMIDAD DE VOTOS. 
 

 

AMPARO EN REVISIÓN 2256/96 

 

 PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DE LA JUNTA ESPECIAL 

NÚMERO TRES DE LA JUNTA FEDERAL DE CONCILIACIÓN Y ARBITRAJE DEL 

DISTRITO FEDERAL Y OTRAS AUTORIDADES. 

 EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA EN LA 

MATERIA COMPETENCIA DE ESTA SALA; NEGAR EL AMPARO SOLICITADO Y 

RESERVAR JURISDICCIÓN AL TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA DE TRABAJO 

DEL PRIMER CIRCUITO, EN TURNO, EN TÉRMINOS DEL CONSIDERANDO QUINTO. 

 PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE, FUE APROBADO POR 

UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

 

AMPARO EN REVISIÓN 2293/96 

 

 PROMOVIDO POR COMITÉ PARTICULAR EJECUTIVO DEL POBLADO NUEVO 

PALANGANAS, MUNICIPIO DE CASAS GRANDES CHIHUAHUA Y OTROS, CONTRA 

ACTOS DEL CONGRESO DEL ESTADO DE CHIHUAHUA Y OTRAS AUTORIDADES. 
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 EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y 

SOBRESEER EN EL JUICIO DE GARANTÍAS A QUE ESTE TOCA SE REFIERE. 

 PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE, FUE APROBADO POR 

UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

 

AMPARO EN REVISIÓN 2306/96 

 

 PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DE LA ASAMBLEA DE 

REPRESENTANTES DEL DISTRITO FEDERAL Y OTRAS AUTORIDADES. 

 EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA EN LA 

MATERIA DE LA REVISIÓN Y SOBRESEER EN EL JUICIO DE GARANTÍAS DEL QUE 

DERIVA ESTE TOCA. 

 PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE, FUE APROBADO POR 

UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

 

AMPARO EN REVISIÓN 2529/96 

 

 PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO DEL ESTADO 

DE NUEVO LEÓN Y OTRAS AUTORIDADES. 

 EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y 

REPONER EL PROCEDIMIENTO EN EL JUICIO DE AMPARO A QUE ESTE TOCA SE 

REFIERE. 

 PUESTO A DISCUSIÓN, LA MINISTRA PONENTE PIDIÓ EL APLAZAMIENTO A 

FIN DE REFLEXIONAR SOBRE LAS OBSERVACIONES QUE LE HICIERON LOS 

MINISTROS Y, EN SU CASO, ENTRAR AL FONDO, LO CUAL SE APROBÓ POR 

UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 323/96 

 

 FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTE ALTO TRIBUNAL DEL 

JUICIO DE AMPARO **********, PROMOVIDO POR **********, ANTE EL JUEZ TERCERO 

DE DISTRITO EN EL ESTADO DE PUEBLA. 

 EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN MATERIA. 

 PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE, FUE APROBADO POR 

UNANIMIDAD DE VOTOS. 
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LISTA NÚMERO 5 

 

 A CONTINUACIÓN DIO CUENTA EL LICENCIADO ROBERTO JAVIER ORTEGA 

PINEDA, DE LA PONENCIA DEL MINISTRO JUVENTINO V. CASTRO Y CASTRO, CON 

LOS SIGUIENTES ASUNTOS. 

 

 

 

AMPARO EN REVISIÓN 2249/96 

 

 PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL PRESIDENTE DEL 

TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL Y OTRAS 

AUTORIDADES. 

 EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR INSUBSISTENTE LA SENTENCIA 

RECURRIDA; REMITIR LOS AUTOS DEL JUICIO DE AMPARO DE QUE SE TRATA, 

CON TESTIMONIO DE ESTA RESOLUCIÓN, AL TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA 

CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO, EN TURNO, PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN 

EL ÚLTIMO CONSIDERANDO; Y REMITIR TESTIMONIO DE LA MISMA RESOLUCIÓN 

AL JUEZ TERCERO DE DISTRITO EN MATERIA CIVIL EN EL DISTRITO FEDERAL, 

PARA SU CONOCIMIENTO Y EFECTOS. 

 PUESTO A DISCUSIÓN, EL MINISTRO PONENTE EXPRESÓ QUE APLAZABA 

ESTE ASUNTO PARA NUEVA FECHA. 

 

 

AMPARO EN REVISIÓN 2066/95 

 

 PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO DEL ESTADO 

DE JALISCO Y OTRAS AUTORIDADES. 

 EL PROYECTO PROPUSO DECRETAR LA CADUCIDAD DE LA INSTANCIA Y 

QUE QUEDE FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA. 

 PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE, FUE APROBADO POR 

UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

 

AMPARO EN REVISIÓN 1771/95 

 

 PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL GOBERNADOR 

CONSTITUCIONAL DEL ESTADO DE MÉXICO Y OTRAS AUTORIDADES. 

 EL PROYECTO PROPUSO DECRETAR LA CADUCIDAD DE LA INSTANCIA Y 

QUE QUEDE FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA. 

 PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE, FUE APROBADO POR 

UNANIMIDAD DE VOTOS. 
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AMPARO EN REVISIÓN 2581/96 

 

 PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO DEL ESTADO 

DE NUEVO LEÓN Y OTRAS AUTORIDADES. 

 EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA A QUE SE 

REFIERE ESTE TOCA Y ORDENAR LA REPOSICIÓN DEL PROCEDIMIENTO EN EL 

JUICIO DE GARANTÍAS **********, PARA EL EFECTO PRECISADO EN EL ÚLTIMO 

CONSIDERANDO. 

 PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE, FUE APROBADO POR 

UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

 

AMPARO EN REVISIÓN 1834/94 
 

 PROMOVIDO POR ********** CONTRA ACTOS DEL PRESIDENTE DE LA 

REPÚBLICA Y OTRAS AUTORIDADES. 

 EL PROYECTO PROPUSO DECRETAR LA CADUCIDAD DE LA INSTANCIA Y 

QUE QUEDE FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA. 

 PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE, FUE APROBADO POR 

UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 192/92 

 

 FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTE ALTO TRIBUNAL DEL 

JUICIO DE AMPARO **********, PROMOVIDO POR **********, ANTE EL JUEZ PRIMERO 

DE DISTRITO EN EL ESTADO DE COLIMA. 

 EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN MATERIA. 

 PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE, FUE APROBADO POR 

UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 54/87 

 

 FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTA SUPREMA CORTE DE 

JUSTICIA DE LA NACIÓN DEL JUICIO DE AMPARO **********, PROMOVIDO POR 

**********, ANTE EL JUEZ SEGUNDO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE YUCATÁN. 

 EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN MATERIA. 

 PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE, FUE APROBADO POR 

UNANIMIDAD DE VOTOS. 
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INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 107/92 

 

 FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTE ALTO TRIBUNAL DEL 

JUICIO DE AMPARO **********, PROMOVIDO POR **********, ANTE EL JUEZ NOVENO 

DE DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO FEDERAL. 

 EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN MATERIA. 

 PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE, FUE APROBADO POR 

UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA (POR REPETICIÓN DEL 
ACTO RECLAMADO) 19/96 

 

 FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTA SUPREMA CORTE DE 

JUSTICIA DE LA NACIÓN DEL JUICIO DE AMPARO **********, PROMOVIDO POR 

**********, ANTE EL JUEZ PRIMERO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE ZACATECAS. 

 EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR INFUNDADA LA RESOLUCIÓN DEL 

JUEZ PRIMERO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE ZACATECAS, QUE DECLARA 

FUNDADA LA REPETICIÓN DEL ACTO RECLAMADO QUE HIZO VER LA QUEJOSA 

EN EL JUICIO DE AMPARO ********** Y QUE SE NO EXISTE REPETICIÓN DEL ACTO 

RECLAMADO. 

 PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE, FUE APROBADO POR 

UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

 EN TODOS LOS ASUNTOS RESUELTOS EL PRESIDENTE DE LA SALA 

FORMULÓ LA DECLARATORIA DE LEY RESPECTIVA, QUIEN DIO POR TERMINADA 

LA SESIÓN A LAS CATORCE HORAS CON TREINTA Y CINCO MINUTOS, 

CITÁNDOSE A LOS MINISTROS PARA LA PRÓXIMA QUE TENDRÁ VERIFICATIVO A 

LAS DIEZ HORAS DEL DÍA VEINTINUEVE DEL PRESENTE MES. 

 

 PARA CONSTANCIA SE LEVANTA LA PRESENTE ACTA QUE FIRMAN EL 

PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO JUVENTINO V. CASTRO Y CASTRO Y EL 

SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA, LICENCIADO ANTONIO MARMOLEJO 

LÓPEZ, QUE DA FE. 
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              EL PRESIDENTE. 
 
MINISTRO JUVENTINO V. CASTRO Y CASTRO. 
 
 
     EL SECRETARIO DE ACUERDOS 
 

                ANTONIO MARMOLEJO LÓPEZ. 
 
 
 

En términos de lo previsto en los artículos 113 y 116 de la Ley General 
de Transparencia y Acceso a la Información Pública, así como en los diversos 
110 y 113 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Información y de 
conformidad en lo establecido en el Acuerdo Plenario 11/2017 del cinco de 
septiembre de dos mil diecisiete, en esta versión pública se suprime la 
información considerada legalmente reservada y confidencial que encuadra en 
esos supuestos normativos. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
AML/AGG/mfg. 


