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PRIMERA SALA 
 

SESION PUBLICA 

 
 
 

MIÉRCOLES 28 DE OCTUBRE 1998 
 
 
 

EN LA CIUDAD DE MÉXICO, DISTRITO FEDERAL, A 

LAS DOCE HORAS CON CUARENTA Y CINCO MINUTOS, 

DEL DÍA VEINTIOCHO OCTUBRE DE MIL NOVECIENTOS 

NOVENTA Y OCHO, SE REUNIERON EN EL SALÓN DE 

SESIONES DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA 

CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, PARA CELEBRAR 

SESIÓN PÚBLICA ORDINARIA, LOS MINISTROS: 

HUMBERTO ROMÁN PALACIOS PRESIDENTE DE LA 

SALA, JUVENTINO V. CASTRO Y CASTRO, JOSÉ DE 

JESÚS GUDIÑO PELAYO Y OLGA SÁNCHEZ CORDERO 

DE GARCÍA VILLEGAS. AUSENTE EL MINISTRO JUAN N. 

SILVA MEZA POR ESTAR DISFRUTANDO DE SUS 

VACACIONES. 
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DECLARADA ABIERTA LA SESIÓN, EL PRESIDENTE 

SOMETIÓ A CONSIDERACIÓN DE LA SALA, EL ACTA DE 

LA SESIÓN PÚBLICA CORRESPONDIENTE AL DÍA 

VEINTIUNO DE OCTUBRE ÚLTIMO, LA QUE SE APROBÓ 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

LISTA NUMERO 1 

 

A CONTINUACIÓN DIO CUENTA EL LICENCIADO 

CARLOS M. PADILLA P. VERTTI, DE LA PONENCIA DEL 

MINISTRO JUAN N. SILVA MEZA, CON LOS SIGUIENTES 

ASUNTOS: 

 

 

 

LA MINISTRA OLGA SÁNCHEZ CORDERO DE 

GARCÍA VILLEGAS EXPUSO QUE DEBIDO A LA 

AUSENCIA DEL MINISTRO JUAN N. SILVA MEZA, HACIA 

SUYOS LOS ASUNTOS DE SU PONENCIA. 

 

  

AMPARO EN REVISIÓN 2127/98 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL 

CONGRESO DEL ESTADO DE NUEVO LEON Y OTRAS 

AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA 

SENTENCIA RECURRIDA EN LA MATERIA DE LA 

REVISIÓN; SOBRESEER EN EL JUICIO DE AMPARO DEL 

QUE DERIVA ESTE TOCA Y RESERVAR JURISDICCION 

AL TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS PENAL Y CIVIL 

DEL CUARTO CIRCUITO, EN TURNO. 
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PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

AMPARO EN REVISIÓN 2192/98 

 

PROMOVIDO POR **********, SOCIEDAD ANÓNIMA, 

CONTRA ACTOS DEL CONGRESO DEL ESTADO DE 

GUERRERO Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR EL 

SOBRESEIMIENTO DECRETADO POR EL JUEZ CUARTO 

DE DISTRITO EN EL ESTADO DE GUERRERO, EN EL 

JUICIO DE AMPARO **********. 

 PUESTO A DISCUSIÓN, LA MINISTRA OLGA 

SÁNCHEZ CORDERO DE GARCÍA VILLEGAS SOLICITÓ 

EL APLAZAMIENTO DEL PRESENTE ASUNTO; PETICIÓN 

QUE SE APROBÓ POR UNANIMIDAD DE CUATRO 

VOTOS. 

 

 

AMPARO EN REVISIÓN 2402/98 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL 

CONGRESO DE LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES.  

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA 

SENTENCIA RECURRIDA Y SOBRESEER EN EL JUICIO 

DE AMPARO DEL QUE DERIVA ESTE TOCA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE  CUATRO VOTOS. 

 

 

CONTRADICCIÓN DE TESIS  18/98 

 

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL SEGUNDO 

TRIBUNAL COLEGIADO DEL DÉCIMO PRIMER CIRCUITO 
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Y SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL OCTAVO 

CIRCUITO. 

EL PROYECTO DECLARAR QUE NO EXISTE 

CONTRADICCION DE CRITERIOS. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE  CUATRO VOTOS. 

 

 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 371/98 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTE 

ALTO TRIBUNAL, DEL JUICIO DE AMPARO **********, 

PROMOVIDO POR **********, ANTE EL JUEZ SEXTO DE 

DISTRITO EN EL ESTADO DE NUEVO LEON. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN 

MATERIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 382/98 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTA 

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, DEL 

JUICIO DE AMPARO **********, PROMOVIDO POR 

**********, ANTE EL JUEZ  SEPTIMO DE DISTRITO EN 

MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN 

MATERIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

RECURSO DE RECLAMACION 45/98 
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INTERPUESTO POR **********, EN CONTRA DEL 

AUTO DICTADO POR EL PRESIDENTE DE ESTA 

PRIMERA SALA, DE FECHA SEIS DE AGOSTO DEL AÑO 

QUE TRANSCURRE, DICTADO EN EL AMPARO DIRECTO 

EN REVISIÓN **********. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO 

INFUNDADO Y CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO. 

 PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

A CONTINUACIÓN DIO CUENTA EL LICENCIADO 

JUAN RAMIREZ DIAZ, DE LA PONENCIA DEL MINISTRO 

JUAN N. SILVA MEZA, CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS: 

 

 

 

RECURSO DE RECLAMACION 99/98 

 

INTERPUESTO POR EL DIRECTOR GENERAL DE 

ASUNTOS JURIDICOS DE LA SECRETARIA DE 

DESARROLLO SOCIAL, EN CONTRA DEL AUTO DE 

FECHA VEINTINUEVE DE MAYO DEL PRESENTE AÑO, 

DICTADO POR EL MINISTRO INSTRUCTOR JUVENTINO 

V. CASTRO Y CASTRO, DENTRO DE LA CONTROVERSIA 

CONSTITUCIONAL **********.   

EL PROYECTO PROPUSO TENER POR DESISTIDO 

AL DIRECTOR GENERAL DE ASUNTOS JURIDICOS DE LA 

SECRETARIA DE DESARROLLO SOCIAL, DEL RECURSO 

DE RECLAMACION Y CONFIRMAR EL AUTO RECURRIDO. 

PUESTO A DISCUSIÓN, LA MINISTRA OLGA 

SÁNCHEZ CORDERO DE GARCÍA VILLEGAS SOLICITÓ 

EL APLAZAMIENTO DEL PRESENTE ASUNTO; PETICIÓN 
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QUE SE APROBÓ POR UNANIMIDAD DE CUATRO 

VOTOS. 

 

 

RECURSO DE RECLAMACION 101/98 

 

INTERPUESTO POR EL DIRECTOR GENERAL DE 

ASUNTOS JURIDICOS DE LA SECRETARIA DE 

DESARROLLO SOCIAL, EN CONTRA DEL AUTO DE 

FECHA VEINTINUEVE DE MAYO DEL PRESENTE AÑO, 

DICTADO POR EL MINISTRO INSTRUCTOR EN LA 

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL **********.  

EL PROYECTO PROPUSO TENER POR DESISTIDO 

AL DIRECTOR GENERAL DE ASUNTOS JURIDICOS DE LA 

SECRETARIA DE DESARROLLO SOCIAL, DEL RECURSO 

DE RECLAMACION Y CONFIRMAR EL AUTO RECURRIDO. 

PUESTO A DISCUSIÓN, LA MINISTRA OLGA 

SÁNCHEZ CORDERO DE GARCÍA VILLEGAS SOLICITÓ 

EL APLAZAMIENTO DEL PRESENTE ASUNTO; PETICIÓN 

QUE SE APROBÓ POR UNANIMIDAD DE CUATRO 

VOTOS. 

 

 

AMPARO EN REVISIÓN 2879/97 

 

PROMOVIDO POR MARIA DEL **********, CONTRA 

ACTOS DE LA DECIMA CUARTA SALA DEL TRIBUNAL 

SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO DECRETAR LA 

CADUCIDAD DE LA INSTANCIA Y DEJAR FIRME LA 

SENTENCIA RECURRIDA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, LA MINISTRA OLGA 

SÁNCHEZ CORDERO DE GARCÍA VILLEGAS PIDIO EL 

APLAZAMIENTO DEL PRESENTE ASUNTO; PETICIÓN 
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QUE SE APROBÓ POR UNANIMIDAD DE CUATRO 

VOTOS. 

 

 

AMPARO EN REVISIÓN 988/98 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL 

TRIBUNAL SUPERIOR AGRARIO Y OTRAS 

AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO DEJAR INSUBSISTENTE 

LA RESOLUCIÓN RECURRIDA; SE REPONGA EL 

PROCEDIMIENTO EN EL JUICIO DE AMPARO Y REMITIR 

LOS AUTOS AL CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN 

MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO  VOTOS. 

 

 

RECURSO DE RECLAMACION 137/98 

 

INTERPUESTO POR **********, SOCIEDAD ANÓNIMA 

DE CAPITAL VARIABLE, EN CONTRA DEL AUTO DE 

PRESIDENCIA DE ESTA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA 

DE LA NACIÓN, DE FECHA DOCE DE AGOSTO DEL 

PRESENTE AÑO, DICTADO EN EL AMPARO EN REVISION 

**********. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO 

INFUNDADO; CONFIRMAR EL AUTO RECURRIDO E 

IMPONER AL RECURRENTE, REPRESENTANTE LEGAL 

DE **********, SOCIEDAD ANÓNIMA DE CAPITAL 

VARIABLE, **********, MULTA DE CIEN DIAS DE SALARIO 

MINIMO, EN LOS TERMINOS Y CONDICIONES QUE 

QUEDARON PRECISADOS EN LA RESOLUCIÓN. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 
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CONFLICTO COMPETENCIAL 364/98 

 

SUSCITADO ENTRE EL JUEZ SEGUNDO DE LO 

PENAL DE PRIMERA INSTANCIA DEL SEXTO DISTRITO 

JUDICIAL EN CUAUTLA Y EL JUEZ CUARTO DE 

DISTRITO, AMBOS EN EL ESTADO DE MORELOS. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE EN EL 

FUERO COMUN RADICA LA JURISDICCIÓN; QUE ES 

LEGALMENTE COMPETENTE EL JUEZ SEGUNDO DE LO 

PENAL DE PRIMERA INSTANCIA DEL SEXTO DISTRITO 

JUDICIAL EN CUAUTLA, MORELOS, PARA QUE 

CONOZCA DE LA CAUSA PENAL **********, INSTAURADA 

CONTRA **********; SE REMITA TESTIMONIO DE LA 

RESOLUCION A LOS JUECES CONTENDIENTES Y LOS 

AUTOS AL DECLARADO COMPETENTE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

CONFLICTO COMPETENCIAL 399/98 

 

SUSCITADO ENTRE EL JUEZ VIGÉSIMO DE LO 

PENAL EN EL DISTRITO FEDERAL Y EL JUEZ PRIMERO 

DE LO PENAL DE PRIMERA INSTANCIA DEL DISTRITO 

JUDICIAL DE CUAUTITLAN IZCALLI, EN EL ESTADO DE 

MEXICO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR LEGALMENTE 

COMPETENTE AL JUEZ PRIMERO DE LO PENAL DE 

PRIMERA INSTANCIA DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

CUAUTITLAN IZCALLI, ESTADO DE MEXICO, PARA QUE 

SIGA CONOCIENDO DE LA CAUSA PENAL **********, 

INSTRUIDA EN CONTRA DE REGINO **********; SE 

REMITA TESTIMONIO DE LA RESOLUCIÓN A LOS 
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JUECES CONTENDIENTES Y LOS AUTOS AL 

DECLARADO COMPETENTE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

LISTA NUMERO 2 

 

A CONTINUACIÓN DIO CUENTA EL LICENCIADO 

JOEL CARRANCO ZUÑIGA, DE LA PONENCIA DE LA 

MINISTRA OLGA SANCHEZ CORDERO DE GARCIA 

VILLEGAS, CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS: 

 

CONTRADICCIÓN DE TESIS  15/98 

 

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL SEXTO Y 

OCTAVO TRIBUNALES COLEGIADOS, AMBOS EN 

MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE SI 

EXISTE CONTRADICCION DE TESIS, QUE DEBE 

PREVALECER EL CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA 

PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA 

DE LA NACION, BAJO LA TESIS JURISPRUDENCIAL QUE 

HA QUEDADO REDACTADA EN EL ULTIMO 

CONSIDERANDO DE LA RESOLUCIÓN; SE REMITA 

DICHA TESIS A LOS TRIBUNALES COLEGIADOS DE 

CIRCUITO QUE NO INTERVINIERON EN LA 

CONTRADICCIÓN, ASÍ COMO AL SEMANARIO JUDICIAL 

DE LA FEDERACIÓN Y COPIA CERTIFICADA DE LA 

EJECUTORIA A LOS TRIBUNALES COLEGIADOS DE LOS 

QUE DERIVO LA CONTRADICCIÓN. 

PUESTO A DISCUSIÓN, LA MINISTRA PONENTE 

SOLICITÓ EL APLAZAMIENTO DEL PRESENTE ASUNTO; 
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PETICIÓN QUE SE APROBÓ POR UNANIMIDAD DE 

CUATRO VOTOS. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 2326/97 

 

PROMOVIDO POR **********, SOCIEDAD ANÓNIMA DE 

CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO 

DE LA UNIÓN Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO DECRETAR LA 

CADUCIDAD DE LA INSTANCIA Y DEJAR FIRME LA 

SENTENCIA RECURRIDA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE  CUATRO VOTOS. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 2615/97 

 

PROMOVIDO POR **********, SOCIEDAD ANÓNIMA DE 

CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO 

DE LA UNIÓN Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO DECRETAR LA 

CADUCIDAD DE LA INSTANCIA Y DEJAR FIRME LA 

SENTENCIA RECURRIDA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE  CUATRO VOTOS. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 2794/97 

 

PROMOVIDO POR **********, SOCIEDAD ANÓNIMA DE 

CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO 

DE LA  UNIÓN Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA 

SENTENCIA RECURRIDA EN LA MATERIA DE LA 
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REVISION Y SOBRESEER EN EL JUICIO DE AMPARO DEL 

QUE DERIVA ESTE TOCA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE  CUATRO VOTOS. 

 

 

AMPARO EN REVISIÓN 3569/97 

 

 

PROMOVIDO POR **********,  SOCIEDAD ANÓNIMA 

DE CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL 

CONGRESO DEL ESTADO DE NUEVO LEON Y OTRAS 

AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA 

SENTENCIA RECURRIDA EN LA MATERIA DE LA 

REVISIÓN; SOBRESEER EN EL JUICIO DE GARANTÍAS A 

QUE ESTE TOCA CORRESPONDE Y RESERVAR 

JURISDICCIÓN AL TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS 

CIVIL Y PENAL DEL CUARTO CIRCUITO, EN TURNO. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE  CUATRO VOTOS. 

 

 

AMPARO EN REVISIÓN 1154/98 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL 

CONGRESO DEL ESTADO DE NUEVO LEON Y OTRAS 

AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA 

SENTENCIA RECURRIDA EN LA MATERIA DE LA 

REVISION Y SOBRESEER EN EL JUICIO DE AMPARO DEL 

QUE DERIVA ESTE TOCA. 
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PUESTO A DISCUSIÓN, LA MINISTRA PONENTE 

SOLICITÓ EL APLAZAMIENTO DEL PRESENTE ASUNTO; 

PETICIÓN QUE SE APROBÓ POR UNANIMIDAD DE 

CUATRO VOTOS. 

 

 

AMPARO EN REVISIÓN 2374/98 

 

PROMOVIDO POR **********, SOCIEDAD ANÓNIMA DE 

CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO 

DE LA  UNIÓN Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA 

SENTENCIA RECURRIDA Y SOBRESEER EN EL JUICIO 

DE GARANTIAS A QUE ESTE TOCA SE REFIERE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, LA MINISTRA PONENTE 

SOLICITÓ EL APLAZAMIENTO DEL PRESENTE ASUNTO; 

PETICIÓN QUE SE APROBÓ POR UNANIMIDAD DE 

CUATRO VOTOS. 

 

INCONFORMIDAD 178/98 

 

INTERPUESTO POR **********, EN CONTRA DEL 

AUTO DE FECHA VEINTE DE ABRIL DE MIL 

NOVECIENTOS NOVENTA Y OCHO,  DICTADO POR EL 

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL 

PRIMER CIRCUITO, DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO  

**********. 

EL PROYECTO PROPUSO DESECHARLA POR 

EXTEMPORÁNEA 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE  CUATRO VOTOS. 
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RECURSO DE RECLAMACION 138/98 

 

 

INTERPUESTO POR **********, SOCIEDAD ANÓNIMA 

DE CAPITAL VARIABLE, EN CONTRA DEL AUTO DE 

PRESIDENCIA DE ESTA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA 

DE LA NACIÓN, DE FECHA CATORCE DE AGOSTO DEL 

PRESENTE AÑO, DICTADO EN EL EXPEDIENTE VARIOS 

**********.  

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO 

INFUNDADO; CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO E 

IMPONER MULTA A LA RECURRENTE POR LA CANTIDAD 

EQUIVALENTE  A CIENTO VEINTE DÍAS DE SALARIO 

MÍNIMO GENERAL VIGENTE EN EL DISTRITO FEDERAL. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

A CONTINUACIÓN DIO CUENTA LA LICENCIADA 

ROSA ELENA GONZALEZ TIRADO, DE LA PONENCIA DE 

LA MINISTRA OLGA SANCHEZ CORDERO DE GARCIA 

VILLEGAS, CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS: 

 

 

AMPARO EN REVISIÓN 1814/98 

 

PROMOVIDO POR **********, SOCIEDAD ANÓNIMA DE 

CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO 

DE LA UNIÓN Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA 

SENTENCIA RECURRIDA Y SOBRESEER EN EL JUICIO 

DE AMPARO DEL QUE DERIVA ESTE TOCA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE  CUATRO VOTOS. 
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AMPARO EN REVISIÓN 2048/98 

 

PROMOVIDO POR **********, SOCIEDAD CIVIL, 

CONTRA ACTOS DEL CONGRESO DE LA UNIÓN Y 

OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA 

SENTENCIA RECURRIDA Y SOBRESEER EN EL JUICIO 

DE GARANTIAS DEL QUE DERIVA ESTE TOCA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE  CUATRO VOTOS. 

 

 

AMPARO EN REVISIÓN 2305/98 

 

PROMOVIDO POR **********, SOCIEDAD ANÓNIMA DE 

CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO 

DE LA UNIÓN Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA 

SENTENCIA RECURRIDA Y NEGAR EL AMPARO 

SOLICITADO. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE  CUATRO VOTOS. 

 

CONFLICTO COMPETENCIAL 245/98 

 

SUSCITADO ENTRE EL JUEZ CUARTO DE PRIMERA 

INSTANCIA PENAL DEL PARTIDO JUDICIAL DE CELAYA, 

GUANAJUATO Y EL JUEZ SEGUNDO DE PRIMERA 

INSTANCIA PENAL DEL DISTRITO JUDICIAL DE SAN 

JUAN DEL RIO, QUERETARO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR LEGALMENTE 

COMPETENTE AL JUEZ CUARTO DE PRIMERA 

INSTANCIA PENAL DEL PARTIDO JUDICIAL DE CELAYA, 
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GUANAJUATO, PARA QUE CONOZCA DE LA 

AVERIGUACIÓN PREVIA ********** INSTRUIDA EN 

CONTRA DE ********** POR EL DELITO DE VIOLACION; SE 

REMITA TESTIMONIO DE LA RESOLUCIÓN A LOS 

JUECES CONTENDIENTES Y LOS AUTOS AL 

DECLARADO COMPETENTE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 222/96 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTE 

ALTO TRIBUNAL, DEL JUICIO DE AMPARO **********, 

PROMOVIDO POR **********, EN REPRESENTACION DEL 

NUEVO CENTRO DE POBLACION “BENITO JUAREZ” 

MUNICIPIO DE RIO BRAVO, TAMAULIPAS, ANTE EL JUEZ  

TERCERO DE DISTRITO DEL MISMO ESTADO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN 

MATERIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

INCONFORMIDAD 108/98 

 

PROMOVIDA POR **********, EN CONTRA DEL AUTO 

DE FECHA TREINTA DE ENERO DE MIL NOVECIENTOS 

NOVENTA Y OCHO,  DICTADO POR EL JUEZ SEGUNDO 

DE DISTRITO EN EL ESTADO DE CHIHUAHUA, DENTRO 

DEL JUICIO DE AMPARO  **********. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA 

IMPROCEDENTE Y DEVOLVER LOS AUTOS AL JUZGADO 

DE ORIGEN. 
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PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE  CUATRO VOTOS. 

 

INCONFORMIDAD 314/98 

 

PROMOVIDA POR **********, EN CONTRA DEL AUTO 

DE FECHA ONCE DE JUNIO DE MIL NOVECIENTOS 

NOVENTA Y OCHO,  DICTADO POR EL JUEZ DECIMO DE 

DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL 

DISTRITO FEDERAL, DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO 

**********. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA 

INFUNDADA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

RECONOCIMIENTO DE INOCENCIA 3/98 

 

 

SOLICITADO POR **********. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO 

INFUNDADO. 

PUESTO A DISCUSIÓN, LA MINISTRA PONENTE 

SOLICITÓ EL APLAZAMIENTO DEL PRESENTE ASUNTO; 

PETICIÓN QUE SE APROBÓ POR UNANIMIDAD DE 

CUATRO VOTOS. 

 

LISTA NUMERO 3 

 

A CONTINUACIÓN DIO CUENTA LA LICENCIADA 

MARIA ELENA LEGUIZAMO FERRER, DE LA PONENCIA 

DEL MINISTRO JUVENTINO V. CASTRO Y CASTRO, CON 

LOS SIGUIENTES ASUNTOS: 



ACTA NÚMERO 34 
28 DE OCTUBRE DE 1998. 

 

 
17 

 

 

 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 2706/97 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL 

TRIBUNAL DE ARBITRAJE DE LOS PODERES DEL 

ESTADO, MUNICIPIO E INSTITUCIONES 

DESCENTRALIZADAS DE BAJA CALIFORNIA Y OTRAS 

AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO DECRETAR LA 

CADUCIDAD DE LA INSTANCIA Y DEJAR FIRME LA 

SENTENCIA RECURRIDA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE  CUATRO VOTOS. 

 

 

AMPARO EN REVISIÓN 1863/97 

 

PROMOVIDO POR **********, SOCIEDAD CIVIL, 

CONTRA ACTOS DEL CONGRESO DE LA UNIÓN Y 

OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO DECRETAR LA 

CADUCIDAD DE LA INSTANCIA Y DEJAR FIRME LA 

SENTENCIA RECURRIDA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE  CUATRO VOTOS. 

 

 

AMPARO  EN REVISIÓN 1131/98 

 

PROMOVIDO POR **********, SOCIEDAD ANÓNIMA DE 

CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO 

DE LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA EN LA MATERIA DE LA REVISION Y 



ACTA NÚMERO 34 
28 DE OCTUBRE DE 1998. 

 

 
18 

 

SOBRESEER EN EL JUICIO DE AMPARO DEL QUE 

DERIVA ESTE TOCA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE  CUATRO VOTOS. 

 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 1656/98 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL 

JUEZ TERCERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO 

CIVIL DEL DISTRITO JUDICIAL DE CULIACAN,  SINALOA. 

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA Y REPONER EL PROCEDIMIENTO EN EL 

JUICIO DE AMPARO DEL QUE DERIVA ESTE TOCA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE  CUATRO VOTOS. 

 

 

AMPARO EN REVISIÓN 1909/98 

 

PROMOVIDO POR **********, SOCIEDAD ANÓNIMA DE 

CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO 

DE LA  UNION Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA 

SENTENCIA RECURRIDA Y  SOBRESEER EN EL JUICIO 

DE AMPARO DEL QUE DERIVA ESTE TOCA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE  CUATRO VOTOS. 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 2014/98 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL 

CONGRESO DEL ESTADO DE TAMAULIPAS Y OTRAS 

AUTORIDADES. 
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EL PROYECTO PROPUSO MODIFICAR LA 

SENTENCIA RECURRIDA; SOBRESEER EN EL JUICIO DE 

AMPARO DEL QUE DERIVA ESTE TOCA Y RESERVAR 

JURISDICCION AL SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO 

DEL DECIMONOVENO CIRCUITO DEL ESTADO DE 

TAMAULIPAS. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE  CUATRO VOTOS. 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 273/98 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTE 

ALTO TRIBUNAL, DEL JUICIO DE AMPARO **********, 

PROMOVIDO POR **********, SOCIEDAD ANÓNIMA DE 

CAPITAL VARIABLE, ANTE EL JUEZ QUINTO DE 

DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL 

DISTRITO FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN 

MATERIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

RECURSO DE RECLAMACION 42/98 

 

INTERPUESTO POR **********, EN CONTRA DEL 

AUTO DE PRESIDENCIA DE ESTA PRIMERA SALA DE LA 

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, DE 

FECHA TRES DE JUNIO DEL PRESENTE AÑO, DICTADO 

EN EL AMPARO EN REVISION **********. 

EL PROYECTO PROPUSO DESECHARLO POR 

EXTEMPORÁNEO Y DEJAR FIRME EL ACUERDO 

RECURRIDO. 
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PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 2416/97 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL 

TRIBUNAL DE ARBITRAJE DE LOS PODERES DEL 

ESTADO, MUNICIPIO E INSTITUCIONES 

DESCENTRALIZADAS EN MEXICALI, BAJA CALIFORNIA. 

EL PROYECTO PROPUSO DECRETAR LA 

CADUCIDAD DE LA INSTANCIA Y DEJAR FIRME LA 

SENTENCIA RECURRIDA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 855/98 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL 

CONGRESO DE LA UNIÓN Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA 

SENTENCIA RECURRIDA Y SOBRESEER EN EL JUICIO 

DE AMPARO DEL QUE DERIVA ESTE TOCA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE  CUATRO VOTOS. 

 

CONFLICTO COMPETENCIAL 341/98 

 

SUSCITADO ENTRE EL JUEZ DE PRIMERA 

INSTANCIA Y DE LO FAMILIAR DEL DISTRITO JUDICIAL 

DE  VILLANUEVA Y JUEZ PRIMERO DE DISTRITO, 

AMBOS DEL ESTADO DE ZACATECAS. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE EN EL 

FUERO FEDERAL RADICA LA COMPETENCIA; QUE ES 
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LEGALMENTE COMPETENTE EL JUEZ PRIMERO DE 

DISTRITO EN EL ESTADO DE ZACATECAS, PARA QUE 

SIGA CONOCIENDO DE LA CAUSA PENAL **********, 

INSTRUIDA EN CONTRA DE **********; SE REMITA 

TESTIMONIO DE LA RESOLUCIÓN A LOS JUECES 

CONTENDIENTES Y LOS AUTOS AL DECLARADO 

COMPETENTE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 204/98 

 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTE 

ALTO TRIBUNAL, DEL JUICIO DE AMPARO, PROMOVIDO 

POR **********, ANTE EL JUEZ OCTAVO DE DISTRITO EN 

MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN 

MATERIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

INCONFORMIDAD 261/98 

 

PROMOVIDA POR **********, EN CONTRA DEL AUTO 

DE FECHA VEINTICINCO DE JUNIO DE MIL 

NOVECIENTOS NOVENTA Y OCHO,  DICTADO POR EL 

JUEZ SEPTIMO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE BAJA 

CALIFORNIA, DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO **********. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA 

INFUNDADA. 
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PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE  CUATRO VOTOS. 

 

INCONFORMIDAD 329/98 

 

PROMOVIDA POR **********, EN CONTRA DEL AUTO 

DE FECHA VEINTIUNO DE AGOSTO DE MIL 

NOVECIENTOS NOVENTA Y OCHO,  DICTADO POR EL 

PRESIDENTE DEL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN 

MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO, DENTRO DEL 

JUICIO DE AMPARO  **********. 

EL PROYECTO PROPUSO DESECHARLA POR 

IMPROCEDENTE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

RECURSO DE RECLAMACION 24/98 

 

INTERPUESTO POR **********, EN CONTRA DEL 

AUTO DE PRESIDENCIA DE ESTA PRIMERA SALA, DE 

FECHA VEINTIOCHO DE ABRIL DEL AÑO QUE 

TRANSCURRE, DICTADO EN EL AMPARO DIRECTO EN 

REVISIÓN AMPARO EN REVISION **********. 

EL PROYECTO PROPUSO DESECHARLO POR 

IMPROCEDENTE Y DEJAR FIRME EL ACUERDO 

RECURRIDO. 

 PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS.  

 

RECURSO DE RECLAMACION 75/98 

 



ACTA NÚMERO 34 
28 DE OCTUBRE DE 1998. 

 

 
23 

 

INTERPUESTO POR **********, EN CONTRA DEL 

AUTO DICTADO POR EL PRESIDENTE DE ESTE ALTO 

TRIBUNAL, DE FECHA DIECISIETE DE MARZO DEL AÑO 

QUE TRANSCURRE, DICTADO EN EL EXPEDIENTE 

VARIOS **********.  

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO 

INFUNDADO; CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO E 

IMPONER MULTA A LA PARTE RECURRENTE. 

 PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

LISTA NUMERO 4 

 

A CONTINUACIÓN DIO CUENTA EL LICENCIADO 

MIGUEL ANGEL ZELONKA VELA, DE LA PONENCIA DEL 

MINISTRO HUMBERTO ROMAN PALACIOS, CON LOS 

SIGUIENTES ASUNTOS: 

 

 

AMPARO EN REVISIÓN 2627/96 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DE LA 

JUNTA LOCAL DE CONCILIACION Y ARBITRAJE DEL 

ESTADO DE NUEVO LEON. 

EL PROYECTO PROPUSO QUE LA SUPREMA CORTE 

DE JUSTICIA DE LA NACION CARECE DE COMPETENCIA 

LEGAL PARA CONOCER DEL PRESENTE ASUNTO Y 

ORDENA SU REMISION AL TRIBUNAL COLEGIADO EN 

MATERIA ADMINISTRATIVA Y LABORAL DEL CUARTO 

CIRCUITO, EN TURNO.  

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE  CUATRO VOTOS. 
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AMPARO EN REVISIÓN 2123/98 

 

PROMOVIDO POR **********, SOCIEDAD ANÓNIMA DE 

CAPITAL VARIABLE Y OTRO, CONTRA ACTOS DEL 

CONGRESO DE LA UNIÓN Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA 

SENTENCIA RECURRIDA Y SOBRESEER EN EL JUICIO 

DE GARANTIAS A QUE ESTE TOCA SE REFIERE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE  CUATRO VOTOS. 

 

CONFLICTO COMPETENCIAL 178/98 

 

SUSCITADO ENTRE EL JUEZ CUARTO DE DISTRITO 

EN MATERIA CIVIL EN EL DISTRITO FEDERAL Y JUEZ 

PRIMERO DE DISTRITO EN MATERIA CIVIL EN EL 

ESTADO DE JALISCO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR LEGALMENTE 

COMPETENTE AL JUEZ CUARTO DE DISTRITO EN 

MATERIA CIVIL EN EL DISTRITO FEDERAL, PARA QUE 

SIGA CONOCIENDO DEL JUICIO ORDINARIO CIVIL 

********** PROMOVIDO POR **********; SE REMITA 

TESTIMONIO DE LA RESOLUCIÓN A LOS JUECES 

CONTENDIENTES Y LOS AUTOS AL DECLARADO 

COMPETENTE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

CONFLICTO COMPETENCIAL 349/98 

 

SUSCITADO ENTRE EL JUEZ TERCERO DE 

DISTRITO EN MATERIA DE PROCESOS PENALES 

FEDERALES Y JUEZ PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA 
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DEL DISTRITO JUDICIAL DE TOLUCA, AMBOS EN EL 

ESTADO DE MEXICO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE EN EL 

FUERO COMÚN RADICA LA JURISDICCIÓN; QUE ES 

LEGALMENTE COMPETENTE EL JUEZ PRIMERO DE 

PRIMERA INSTANCIA DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

TOLUCA, ESTADO DE MEXICO, PARA QUE SIGA 

CONOCIENDO DE LA CAUSA **********, INSTRUIDA EN 

CONTRA DE **********; SE REMITA TESTIMONIO DE LA 

RESOLUCIÓN A LOS JUECES CONTENDIENTES Y LOS 

AUTOS AL DECLARADO COMPETENTE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 243/98 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTE 

ALTO TRIBUNAL, DEL JUICIO DE AMPARO **********, 

PROMOVIDO POR **********, ANTE EL JUEZ OCTAVO DE 

DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL 

DISTRITO FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN 

MATERIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 288/98 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTE 

ALTO TRIBUNAL, DEL JUICIO DE AMPARO **********, 

PROMOVIDO POR **********, ANTE EL JUEZ OCTAVO DE 

DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL 

DISTRITO FEDERAL. 
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EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN 

MATERIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 316/98 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTA 

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, DEL 

JUICIO DE AMPARO **********, PROMOVIDO POR 

**********, ANTE EL JUEZ SEPTIMO DE DISTRITO EN 

MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN 

MATERIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

INCONFORMIDAD 243/98 

 

 

PROMOVIDA POR **********, EN CONTRA DEL AUTO 

DE FECHA CINCO DE JUNIO DE MIL NOVECIENTOS 

NOVENTA Y OCHO,  DICTADO POR EL JUEZ SEGUNDO 

DE DISTRITO EN EL ESTADO DE DURANGO, DENTRO 

DEL JUICIO DE AMPARO **********. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA 

INFUNDADA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE  CUATRO VOTOS. 
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A CONTINUACIÓN DIO CUENTA EL LICENCIADO J. 

ENRIQUE FLORES GONZALEZ, DE LA PONENCIA DEL 

MINISTRO HUMBERTO ROMAN PALACIOS, CON LOS 

SIGUIENTES ASUNTOS: 

 

 

 

AMPARO EN REVISIÓN 1820/98 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL 

CONGRESO DEL ESTADO DE PUEBLA Y OTRAS 

AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA Y REPONER EL PROCEDIMIENTO EN EL 

JUICIO DE AMPARO A QUE ESTE TOCA SE REFIERE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE  CUATRO VOTOS. 

 

 

CONFLICTO COMPETENCIAL 257/98 

 

SUSCITADO ENTRE EL JUEZ CUADRAGÉSIMO DE 

ARRENDAMIENTO INMOBILIARIO DEL DISTRITO 

FEDERAL Y JUEZ TERCERO DE LO CIVIL DE TIJUANA, 

BAJA CALIFORNIA. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR LEGALMENTE 

COMPETENTE AL JUEZ CUADRAGÉSIMO DEL 

ARRENDAMIENTO INMOBILIARIO DEL DISTRITO 

FEDERAL, PARA QUE SIGA CONOCIENDO DE LA 

CONTROVERSIA DE ARRENDAMIENTO **********, 

SEGUIDA POR **********, SOCIEDAD ANÓNIMA DE 

CAPITAL VARIABLE; SE REMITA TESTIMONIO DE LA 
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RESOLUCIÓN A LOS JUECES CONTENDIENTES Y LOS 

AUTOS AL DECLARADO COMPETENTE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

INCONFORMIDAD 331/98 

 

PROMOVIDA POR **********, ASOCIACIÓN CIVIL, EN 

CONTRA DEL AUTO DE FECHA VEINTIDOS DE JULIO  DE 

MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y OCHO, DICTADO POR 

EL JUEZ SEXTO DE DISTRITO EN MATERIA 

ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO FEDERAL, DENTRO 

DEL JUICIO DE AMPARO  **********. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA 

INFUNDADA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE  CUATRO VOTOS. 

 

 

INCONFORMIDAD 49/98 

 

PROMOVIDA POR **********, EN CONTRA DEL AUTO 

DE FECHA DOCE DE DICIEMBRE DE MIL NOVECIENTOS 

NOVENTA Y SIETE, DICTADO POR EL JUEZ SEPTIMO DE 

DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL 

DISTRITO FEDERAL, DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO  

**********. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA 

INFUNDADA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE  CUATRO VOTOS. 
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INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 266/98 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTE 

ALTO TRIBUNAL, DEL JUICIO DE AMPARO **********, 

PROMOVIDO POR **********, ANTE EL JUEZ SEPTIMO DE 

DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL 

DISTRITO FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN 

MATERIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

LISTA NUMERO 5 

 

A CONTINUACIÓN DIO CUENTA EL LICENCIADO 

RAMIRO RODRIGUEZ PEREZ, DE LA PONENCIA DEL 

MINISTRO JOSE DE JESUS GUDIÑO PELAYO, CON LOS 

SIGUIENTES ASUNTOS: 

 

 

AMPARO EN REVISIÓN 1757/97 

 

PROMOVIDO POR **********, SOCIEDAD ANÓNIMA DE 

CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO 

DE LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO MODIFICAR LA 

SENTENCIA RECURRIDA; SOBRESEER EN EL JUICIO DE 

GARANTÍAS A QUE ESTE TOCA CORRESPONDE; NEGAR 

EL AMPARO SOLICITADO POR UNA PARTE Y 

CONCEDERLO POR OTRA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, EL MINISTRO PONENTE 

SOLICITÓ EL APLAZAMIENTO DEL PRESENTE ASUNTO; 
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PETICIÓN QUE SE APROBÓ POR UNANIMIDAD DE 

CUATRO VOTOS. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 2305/97 

 

PROMOVIDO POR **********, SOCIEDAD ANÓNIMA DE 

CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DE LA  ASAMBLEA 

DE REPRESENTANTES DEL DISTRITO FEDERAL Y 

OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO DECRETAR LA 

CADUCIDAD DE LA INSTANCIA Y DEJAR FIRME LA 

SENTENCIA RECURRIDA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE  CUATRO VOTOS. 

 

 

AMPARO EN REVISIÓN 1715/98 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DE LA 

LEGISLATURA DEL ESTADO DE MEXICO Y OTRAS 

AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA 

SENTENCIA RECURRIDA Y CONCEDER EL AMPARO 

SOLICITADO. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE  CUATRO VOTOS. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 2041/98 

 

PROMOVIDO POR **********, SOCIEDAD ANÓNIMA DE 

CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO 

DE LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES. 
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EL PROYECTO PROPUSO DEJAR INTOCADO EL 

SOBRESEIMIENTO DECRETADO POR EL JUEZ DE 

DISTRITO; CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA A 

QUE ESTE TOCA SE REFIERE Y SOBRESEER EN EL 

JUICIO DE AMPARO RELATIVO AL PRESENTE TOCA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE  CUATRO VOTOS. 

 

 

AMPARO EN REVISIÓN 2147/98 

 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DE LA  

SEGUNDA SALA DEL TRIBUNAL FEDERAL DE 

CONCILIACION Y ARBITRAJE. 

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA Y REPONER EL PROCEDIMIENTO EN EL 

JUICIO DE AMPARO A QUE ESTE TOCA SE CONTRAE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE  CUATRO VOTOS. 

 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 18/79 

 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTE 

ALTO TRIBUNAL, DEL JUICIO DE AMPARO **********, 

PROMOVIDO POR **********, ANTE EL JUEZ PRIMERO DE 

DISTRITO EN EL ESTADO DE OAXACA. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN 

MATERIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 
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INCONFORMIDAD 326/98 

 

PROMOVIDA POR **********, EN CONTRA DEL AUTO 

DE FECHA DIEZ DE AGOSTO DE MIL NOVECIENTOS 

NOVENTA Y OCHO, DICTADO POR EL JUEZ PRIMERO DE 

DISTRITO EN EL ESTADO DE VERACRUZ, DENTRO DEL 

JUICIO DE AMPARO **********. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA 

INFUNDADA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE  CUATRO VOTOS. 

 

CONFLICTO COMPETENCIAL 109/98 

 

SUSCITADO ENTRE EL JUEZ SEGUNDO FAMILIAR 

EN CUAUTITLAN IZCALLI, ESTADO DE MEXICO Y EL 

JUEZ DE LO CIVIL DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

TEZIUTLAN, PUEBLA. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR INEXISTENTE 

EL CONFLICTO COMPETENCIAL PLANTEADO; 

DEVOLVER LOS AUTOS AL JUEZ SEGUNDO DE LO 

FAMILIAR DE CUAUTITLAN, ESTADO DE MEXICO Y 

REMITIR TESTIMONIO DE LA RESOLUCION A LOS 

JUECES CONTENDIENTES. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

A CONTINUACIÓN DIO CUENTA LA LICENCIADA 

BLANCA EVELIA PARRA MEZA, DE LA PONENCIA DEL 

MINISTRO JOSE DE JESUS GUDIÑO PELAYO, CON LOS 

SIGUIENTES ASUNTOS: 
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AMPARO EN REVISIÓN 1885/97 

 

 

PROMOVIDO POR **********, SOCIEDAD ANÓNIMA DE 

CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO 

DE LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO DECRETAR LA 

CADUCIDAD DE LA INSTANCIA Y DEJAR FIRME LA 

SENTENCIA RECURRIDA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE  CUATRO VOTOS. 

 

 

AMPARO EN REVISIÓN 496/98 

 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL 

AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, ADSCRITO A LA 

DIRECCIÓN DE INVESTIGACIÓN DE DELITOS CONTRA 

LA ADMINISTRACIÓN DE JUSTICIA, EN EL DISTRITO 

FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA 

SENTENCIA RECURRIDA Y SOBRESEER EN EL JUICIO 

DE AMPARO DEL QUE DERIVA ESTE TOCA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

AMPARO EN REVISIÓN 2347/98 
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PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL 

CONGRESO DE LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA 

SENTENCIA RECURRIDA EN LA MATERIA COMPETENCIA 

DE ESTA SALA; SOBRESEER EN EL JUICIO DE AMPARO 

Y RESERVAR JURISDICCIÓN AL TRIBUNAL COLEGIADO 

EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO, EN TURNO. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE  CUATRO VOTOS. 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 289/97 

 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTE 

ALTO TRIBUNAL, DEL JUICIO DE AMPARO **********, 

PROMOVIDO POR **********, ANTE EL JUEZ OCTAVO DE 

DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL 

DISTRITO FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN 

MATERIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 152/98 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTE 

ALTO TRIBUNAL, DEL JUICIO DE AMPARO **********, 

PROMOVIDO POR **********, ANTE EL JUEZ SEPTIMO DE 

DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL 

DISTRITO FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN 

MATERIA. 



ACTA NÚMERO 34 
28 DE OCTUBRE DE 1998. 

 

 
35 

 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO  VOTOS. 

 

 

RECONOCIMIENTO DE INOCENCIA 9/98 

 

SOLICITADO POR **********. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO 

INFUNDADO. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE  CUATRO VOTOS. 

 

INCONFORMIDAD 301/98 

 

INTERPUESTO POR **********, EN CONTRA DEL 

AUTO DE FECHA CUATRO DE AGOSTO DE MIL 

NOVECIENTOS NOVENTA Y OCHO,  DICTADO POR EL 

JUEZ SEGUNDO DE DISTRITO EN MATERIA 

ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO FEDERAL, DENTRO 

DEL JUICIO DE AMPARO  **********. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA 

Y DEJAR FIRME EL AUTO DE FECHA CUATRO DE 

AGOSTO DE MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y OCHO. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE  CUATRO VOTOS. 

 

INCONFORMIDAD 336/98 

 

INTERPUESTO POR **********, SOCIEDAD ANÓNIMA 

DE CAPITAL VARIABLE, EN CONTRA DEL AUTO DE 

FECHA DIECIOCHO DE AGOSTO DE MIL NOVECIENTOS 

NOVENTA Y OCHO,  DICTADO POR EL  JUEZ DE 
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DISTRITO EN EL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA, 

DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO  **********. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA 

Y DEVOLVER LOS AUTOS AL JUZGADO DE ORIGEN. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE  CUATRO VOTOS. 

 

EN TODOS LOS ASUNTOS RESUELTOS EL 

PRESIDENTE DE LA SALA FORMULÓ LA DECLARATORIA 

DE LEY RESPECTIVA, QUIEN DIÓ POR TERMINADA LA 

SESIÓN A LAS TRECE HORAS CON TREINTA MINUTOS; 

CITÁNDOSE A LOS MINISTROS PARA LA PRÓXIMA QUE 

TENDRÁ VERIFICATIVO A LAS ONCE HORAS DEL DÍA 

CUATRO DE NOVIEMBRE DEL ACTUAL. 

 

PARA CONSTANCIA SE LEVANTA LA PRESENTE 

ACTA QUE FIRMAN EL PRESIDENTE DE LA SALA, 

MINISTRO HUMBERTO ROMÁN PALACIOS Y EL 

SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA, LICENCIADO 

MANUEL DE JESÚS SANTIZO RINCÓN. 

 

 

EL PRESIDENTE 

 

 

MINISTRO HUMBERTO ROMAN PALACIOS 

 

EL SECRETARIO DE ACUERDOS 

 

 

LIC. MANUEL DE JESUS SANTIZO RINCON. 
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EN TÉRMINOS DE LO PREVISTO EN EL ARTÍCULO 116 

DE LA LEY GENERAL DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA 

INFORMACIÓN PÚBLICA Y EN LO PREVISTO EN LOS 

ARTÍCULOS 3°, FRACCIÓN II Y 18, FRACCIÓN II, DE LA LEY 

FEDERAL DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA 

INFORMACIÓN PÚBLICA GUBERNAMENTAL, EN ESTA 

VERSIÓN PÚBLICA SE SUPRIME LA INFORMACIÓN 

CONSIDERADA LEGALMENTE COMO RESERVADA O 

CONFIDENCIAL QUE ENCUADRA EN ESOS SUPUESTOS 

NORMATIVOS.  

 

 

 

MJSR/AGG/spg’ 

(ESTA HOJA CORRESPONDA AL ACTA DE SESIÓN PUBLICA  NÚMERO 34 
CORRESPONDIENTE AL DÍA VEINTIOCHO DE OCTUBRE DE MIL NOVECIENTOS 
NOVENTA Y OCHO) 

 


