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PRIMERA SALA 
 
 

SESIÓN PÚBLICA 
 
 

MIÉRCOLES 01 DE JULIO 1998 
 
 
 

EN LA CIUDAD DE MÉXICO, DISTRITO FEDERAL, A 

LAS DOCE HORAS CON QUINCE MINUTOS, DEL DÍA 

PRIMERO DE JULIO DE MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y 

OCHO, SE REUNIERON EN EL SALÓN DE SESIONES DE 

LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA 

DE LA NACIÓN, PARA CELEBRAR SESIÓN PÚBLICA 

ORDINARIA, LOS MINISTROS: HUMBERTO ROMÁN 

PALACIOS PRESIDENTE DE LA SALA, JUVENTINO V. 

CASTRO Y CASTRO, JOSÉ DE JESÚS GUDIÑO PELAYO 

JUAN N. SILVA MEZA Y OLGA SÁNCHEZ CORDERO DE 

GARCÍA VILLEGAS. 
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DECLARADA ABIERTA LA SESIÓN, EL PRESIDENTE 

SOMETIÓ A CONSIDERACIÓN DE LA SALA, EL ACTA DE 

LA SESIÓN PÚBLICA CORRESPONDIENTE AL DÍA 

DIECISIETE DE JUNIO ÚLTIMO, LA QUE SE APROBÓ POR 

UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

LISTA NÚMERO 1 

 

A CONTINUACIÓN DIO CUENTA EL LICENCIADO 

RODOLFO A. BANDALA AVILA, DE LA PONENCIA DEL 

MINISTRO JUAN N. SILVA MEZA, CON LOS SIGUIENTES 

ASUNTOS: 

AMPARO EN REVISIÓN 242/98 

 

PROMOVIDO POR **********, SOCIEDAD ANÓNIMA DE 

CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO 

DE LA UNIÓN Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA 

SENTENCIA RECURRIDA EN LA MATERIA DE LA 

REVISIÓN Y SOBRESEER EN EL JUICIO DE AMPARO A 

QUE ESTE TOCA CORRESPONDE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 1013/98 

 

PROMOVIDO POR **********, SOCIEDAD DE 

RESPONSABILIDAD LIMITADA DE CAPITAL VARIABLE, 

CONTRA ACTOS DEL CONGRESO DE LA UNIÓN Y 

OTRAS AUTORIDADES. 
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EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA 

SENTENCIA RECURRIDA  Y SOBRESEER EN EL JUICIO 

DE AMPARO DEL QUE DERIVA ESTE TOCA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 1153/98 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL 

CONGRESO DEL ESTADO DE NUEVO LEON Y OTRAS 

AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA 

SENTENCIA RECURRIDA EN LA MATERIA DE LA 

REVISIÓN Y SOBRESEER EN EL JUICIO DE AMPARO A 

QUE ESTE TOCA CORRESPONDE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

RECURSO DE RECLAMACION 11/98 

 

INTERPUESTO POR **********, SOCIEDAD ANÓNIMA 

DE CAPITAL VARIABLE, EN CONTRA DEL AUTO DE 

PRESIDENCIA DE ESTA PRIMERA SALA DE FECHA SEIS 

DE AGOSTO DEL AÑO PRÓXIMO ANTERIOR, DICTADO 

EN EL AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN **********. 

EL PROYECTO PROPUSO DESECHARLO POR 

EXTEMPORÁNEO E IMPONER MULTA A LA 

RECURRENTE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

RECURSO DE RECLAMACION 13/98 
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INTERPUESTO POR **********, EN CONTRA DEL 

AUTO DE PRESIDENCIA DE ESTA PRIMERA SALA DE 

FECHA CINCO DE MAYO DEL AÑO QUE TRANSCURRE 

DICTADO EN LA DENUNCIA DE REPETICION DEL ACTO 

RECLAMADO **********. 

EL PROYECTO PROPUSO DESECHARLO POR 

EXTEMPORÁNEO, DEJAR FIRME EL AUTO RECURRIDO 

E IMPONER MULTA A LA RECURRENTE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 241/98 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTA 

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, DEL 

JUICIO DE AMPARO **********, PROMOVIDO POR 

**********, ANTE EL JUEZ NOVENO DE DISTRITO EN 

MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO FEDERAL.  

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO 

IMPROCEDENTE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

CONFLICTO COMPETENCIAL 157/98 

 

SUSCITADO ENTRE EL JUEZ DÉCIMO SEGUNDO DE 

DISTRITO EN MATERIA PENAL, JUEZ VIGÉSIMO 

SEGUNDO PENAL, AMBOS EN EL DISTRITO FEDERAL Y 

JUEZ PRIMERO PENAL DE PRIMERA INSTANCIA DEL 

SEXTO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO DE MORELOS. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE EN EL 

FUERO COMUN RADICA LA JURISDICCIÓN, QUE ES 

LEGALMENTE COMPETENTE EL JUEZ VIGÉSIMO 

SEGUNDO PENAL DEL DISTRITO FEDERAL, PARA QUE 
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CONOZCA DE LA CAUSA PENAL **********, INSTRUIDA EN 

CONTRA DE **********; SE REMITA TESTIMONIO DE LA 

RESOLUCIÓN A LOS JUECES CONTENDIENTES Y LOS 

AUTOS AL DECLARADO COMPETENTE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, EL MINISTRO PRESIDENTE 

ROMÁN PALACIOS SOLICITÓ AL MINISTRO PONENTE LA 

ELABORACIÓN DE UNA TESIS CON LO EXPRESADO EN 

LAS PÁGINAS QUINCE Y DIECISEIS, LO QUE ACEPTÓ EL 

MINISTRO PONENTE. 

SOMETIDO A VOTACIÓN EL PROYECTO FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

A CONTINUACIÓN DIO CUENTA LA LICENCIADA 

GUILLERMINA COUTIÑO MATA, DE LA PONENCIA DEL 

MINISTRO JUAN N. SILVA MEZA, CON LOS SIGUIENTES 

ASUNTOS: 

 

CONTRADICCIÓN DE TESIS 45/97 

 

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR LOS TRIBUNALES 

COLEGIADOS SEGUNDO Y TERCERO, AMBOS EN 

MATERIA CIVIL DEL TERCER CIRCUITO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE SI 

EXISTE CONTRADICCIÓN DE TESIS, QUE DEBE 

PREVALECER CON CARÁCTER DE JURISPRUDENCIA EL 

CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA PRIMERA SALA; SE 

REMITA DE INMEDIATO LA TESIS JURISPRUDENCIAL 

QUE SE SUSTENTA EN LA RESOLUCION A LA 

COORDINACION GENERAL DE COMPILACION Y 

SISTEMATIZACIÓN DE TESIS PARA SU PUBLICACIÓN EN 

EL SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN Y SU 

GACETA, ASI COMO AL TRIBUNAL PLENO Y A LA 

SEGUNDA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA 

DE LA NACIÓN, TRIBUNALES COLEGIADOS DE 
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CIRCUITO Y JUZGADOS DE DISTRITO, PARA SU 

CONOCIMIENTO. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 2601/97 

 

PROMOVIDO POR **********, SOCIEDAD ANÓNIMA DE 

CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO 

DE LA UNIÓN Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA 

SENTENCIA RECURRIDA Y SOBRESEER EN EL JUICIO 

DE AMPARO DEL QUE DERIVA ESTE TOCA. 

PUESTO A DISCUSIÓN SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 2865/97 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL 

CONGRESO DE LA UNIÓN Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO DEJAR FIRME EL 

SOBRESEIMIENTO DECRETADO POR EL JUEZ 

SEGUNDO DE DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA 

EN EL DISTRITO FEDERAL; CONFIRMAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA Y SOBRESEER EN EL JUICIO DE 

GARANTIAS A QUE ESTE TOCA CORRESPONDE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 836/98 

 

PROMOVIDO POR **********, SOCIEDAD ANÓNIMA DE 

CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DE LA SEXTA SALA 
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DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO 

FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA 

SENTENCIA RECURRIDA Y CONCEDER EL AMPARO 

SOLICITADO. 

PUESTO A DISCUSIÓN, EL MINISTRO PONENTE 

SOLICITÓ SE RETIRE A FIN DE REMITIRLO AL TRIBUNAL 

PLENO; PETICIÓN QUE SE APROBÓ POR UNANIMIDAD 

DE VOTOS. 

 

INCONFORMIDAD 198/98 

 

PROMOVIDA POR **********, EN CONTRA DEL AUTO 

DE FECHA DIECISIETE DE ABRIL DE MIL NOVECIENTOS 

NOVENTA Y OCHO DICTADO POR EL JUEZ PRIMERO DE 

DISTRITO EN EL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI, 

DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO **********. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA 

INFUNDADA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

CONFLICTO COMPETENCIAL 534/97 

 

SUSCITADO ENTRE EL JUEZ SEGUNDO DE LO CIVIL 

EN EL DISTRITO FEDERAL Y JUEZ TERCERO DE 

PRIMERA INSTANCIA DE LO CIVIL EN CIUDAD REYNOSA, 

TAMAULIPAS. 

EL PROYECTO PROPUSO DESECHARLO POR 

EXTEMPORÁNEO. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

CONFLICTO COMPETENCIAL 207/98 
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SUSCITADO ENTRE EL JUEZ PRIMERO DE DISTRITO 

EN EL ESTADO DE DURANGO Y JUEZ SEGUNDO DE 

DISTRITO EN LA LAGUNA, ESTADO DE COAHUILA. 

EL PROYECTO PROPUSO QUE ESTA SALA CARECE 

DE COMPETENCIA LEGAL PARA CONOCER DEL 

PRESENTE ASUNTO Y SE REMITAN LOS AUTOS AL 

TRIBUNAL UNITARIO DEL OCTAVO CIRCUITO, EN 

TURNO, CON RESIDENCIA EN TORREON, COAHUILA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 62/98 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTA 

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, DEL 

JUICIO DE AMPARO **********, PROMOVIDO POR 

**********, ANTE EL JUEZ SEGUNDO DE DISTRITO EN EL 

ESTADO DE GUERRERO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN 

MATERIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

LISTA NÚMERO 2 

 

A CONTINUACIÓN DIO CUENTA EL LICENCIADO 

MIGUEL ANGEL CRUZ HERNANDEZ, DE LA PONENCIA 

DE LA MINISTRA OLGA SANCHEZ CORDERO DE 

GARCIA VILLEGAS, CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS: 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 834/98 
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PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DE LA 

DÉCIMA SEXTA SALA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE 

JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA 

SENTENCIA RECURRIDA Y NEGAR EL AMPARO 

SOLICITADO. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

CONFLICTO COMPETENCIAL 25/98 

 

SUSCITADO ENTRE EL JUEZ DÉCIMO DE DISTRITO 

EN MATERIA PENAL Y JUEZ CUADRÁGESIMO PRIMERO 

PENAL, AMBOS EN EL DISTRITO FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE EN EL 

FUERO COMÚN RADICA LA COMPETENCIA, QUE ES 

LEGALMENTE COMPETENTE LA JUEZ CUADRAGÉSIMO 

PRIMERO PENAL EN EL DISTRITO FEDERAL, PARA QUE 

CONOZCA DE LA CAUSA PENAL **********, INSTRUIDA EN 

CONTRA DE **********; SE REMITA TESTIMONIO DE LA 

RESOLUCIÓN A LOS JUECES CONTENDIENTES Y LOS 

AUTOS AL DECLARADO COMPETENTE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, LA MINISTRA PONENTE 

SOLICITÓ EL APLAZAMIENTO DEL PRESENTE ASUNTO; 

PETICIÓN QUE SE APROBÓ POR UNANIMIDAD DE 

VOTOS. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 825/97 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DE LA 

ASAMBLEA DE REPRESENTANTES DEL DISTRITO 

FEDERAL Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA 

SENTENCIA RECURRIDA EN LA MATERIA DE LA 
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REVISIÓN, SOBRESEER EN EL JUICIO DE AMPARO A 

QUE ESTE TOCA CORRESPONDE Y RESERVAR 

JURISDICCION AL CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN 

MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO. 

PUESTO A DISCUSIÓN, LA MINISTRA PONENTE 

SOLICITÓ EL APLAZAMIENTO DEL PRESENTE ASUNTO; 

PETICIÓN QUE SE APROBÓ POR UNANIMIDAD DE 

VOTOS. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 1194/98 

 

PROMOVIDO POR **********, SOCIEDAD ANÓNIMA DE 

CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO 

DE LA UNIÓN Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA 

SENTENCIA RECURRIDA Y SOBRESEER EN EL JUICIO 

DE AMPARO A QUE ESTE TOCA CORRESPONDE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 42/98 

 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTA 

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, DEL 

JUICIO DE AMPARO **********, PROMOVIDO POR 

FIDEICOMISO **********, SOCIEDAD ANÓNIMA Y OTRA, 

ANTE EL JUEZ CUARTO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE 

GUERRERO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN 

MATERIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 
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INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 114/98 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTE 

ALTO TRIBUNAL, DEL JUICIO DE AMPARO **********, 

PROMOVIDO POR **********, ANTE EL JUEZ SEXTO DE 

DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL 

DISTRITO FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN 

MATERIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

 

 

DENUNCIA DE REPETICION DEL ACTO 

RECLAMADO 15/98 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISION DEL 

JUICIO DE AMPARO **********, PROMOVIDO POR 

**********, ANTE EL JUEZ  TERCERO DE DISTRITO EN EL 

ESTADO DE CHIHUAHUA. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA SIN 

MATERIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

 

CONFLICTO COMPETENCIAL 140/98 

 

SUSCITADO ENTRE EL JUEZ OCTAVO PENAL DE 

PRIMERA INSTANCIA DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

TLALNEPANTLA, ESTADO DE MÉXICO Y JUEZ 

CUADRAGÉSIMO SEXTO PENAL DEL DISTRITO 

FEDERAL. 
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EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR LEGALMENTE 

COMPETENTE AL JUEZ CUADRAGÉSIMO SEXTO PENAL 

DEL DISTRITO FEDERAL, PARA QUE CONOZCA DE LA 

CAUSA PENAL **********, INSTRUIDA EN CONTRA DE 

**********; SE REMITA TESTIMONIO DE LA RESOLUCIÓN A 

LOS JUECES CONTENDIENTES Y LOS AUTOS AL 

DECLARADO COMPETENTE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

 

CONFLICTO COMPETENCIAL 190/98 

 

SUSCITADO ENTRE EL JUEZ PRIMERO PENAL DE 

CUANTIA MENOR DE NAUCALPAN DE JUAREZ, ESTADO 

DE MÉXICO Y JUEZ VIGÉSIMO NOVENO DE PAZ PENAL 

DEL DISTRITO FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR LEGALMENTE 

COMPETENTE AL JUEZ VIGÉSIMO NOVENO DE PAZ 

PENAL DEL DISTRITO FEDERAL, PARA QUE CONOZCA 

DE LA CAUSA PENAL **********, INSTRUIDA EN CONTRA 

DE **********; SE REMITA TESTIMONIO DE LA 

RESOLUCIÓN A LOS JUECES CONTENDIENTES Y LOS 

AUTOS AL DECLARADO COMPETENTE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

A CONTINUACIÓN DIO CUENTA EL LICENCIADO 

MARCO ANTONIO RODRIGUEZ BARAJAS, DE LA 

PONENCIA DE LA MINISTRA OLGA SANCHEZ CORDERO 

DE GARCIA VILLEGAS, CON LOS SIGUIENTES 

ASUNTOS: 

CONTRADICCIÓN DE TESIS 24/97 
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ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL NOVENO Y 

SÉPTIMO TRIBUNALES COLEGIADOS EN MATERIA CIVIL 

DEL PRIMER CIRCUITO Y TRIBUNALES COLEGIADOS 

PRIMERO Y SEGUNDO, AMBOS DEL DÉCIMO CUARTO 

CIRCUITO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE SÍ 

EXISTE CONTRADICCION DE TESIS, QUE DEBE 

PREVALECER CON CARÁCTER DE JURISPRUDENCIA EL 

CRITERIO QUE EN ESTA RESOLUCIÓN SUSTENTA ESTA 

PRIMERA SALA; SE REMITA LA TESIS A LA 

COORDINACION GENERAL DE COMPILACION Y 

SISTEMATIZACIÓN DE TESIS PARA SU PUBLICACIÓN EN 

EL SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN Y SU 

GACETA, ASI COMO A LOS TRIBUNALES COLEGIADOS, 

UNITARIOS DE CIRCUITO Y JUZGADOS DE DISTRITO. 

PUESTO A DISCUSIÓN, LA MINISTRA PONENTE 

SOLICITÓ EL APLAZAMIENTO DE ESTE ASUNTO; 

PETICIÓN QUE SE APROBÓ POR UNANIMIDAD DE 

VOTOS 

 

CONFLICTO COMPETENCIAL 112/98 

 

SUSCITADO ENTRE EL JUEZ TRIGÉSIMO TERCERO 

DE LO PENAL Y JUEZ OCTAVO DE DISTRITO EN 

MATERIA PENAL, AMBOS EN EL DISTRITO FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE EN EL 

FUERO FEDERAL RADICA LA COMPETENCIA, QUE ES 

LEGALMENTE COMPETENTE EL JUEZ OCTAVO DE 

DISTRITO EN MATERIA PENAL DEL DISTRITO FEDERAL, 

PARA QUE CONOZCA DE LA CAUSA PENAL **********, 

INSTRUIDA EN CONTRA DE **********; SE REMITA 

TESTIMONIO DE LA RESOLUCIÓN A LOS JUECES 

CONTENDIENTES Y LOS AUTOS AL DECLARADO 

COMPETENTE. 
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PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

CONFLICTO COMPETENCIAL 184/98 

 

SUSCITADO ENTRE LOS JUECES SEPTIMO DEL 

RAMO CIVIL Y PRIMERO DE DISTRITO, AMBOS EN EL 

ESTADO DE SAN LUIS POTOSI, S.L.P. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE EN EL 

FUERO COMUN RADICA LA COMPETENCIA, QUE ES 

LEGALMENTE COMPETENTE EL JUEZ SÉPTIMO DEL 

RAMO CIVIL DE SAN LUIS POTOSI, S.L.P., PARA QUE 

CONTINUE CONOCIENDO DEL JUICIO ORDINARIO 

MERCANTIL **********, PROMOVIDO POR **********, 

SOCIEDAD ANÓNIMA DE CAPITAL VARIABLE; SE REMITA 

TESTIMONIO DE LA RESOLUCIÓN A LOS JUECES 

CONTENDIENTES Y LOS AUTOS AL DECLARADO 

COMPETENTE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 280/97 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTA 

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, DEL 

JUICIO DE AMPARO **********, PROMOVIDO POR 

**********, ANTE EL TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN 

MATERIA ADMINISTRATIVA DEL DISTRITO FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN 

MATERIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 153/98 
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FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTE 

ALTO TRIBUNAL, DEL JUICIO DE AMPARO **********, 

PROMOVIDO POR **********, ANTE EL JUEZ SEXTO DE 

DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL 

DISTRITO FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN 

MATERIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 293/98 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTA 

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, DEL 

JUICIO DE AMPARO **********, PROMOVIDO POR 

**********, ANTE EL JUEZ SÉPTIMO DE DISTRITO EN 

MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO 

IMPROCEDENTE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

 

INCONFORMIDAD 189/98 

 

 

PROMOVIDA POR **********, EN CONTRA DE LA 

RESOLUCION DE FECHA  SEIS DE ABRIL DE MIL 

NOVECIENTOS NOVENTA Y OCHO DICTADO POR EL 

JUEZ DÉCIMO DE DISTRITO EN MATERIA 

ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO FEDERAL, DENTRO 

DEL JUICIO DE AMPARO **********. 

EL PROYECTO PROPUSO DESECHARLA. 
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PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

 

 

INCONFORMIDAD 203/98 

 

PROMOVIDA POR **********, SOCIEDAD ANÓNIMA DE 

CAPITAL VARIABLE, EN CONTRA DEL AUTO DE FECHA 

SIETE DE MAYO DE MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y 

OCHO DICTADO POR EL JUEZ SEGUNDO DE DISTRITO 

EN EL ESTADO DE YUCATÁN, DENTRO DEL JUICIO DE 

AMPARO **********. 

EL PROYECTO PROPUSO DESECHARLA POR 

EXTEMPORÁNEA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, EL MINISTRO PRESIDENTE 

ROMÁN PALACIOS SOLICITÓ SE TOMARA VOTACIÓN 

NOMINAL. SOMETIDO A VOTACIÓN FUE APROBADO 

POR MAYORÍA CUATRO DE VOTOS, CON EL VOTO EN 

CONTRA DEL MINISTRO JOSÉ DE JESÚS GUDIÑO 

PELAYO. 

 

 

INCONFORMIDAD 220/98 

 

 

PROMOVIDA POR **********, EN CONTRA DEL AUTO 

DE FECHA DIECIOCHO DE MAYO DEL AÑO QUE 

TRANSCURRE DICTADO POR EL JUEZ QUINTO DE 

DISTRITO EN EL ESTADO DE PUEBLA, DENTRO DEL 

JUICIO DE AMPARO **********. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA 

IMPROCEDENTE. 
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PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

 

LISTA NUMERO 3 

 

A CONTINUACIÓN DIÓ CUENTA LA LICENCIADA MA. 

ELENA LEGUIZAMO FERRER, DE LA PONENCIA DEL 

MINISTRO JUVENTINO V. CASTRO Y CASTRO, CON LOS 

SIGUIENTES ASUNTOS: 

 

 

CONFLICTO COMPETENCIAL 4/98 

 

 

SUSCITADO ENTRE EL JUEZ QUINTO DE DISTRITO 

Y JUEZ PRIMERO DE LO PENAL DEL DISTRITO JUDICIAL 

GALEANA, EN NUEVO CASAS GRANDES, AMBOS EN EL 

ESTADO DE CHIHUAHUA. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE EN EL 

FUERO FEDERAL RADICA LA JURISDICCIÓN QUE ES 

LEGALMENTE COMPETENTE EL JUEZ QUINTO DE 

DISTRITO EN EL ESTADO DE CHIHUAHUA, PARA QUE 

CONOZCA DE LA AVERIGUACIÓN PREVIA **********, EN 

LA QUE EL AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO FEDERAL 

EJERCITA ACCION PENAL EN CONTRA DE **********; SE 

REMITA TESTIMONIO DE LA RESOLUCIÓN A LOS 

JUECES CONTENDIENTES Y LOS AUTOS AL 

DECLARADO COMPETENTE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, EL MINISTRO PRESIDENTE 

ROMÁN PALACIOS EXPRESÓ QUE EN VIRTUD DE LOS 

COMENTARIOS HECHOS EN SESIÓN PREVIA, PEDÍA SE 

TOMARA VOTACIÓN NOMINAL. SOMETIDO A VOTACIÓN 

FUE APROBADO POR MAYORÍA DE CUATRO  VOTOS, 
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CON EL VOTO EN CONTRA DEL MINISTRO ROMÁN 

PALACIOS. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 2090/96 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL 

CONGRESO DE LA UNIÓN Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA Y REPONER EL PROCEDIMIENTO EN EL 

JUICIO DE AMPARO A QUE ESTE TOCA SE REFIERE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 500/97 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL 

CONGRESO DE LA UNIÓN Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA Y REPONER EL PROCEDIMIENTO EN EL 

JUICIO DE AMPARO DEL QUE DERIVA ESTE TOCA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 2488/97 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DE LA 

SALA REGIONAL DEL GOLFO CENTRO DEL TRIBUNAL 

FISCAL DE LA FEDERACIÓN.  

EL PROYECTO PROPUSO DESECHARLO POR 

IMPROCEDENTE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

CONFLICTO COMPETENCIAL 149/98 



ACTA NÚMERO 25 
01 DE JULIO DE 1998. 

 19 

 

SUSCITADO ENTRE EL JUEZ SEGUNDO DE 

DISTRITO Y JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA DE LO PENAL 

DEL PARTIDO JUDICIAL DE SAN LUIS DE LA PAZ, 

AMBOS EN EL ESTADO DE GUANAJUATO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE EN EL 

FUERO COMUN RADICA LA JURISDICCIÓN, QUE ES 

LEGALMENTE COMPETENTE EL JUEZ DE PRIMERA 

INSTANCIA DE LO PENAL DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

SAN LUIS DE LA PAZ, GUANAJUATO, PARA QUE 

CONOZCA DE LA CAUSA PENAL AUXILIAR **********, 

INSTRUIDA EN CONTRA DE **********; SE REMITA 

TESTIMONIO DE LA RESOLUCIÓN A LOS JUECES 

CONTENDIENTES Y LOS AUTOS AL DECLARADO 

COMPETENTE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

 

INCONFORMIDAD 159/98 

 

PROMOVIDA POR **********, EN CONTRA DEL AUTO 

DE FECHA TRES DE SEPTIEMBRE DE MIL 

NOVECIENTOS NOVENTA Y SIETE DICTADO POR EL 

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL 

PRIMER CIRCUITO, DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO 

**********. 

EL PROYECTO PROPUSO DESECHARLA POR 

EXTEMPORÁNEA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

INCONFORMIDAD 190/98 
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PROMOVIDA POR **********, SOCIEDAD ANÓNIMA DE 

CAPITAL VARIABLE, EN CONTRA DE LA RESOLUCIÓN 

DE FECHA  VEINTIOCHO DE ABRIL DEL AÑO QUE 

TRANSCURRE DICTADO POR EL JUEZ QUINTO DE 

DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL 

DISTRITO FEDERAL, DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO 

**********. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA 

INFUNDADA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

INCONFORMIDAD 200/98 

 

PROMOVIDA POR **********, EN CONTRA DEL AUTO 

DE FECHA CUATRO DE MAYO DE MIL NOVECIENTOS 

NOVENTA Y OCHO DICTADO POR EL JUEZ CUARTO DE 

DISTRITO EN EL ESTADO DE NUEVO LEON, DENTRO 

DEL JUICIO DE AMPARO **********. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA 

INFUNDADA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 26/41 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTE 

ALTO TRIBUNAL, DEL JUICIO DE AMPARO **********, 

PROMOVIDO POR **********, ANTE EL JUEZ SEGUNDO DE 

DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL 

DISTRITO FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO ARCHIVARLO 

PROVISIONALMENTE Y REMITIR AL JUEZ DEL 

CONOCIMIENTO COPIA DEL TOCA INCIDENTAL PARA 
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LOS EFECTOS PRECISADOS EN EL SEGUNDO 

CONSIDERANDO DE LA RESOLUCIÓN. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE, FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

A CONTINUACIÓN DIO CUENTA LA LICENCIADA MA. 

ELENA LEGUIZAMO FERRER, DE LA PONENCIA DEL 

MINISTRO JUVENTINO V. CASTRO Y CASTRO, CON LOS 

SIGUIENTES ASUNTOS: 

 

AMPARO EN REVISIÓN 2035/96 

 

PROMOVIDO POR **********, SOCIEDAD ANÓNIMA DE 

CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO 

DE LA UNIÓN Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO DECRETAR LA 

CADUCIDAD DE LA INSTANCIA Y DEJAR FIRME LA 

SENTENCIA RECURRIDA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 2203/97 

 

PROMOVIDO POR **********, SOCIEDAD ANÓNIMA DE 

CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO 

DE LA UNIÓN Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO MODIFICAR LA 

SENTENCIA RECURRIDA Y SOBRESEER EN EL JUICIO 

DE AMPARO DEL QUE DERIVA ESTE TOCA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

CONFLICTO COMPETENCIAL 172/98 
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SUSCITADO ENTRE EL JUEZ TRIGÉSIMO PRIMERO 

DE LO CIVIL DEL DISTRITO FEDERAL Y JUEZ OCTAVO 

DE LO CIVIL EN PUEBLA, PUEBLA. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR LEGALMENTE 

COMPETENTE AL JUEZ TRIGÉSIMO PRIMERO DE LO 

CIVIL DEL DISTRITO FEDERAL, PARA QUE SIGA 

CONOCIENDO DEL JUICIO EJECUTIVO MERCANTIL 

**********,  A QUE ESTE TOCA 172/98 SE REFIERE; SE 

REMITA TESTIMONIO DE LA RESOLUCIÓN A LOS 

JUECES CONTENDIENTES Y LOS AUTOS AL 

DECLARADO COMPETENTE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

CONFLICTO COMPETENCIAL 206/98 

 

SUSCITADO ENTRE EL JUEZ SEGUNDO DE 

DISTRITO EN EL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA Y JUEZ 

SEGUNDO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE SONORA. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR LEGALMENTE 

COMPETENTE AL JUEZ SEGUNDO DE DISTRITO EN EL 

ESTADO DE BAJA CALIFORNIA, PARA QUE CONOZCA 

DE LA CAUSA PENAL **********, INSTRUIDA EN CONTRA 

DE **********; SE REMITA TESTIMONIO DE LA 

RESOLUCIÓN A LOS JUECES CONTENDIENTES Y LOS 

AUTOS AL DECLARADO COMPETENTE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 104/98 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTA 

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, DEL 

JUICIO DE AMPARO **********, PROMOVIDO POR 
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**********, ANTE EL JUEZ SEGUNDO DE DISTRITO EN EL 

ESTADO DE GUERRERO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN 

MATERIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 265/98 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTE 

ALTO TRIBUNAL, DEL JUICIO DE AMPARO **********, 

PROMOVIDO POR **********, ANTE EL JUEZ SÉPTIMO DE 

DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL 

DISTRITO FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN 

MATERIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

RECURSO DE RECLAMACION 15/98 

 

INTERPUESTO POR **********, EN CONTRA DEL 

AUTO DE PRESIDENCIA DE ESTA PRIMERA SALA DE 

FECHA VEINTICUATRO DE MARZO DEL PRESENTE AÑO, 

DICTADO EN EL AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 

**********. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO 

INFUNDADO. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

LISTA NÚMERO 4 
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A CONTINUACIÓN DIÓ CUENTA EL LICENCIADO 

ANTONIO ESPINOZA RANGEL, DE LA PONENCIA DEL 

MINISTRO HUMBERTO ROMAN PALACIOS, CON LOS 

SIGUIENTES ASUNTOS: 

 

AMPARO EN REVISIÓN 951/98 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DE LA 

LEGISLATURA DEL ESTADO DE VERACRUZ Y OTRAS 

AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO DECRETAR LA 

CADUCIDAD DE LA INSTANCIA Y QUE QUEDE FIRME LA 

SENTENCIA RECURRIDA  

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 892/98 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DE LA 

ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL DISTRITO FEDERAL Y 

OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA 

SENTENCIA RECURRIDA Y SOBRESEER EN EL JUICIO 

DE GARANTÍAS  A QUE ESTE TOCA SE REFIERE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 1151/98 

 

PROMOVIDO POR **********,  CONTRA ACTOS DEL 

CONGRESO DEL ESTADO DE NUEVO LEON Y OTRAS 

AUTORIDADES. 
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EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA 

SENTENCIA RECURRIDA Y SOBRESEER EN EL JUICIO 

DE GARANTÍAS A QUE ESTE TOCA CORRESPONDE.  

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 1193/98 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL 

CONGRESO DEL ESTADO DE PUEBLA Y OTRAS 

AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA 

SENTENCIA RECURRIDA Y SOBRESEER EN EL JUICIO 

DE AMPARO A QUE ESTE TOCA SE REFIERE.  

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

CONFLICTO COMPETENCIAL 113/98 

 

SUSCITADO ENTRE EL JUEZ SEGUNDO DE 

DISTRITO Y JUEZ PRIMERO PENAL DE PRIMERA 

INSTANCIA DEL DISTRITO JUDICIAL EN CANCUN, 

AMBOS EN EL ESTADO DE QUINTANA ROO.  

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE EN EL 

FUERO FEDERAL RADICA LA JURISDICCIÓN, QUE ES 

LEGALMENTE COMPETENTE EL JUEZ SEGUNDO DE 

DISTRITO EN EL ESTADO DE QUINTANA ROO, PARA 

QUE CONOZCA DE LA CAUSA PENAL A QUE ESTE 

EXPEDIENTE COMPETENCIAL SE REFIERE; SE REMITA 

TESTIMONIO DE LA RESOLUCIÓN A LOS JUECES 

CONTENDIENTES Y LOS AUTOS AL DECLARADO 

COMPETENTE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 
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INCONFORMIDAD 182/98 

 

PROMOVIDA POR **********, EN CONTRA DEL AUTO 

DE FECHA  DIECISEIS DE ABRIL DEL PRESENTE AÑO, 

DICTADA POR EL JUEZ PRIMERO DE DISTRITO EN EL 

ESTADO DE CHIHUAHUA. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA 

INFUNDADA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

INCONFORMIDAD 202/98 

 

PROMOVIDA POR **********, EN CONTRA DE LA  

RESOLUCIÓN DE FECHA DIECIOCHO DE MAYO DEL AÑO 

QUE TRANSCURRE, DICTADA POR EL JUEZ QUINTO DE 

DISTRITO EN MATERIA PENAL EN EL DISTRITO 

FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA 

INFUNDADA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

A CONTINUACIÓN DIÓ CUENTA EL LICENCIADO 

TERESO RAMOS HERNANDEZ, DE LA PONENCIA DEL 

MINISTRO HUMBERTO ROMAN PALACIOS, CON LOS 

SIGUIENTES ASUNTOS: 

 

CONFLICTO COMPETENCIAL 389/97 

 

SUSCITADO ENTRE EL JUEZ DE DISTRITO Y JUEZ 

TERCERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO CIVIL EN 
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LA PAZ, AMBOS EN EL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA 

SUR. 

EL PROYECTO PROPUSO QUE EN EL FUERO 

COMUN RADICA LA JURISDICCION, QUE ES 

LEGALMENTE COMPETENTE EL JUEZ TERCERO DE 

PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO CIVIL EN LA PAZ, BAJA 

CALIFORNIA SUR. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 396/97 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTE 

ALTO TRIBUNAL, DEL JUICIO DE AMPARO, PROMOVIDO 

POR **********, ANTE EL JUEZ SEXTO DE DISTRITO EN EL 

ESTADO DE CHIHUAHUA. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN 

MATERIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE, FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 1948/97 

 

PROMOVIDO POR **********,  CONTRA ACTOS DEL 

CONGRESO DEL ESTADO DE NUEVO LEON Y OTRAS 

AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA 

SENTENCIA RECURRIDA Y SOBRESEER EN EL JUICIO 

DE AMPARO DEL QUE DERIVA ESTE TOCA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 2445/97 
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PROMOVIDO POR **********, SOCIEDAD ANÓNIMA DE 

CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO 

DEL ESTADO DE NUEVO LEON Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA 

SENTENCIA RECURRIDA Y SOBRESEER EN EL JUICIO 

DE AMPARO A QUE ESTE TOCA CORRESPONDE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 2846/97 

 

PROMOVIDO POR **********, SOCIEDAD ANÓNIMA DE 

CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO 

DE LA UNIÓN Y  OTRAS AUTORIDADES.  

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA 

SENTENCIA RECURRIDA EN LA MATERIA DE LA 

REVISIÓN, SOBRESEER EN EL JUICIO DE AMPARO A 

QUE ESTE TOCA SE REFIERE Y RESERVAR 

JURISDICCION AL TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA 

ADMINISTRATIVA DEL SEGUNDO CIRCUITO. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 34/98 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTE 

ALTO TRIBUNAL, DEL JUICIO DE AMPARO **********, 

PROMOVIDO POR **********, SOCIEDAD ANÓNIMA DE 

CAPITAL VARIABLE, ANTE EL JUEZ CUARTO DE 

DISTRITO EN EL ESTADO DE GUERRERO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN 

MATERIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE, FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 
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CONFLICTO COMPETENCIAL 211/98 

 

SUSCITADO ENTRE EL JUEZ QUINTO DE DISTRITO 

Y EL JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA PENAL EN EL 

PARTIDO JUDICIAL DE VALLE DE SANTIAGO, AMBOS EN 

EL ESTADO DE GUANAJUATO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE EN EL 

FUERO COMUN RADICA LA COMPETENCIA, QUE ES 

LEGALMENTE COMPETENTE EL JUEZ DE PRIMERA 

INSTANCIA EN EL PARTIDO JUDICIAL DE VALLE DE 

SANTIAGO, GUANAJUATO, PARA QUE SIGA  

CONOCIENDO DE LA AVERIGUACIÓN PENAL A QUE 

ESTE EXPEDIENTE SE REFIERE; SE REMITA 

TESTIMONIO DE LA RESOLUCIÓN A LOS JUECES 

CONTENDIENTES Y LOS AUTOS AL DECLARADO 

COMPETENTE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

 

LISTA NÚMERO 5 

 

A CONTINUACIÓN DIO CUENTA LA LICENCIADA 

BLANCA EVELIA PARRA MEZA, DE LA PONENCIA DEL 

MINISTRO JOSE DE JESUS GUDIÑO PELAYO, CON LOS 

SIGUIENTES ASUNTOS: 

 

AMPARO EN REVISIÓN 1040/98 

 

PROMOVIDO POR **********, SOCIEDAD ANÓNIMA DE 

CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO 

DE LA UNIÓN Y OTRAS AUTORIDADES. 



ACTA NÚMERO 25 
01 DE JULIO DE 1998. 

 30 

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA Y SOBRESEER EN EL JUICIO DE AMPARO 

DEL QUE DERIVA ESTE TOCA. 

PUESTO A DISCUSIÓN EL MINISTRO PONENTE 

EXPRESÓ QUE EN VIRTUD DE LAS OBSERVACIONES 

HECHAS EN SESIÓN PREVIA, PEDÍA EL APLAZAMIENTO 

DE ESTE ASUNTO; PETICIÓN QUE SE APROBÓ POR 

UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 1243/98 

 

PROMOVIDO POR CRUCES DE **********, SOCIEDAD 

ANÓNIMA DE CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL 

ADMINISTRADOR LOCAL DE AUDITORIA FISCAL 

NUMERO 45 DE VILLAHERMOSA, TABASCO. 

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA Y REPONER EL PROCEDIMIENTO EN EL 

JUICIO DE AMPARO A QUE ESTE TOCA CORRESPONDE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 807/98 

 

PROMOVIDO POR **********, SOCIEDAD ANÓNIMA DE 

CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO 

DE LA UNIÓN Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA 

SENTENCIA RECURRIDA Y SOBRESEER EN EL JUICIO 

DE AMPARO DEL QUE DERIVA ESTE TOCA. 

PUESTO A DISCUSIÓN SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

CONFLICTO COMPETENCIAL 145/98 
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SUSCITADO ENTRE EL JUEZ SÉPTIMO DE DISTRITO 

EN MATERIA CIVIL Y JUEZ SEXTO DEL 

ARRENDAMIENTO INMOBILIARIO, AMBOS EN EL 

DISTRITO FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR LEGALMENTE 

COMPETENTE AL JUEZ SEXTO DE ARRENDAMIENTO 

INMOBILIARIO EN EL DISTRITO FEDERAL, PARA QUE 

SIGA CONOCIENDO DEL JUICIO DE CONTROVERSIA EN 

MATERIA DE ARRENDAMIENTO PROMOVIDA POR 

**********, SOCIEDAD ANÓNIMA DE CAPITAL VARIABLE, 

EN CONTRA DE LA PROCURADURÍA GENERAL DE LA 

REPÚBLICA; SE REMITA TESTIMONIO DE LA 

RESOLUCIÓN A LOS JUECES CONTENDIENTES Y LOS 

AUTOS AL DECLARADO COMPETENTE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

CONTRADICCIÓN DE TESIS 64/95 

 

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL PRIMER 

TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL 

TERCER CIRCUITO Y PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO 

DEL DÉCIMO QUINTO CIRCUITO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA SIN 

MATERIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

CONTRADICCIÓN DE TESIS 53/96 

 

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL PRIMER 

TRIBUNAL COLEGIADO DEL DÉCIMO OCTAVO 

CIRCUITO, PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL 



ACTA NÚMERO 25 
01 DE JULIO DE 1998. 

 32 

SÉPTIMO CIRCUITO Y PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO 

DEL DÉCIMO CIRCUITO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE SÍ 

EXISTE CONTRADICCIÓN, QUE DEBE PREVALECER 

CON CARÁCTER DE JURISPRUDENCIA EL CRITERIO 

SUSTENTADO POR ESTA PRIMERA SALA, QUE SE 

REMITA DICHA TESIS AL PLENO, SALAS, TRIBUNALES 

COLEGIADOS QUE INTERVINIERON EN LA 

CONTRADICCIÓN, ASÍ COMO AL SEMANARIO JUDICIAL 

DE LA FEDERACIÓN Y SU GACETA, PARA LA 

PUBLICACIÓN CORRESPONDIENTE, EN CUMPLIMIENTO 

A LO DISPUESTO POR EL ARTÍCULO 195 DE LA LEY DE 

AMPARO. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

CONTRADICCIÓN DE TESIS 93/97 

 

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL TERCER Y 

SEGUNDO TRIBUNALES COLEGIADOS DEL CUARTO 

CIRCUITO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA QUE SI 

EXISTE CONTRADICCIÓN; QUE DEBE PREVALECER 

CON CARÁCTER DE JURISPRUDENCIA EL CRITERIO 

SUSTENTADO POR ESTA PRIMERA SALA, QUE SE 

REMITA DICHA TESIS  LA COORDINACIÓN GENERAL DE 

COMPILACIÓN Y SISTEMATIZACIÓN DE TESIS PARA SU 

PUBLICACIÓN EN EL SEMANARIO JUDICIAL DE LA 

FEDERACIÓN Y SU GACETA, ASÍ COMO AL TRIBUNAL 

PLENO Y A LA SEGUNDA SALA DE LA SUPREMA CORTE 

DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, A LOS TRIBUNALES 

COLEGIADOS DE CIRCUITO Y JUZGADOS DE DISTRITO 

PARA SU CONOCIMIENTO. 
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PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS 

 

 

CONTRADICCIÓN DE TESIS 19/98 

 

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL PRIMER Y 

SEGUNDO TRIBUNALES COLEGIADOS DEL DÉCIMO 

OCTAVO CIRCUITO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA 

INEXISTENTE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS 

 

INCONFORMIDAD 385/97 

 

PROMOVIDA POR **********, EN CONTRA DEL AUTO 

DE FECHA VEINTINUEVE DE OCTUBRE DEL AÑO 

PRÓXIMO ANTERIOR, DICTADO POR EL JUEZ OCTAVO 

DE DISTRITO EN EL ESTADO BAJA CALIFORNIA, 

DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO  **********. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA  

IMPROCEDENTE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

A CONTINUACIÓN DIÓ CUENTA LA LICENCIADA 

BLANCA EVELIA PARRA MEZA, DE LA PONENCIA DEL 

MINISTRO JOSÉ DE JESUS GUDIÑO PELAYO, CON LOS 

SIGUIENTES ASUNTOS: 

 

AMPARO EN REVISIÓN 304/98 

 



ACTA NÚMERO 25 
01 DE JULIO DE 1998. 

 34 

PROMOVIDO POR **********, SOCIEDAD ANÓNIMA DE 

CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO 

DE LA UNIÓN Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA Y SOBRESEER EN EL JUICIO DE AMPARO 

DEL QUE DERIVA ESTE TOCA.  

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 455/98 

 

PROMOVIDO POR **********, SOCIEDAD ANÓNIMA DE 

CAPITAL VARIABLE Y OTROS, CONTRA ACTOS DEL 

CONGRESO DE LA UNIÓN Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA 

SENTENCIA RECURRIDA Y SOBRESEER EN EL JUICIO 

DE GARANTÍAS  A QUE ESTE TOCA SE REFIERE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

CONTRADICCIÓN DE TESIS 35/97 

 

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL SEGUNDO 

TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO Y 

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL CUARTO 

CIRCUITO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE SI 

EXISTE CONTRADICCION DE TESIS, QUE DEBE 

PREVALECER CON CARÁCTER DE JURISPRUDENCIA EL 

CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA PRIMERA SALA; SE 

REMITA DE INMEDIATO LA TESIS JURISPRUDENCIAL A 

LA COORDINACION GENERAL DE COMPILACION Y 

SISTEMATIZACIÓN DE TESIS PARA SU PUBLICACIÓN EN 

EL SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN Y SU 



ACTA NÚMERO 25 
01 DE JULIO DE 1998. 

 35 

GACETA, ASÍ COMO AL TRIBUNAL PLENO Y A LA 

SEGUNDA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA 

DE LA NACION, TRIBUNALES COLEGIADOS DE 

CIRCUITO Y JUZGADOS DE DISTRITO. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS 

 

INCONFORMIDAD 208/97 

 

PROMOVIDA POR **********, EN CONTRA DEL AUTO 

DE FECHA  VEINTIUNO DE OCTUBRE DE MIL 

NOVECIENTOS NOVENTA Y TRES, DICTADO POR EL 

JUEZ PRIMERO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE 

GUERRERO, DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO **********. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA FUNDADA Y 

DEJAR INSUBSISTENTE EL AUTO IMPUGNADO. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

RECURSO DE RECLAMACION 4/98 

 

INTERPUESTO POR **********, EN CONTRA DEL 

AUTO DE PRESIDENCIA DE ESTA PRIMERA SALA DE 

FECHA VEINTISEIS DE SEPTIEMBRE DEL AÑO PRÓXIMO 

ANTERIOR, DICTADO EN EL AMPARO DIRECTO EN 

REVISIÓN **********. 

EL PROYECTO PROPUSO DESECHARLO POR 

EXTEMPORÁNEO, DEJAR FIRME EL AUTO IMPUGNADO 

E IMPONER MULTA A LA RECURRENTE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

RECURSO DE RECLAMACION 6/98 
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INTERPUESTO POR **********, EN CONTRA DEL 

AUTO DE PRESIDENCIA DE ESTA PRIMERA SALA DE 

FECHA TRECE DE MAYO DEL AÑO QUE TRANSCURRE, 

DICTADO EN EL AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 

**********. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO 

INFUNDADO Y CONFIRMAR EL AUTO RECURRIDO. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

CONFLICTO COMPETENCIAL 139/98 

 

SUSCITADO ENTRE EL JUEZ DÉCIMO DE DISTRITO 

EN MATERIA CIVIL Y JUEZ CUADRAGÉSIMO OCTAVO DE 

LO CIVIL, AMBOS EN EL DISTRITO FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR LEGALMENTE 

COMPETENTE AL JUEZ DÉCIMO DE DISTRITO EN 

MATERIA CIVIL EN EL DISTRITO FEDERAL, PARA QUE 

CONOZCA DEL JUICIO ORDINARIO MERCANTIL **********, 

PROMOVIDO POR **********, SOCIEDAD ANÓNIMA DE 

CAPITAL VARIABLE; SE REMITA TESTIMONIO DE LA 

RESOLUCIÓN A LOS JUECES CONTENDIENTES Y LOS 

AUTOS AL DECLARADO COMPETENTE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

INCONFORMIDAD 183/98 

 

PROMOVIDA POR **********, EN CONTRA DEL AUTO 

DE FECHA VEINTIUNO DE ABRIL DEL PRESENTE AÑO , 

DICTADO POR EL JUEZ  SÉPTIMO DE DISTRITO EN EL 

ESTADO DE TAMAULIPAS, DENTRO DEL JUICIO DE 

AMPARO  **********. 
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EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA  

IMPROCEDENTE Y DEVOLVER LOS AUTOS AL JUEZ 

SÉPTIMO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE TAMAULIPAS 

PARA EL EFECTO PRECISADO EN LA RESOLUCIÓN. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

INCONFORMIDAD 197/98 

 

PROMOVIDA POR **********, EN CONTRA DEL AUTO 

DE FECHA VEINTIUNO DE ABRIL DEL PRESENTE AÑO, 

DICTADO POR EL JUEZ SEGUNDO DE DISTRITO EN 

MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL ESTADO DE JALISCO, 

DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO   **********. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA  

IMPROCEDENTE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

CONTRADICCIÓN DE TESIS 4/96 

 

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL PRIMER Y 

SEGUNDO TRIBUNALES COLEGIADOS DEL DÉCIMO 

OCTAVO CIRCUITO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE SI 

EXISTE CONTRADICCIÓN DE TESIS, QUE DEBE 

PREVALECER EL CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA 

PRIMERA SALA, CONCRETADO EN LA TESIS 

CONTENIDA EN LA PARTE FINAL DE LA RESOLUCIÓN; 

SE REMITA LA TESIS AL PLENO, A LAS SALAS Y A LOS 

TRIBUNALES COLEGIADOS QUE INTERVINIERON EN LA 

CONTRADICCIÓN, ASÍ COMO AL SEMANARIO JUDICIAL 

DE LA FEDERACIÓN Y LA GACETA DEL MISMO, PARA SU 
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PUBLICACION EN ACATAMIENTO A LO PREVISTO EN EL 

ARTICULO 195 DE LA LEY DE AMPARO. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

 

EN TODOS LOS ASUNTOS RESUELTOS EL 

PRESIDENTE DE LA SALA FORMULÓ LA DECLARATORIA 

DE LEY RESPECTIVA, QUIEN DIÓ POR TERMINADA LA 

SESIÓN A LAS TRECE HORAS CON DOCE MINUTOS, 

CITÁNDOSE A LOS MINISTROS PARA LA PRÓXIMA QUE 

TENDRÁ VERIFICATIVO A LAS ONCE HORAS DEL DÍA 

OCHO DE JULIO DEL ACTUAL. 

 

PARA CONSTANCIA SE LEVANTA LA PRESENTE 

ACTA QUE FIRMAN EL PRESIDENTE DE LA SALA, 

MINISTRO HUMBERTO ROMÁN PALACIOS Y EL 

SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA, LICENCIADO 

MANUEL DE JESÚS SANTIZO RINCÓN. 

 

EL PRESIDENTE 

 

MINISTRO HUMBERTO ROMÁN PALACIOS. 

 

 

EL SECRETARIO DE ACUERDOS 

 

LIC. MANUEL DE JESÚS SANTIZO RINCÓN 

 

En términos de lo previsto en los artículos 113 y 116 de la Ley 

General de Transparencia y Acceso a la Información Pública, así 

como en los diversos 110 y 113 de la Ley Federal de Transparencia 

y Acceso a la Información y de conformidad en lo establecido en el 

Acuerdo Plenario 11/2017 del cinco de septiembre de dos mil 
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diecisiete, en esta versión pública se suprime la información 

considerada legalmente reservada y confidencial que encuadra en 

esos supuestos normativos. 

 
 
MJSR/AGG/spg’ 
 
 
 

(ESTA HOJA CORRESPONDE A LA ÚLTIMA PÁGINA DEL ACTA DE SESIÓN 

PÚBLICA DE LA PRIMERA SALA, NÚMERO 25, DE FECHA PRIMERO DE JULIO DE  MIL 

NOVECIENTOS NOVENTA Y OCHO) 


