
ACTA NÚMERO  6 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

PRIMERA SALA 
 
 

SESIÓN PÚBLICA 
 
 

MIÉRCOLES 4 DE FEBRERO 1998 
 
 
 
 

EN LA CIUDAD DE MÉXICO, DISTRITO FEDERAL, A 

LAS DOCE HORAS CON CUARENTA Y CINCO MINUTOS, 

DEL DÍA CUATRO DE FEBRERO DE MIL NOVECIENTOS 

NOVENTA Y OCHO, SE REUNIERON EN EL SALÓN DE 

SESIONES DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE 

DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, PARA CELEBRAR SESIÓN 

PÚBLICA ORDINARIA, LOS MINISTROS: JUVENTINO V. 

CASTRO Y CASTRO PRESIDENTE EN FUNCIONES DE LA 

SALA, JOSÉ DE JESÚS GUDIÑO PELAYO, JUAN N. SILVA 

MEZA Y OLGA SÁNCHEZ CORDERO DE GARCÍA VILLEGAS; 

AUSENTE EL MINISTRO HUMBERTO ROMAN PALACIOS, 

PREVIO AVISO A LA SALA, POR ESTAR DESEMPEÑANDO 

UNA COMISIÓN DE CARÁCTER OFICIAL. 
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DECLARADA ABIERTA LA SESIÓN, EL PRESIDENTE 

EN FUNCIONES SOMETIÓ A CONSIDERACIÓN DE LA SALA, 

EL ACTA DE LA SESIÓN PÚBLICA CORRESPONDIENTE AL 

DÍA VEINTIOCHO DE ENERO ÚLTIMO, LA QUE SE APROBÓ 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

LISTA NÚMERO 1 

 

A CONTINUACIÓN DIO CUENTA LA LICENCIADA ROSA 

ELENA GONZÁLEZ TIRADO, DE LA PONENCIA DE LA 

MINISTRA OLGA SÁNCHEZ CORDERO DE GARCÍA 

VILLEGAS, CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS: 

 

 

CONTRADICCIÓN DE TESIS 32/97 

 

ENTRE LOS CRITERIOS SUSTENTADOS POR EL 

SEGUNDO Y PRIMER TRIBUNALES COLEGIADOS DEL 

DÉCIMO PRIMER CIRCUITO. 

EL PROYECTO PROPUSO QUE SI EXISTE 

CONTRADICCIÓN; QUE DEBE PREVALECER CON 

CARÁCTER DE JURISPRUDENCIA LA TESIS SUSTENTADA 

POR ESTA SALA CON EL RUBRO “APELACIÓN 

PROCEDENCIA DEL RECURSO DE. EN CONTRA DEL AUTO 

QUE DENIEGA PRUEBAS EN UN JUICIO MERCANTIL”; QUE 

SE REMITA COPIA DE LA CITADA TESIS AL SEMANARIO 

JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN Y SU GACETA PARA SU 

PUBLICACIÓN ASÍ COMO A LOS TRIBUNALES 

COLEGIADOS DE CIRCUITO Y JUZGADOS DE DISTRITO. 

PUESTO A DISCUSIÓN, LA MINISTRA PONENTE 

SOLICITÓ EL APLAZAMIENTO HASTA QUE SE ENCUENTRE 

PRESENTE EL MINISTRO HUMBERTO ROMÁN PALACIOS 

EN VIRTUD DE ALGUNAS OBSERVACIONES QUE LE HIZO A 
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SU PROYECTO; PETICIÓN QUE SE APROBÓ POR 

UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

AMPARO EN REVISIÓN 2532/97 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DE LA 

ASAMBLEA DE REPRESENTANTES DEL DISTRITO 

FEDERAL Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA, SOBRESEER POR LOS ACTOS RECLAMADOS 

CONSISTENTES EN LA EMISIÓN, REFRENDO Y 

PUBLICACIÓN DEL ARTICULO CUARTO TRANSITORIO DE 

LA LEY DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DEL 

DISTRITO FEDERAL Y 75, 77, 81, 82, 83 CUARTO Y SEXTO 

TRANSITORIO DE LA LEY PARA EL FUNCIONAMIENTO DE 

ESTABLECIMIENTOS MERCANTILES EN EL DISTRITO 

FEDERAL; Y RESERVAR JURISDICCIÓN AL TRIBUNAL 

COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER 

CIRCUITO, EN TURNO. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 3107/97 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DE LA 

ASAMBLEA DE REPRESENTANTES DEL DISTRITO 

FEDERAL Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA Y SOBRESEER EN EL JUICIO DE GARANTÍAS 

A QUE ESTE TOCA CORRESPONDE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

AMPARO EN REVISIÓN 3296/97 
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PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL 

CONGRESO DE LA UNIÓN Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA Y SOBRESEER EN EL JUICIO DE AMPARO A 

QUE ESTE TOCA SE REFIERE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, LA MINISTRA PONENTE 

SOLICITÓ EL APLAZAMIENTO DEL PRESENTE ASUNTO; 

PETICIÓN QUE SE APROBÓ POR UNANIMIDAD DE CUATRO 

VOTOS. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 3420/97 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DE LA 

ASAMBLEA DE REPRESENTANTES DEL DISTRITO 

FEDERAL Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA Y SOBRESEER EN EL JUICIO DE GARANTÍAS 

A QUE ESTE TOCA SE REFIERE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 3488/97 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL 

CONGRESO DE LA UNIÓN Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA Y SOBRESEER EN EL JUICIO DE AMPARO A 

QUE ESTE TOCA SE REFIERE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

COMPETENCIA 474/97 
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SUSCITADA ENTRE EL JUEZ QUINTO DE LO CIVIL DEL 

PARTIDO JUDICIAL DE TIJUANA Y EL JUEZ QUINTO DE 

DISTRITO, AMBOS EN EL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE EN EL 

FUERO COMÚN RADICA LA JURISDICCIÓN, EN 

CONSECUENCIA ES LEGALMENTE COMPETENTE EL JUEZ 

QUINTO DE LO CIVIL DE PRIMERA INSTANCIA DEL 

PARTIDO JUDICIAL DE TIJUANA, BAJA CALIFORNIA, PARA 

CONOCER DEL JUICIO ORDINARIO CIVIL DE 

PRESCRIPCIÓN POSITIVA INSTAURADO POR **********, EN 

CONTRA DE LA COMISIÓN PARA LA REGULARIZACIÓN DE 

LA TENENCIA DE LA TIERRA; REMITIR TESTIMONIO DE LA 

PRESENTE RESOLUCIÓN A LOS JUECES CONTENDIENTES 

Y LOS AUTOS AL DECLARADO COMPETENTE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE, FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 301/97 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTE 

ALTO TRIBUNAL DEL JUICIO DE AMPARO **********, 

PROMOVIDO POR **********, ANTE EL JUEZ SEGUNDO DE 

DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO 

FEDERAL.  

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN MATERIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE, FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

RECONOCIMIENTO DE INOCENCIA DEL 

SENTENCIADO 11/97 

 

SOLICITADO POR **********. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 
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LISTA NÚMERO 2 

 

A CONTINUACIÓN DIO CUENTA EL LICENCIADO 

TEODULO ÁNGELES ESPINO, DE LA PONENCIA DEL 

MINISTRO JUVENTINO V. CASTRO Y CASTRO, CON LOS 

SIGUIENTES ASUNTOS. 

 

 

INCIDENTE DE INCONFORMIDAD 376/97 

 

PROMOVIDO POR **********, EN CONTRA DEL AUTO DE 

CUATRO DE OCTUBRE DEL AÑO PRÓXIMO ANTERIOR, 

DICTADO  POR EL JUEZ CUARTO DE DISTRITO EN 

MATERIA PENAL EN EL DISTRITO FEDERAL, DENTRO DEL 

JUICIO DE AMPARO **********. 

EL PROYECTO PROPUSO DESECHARLO POR 

IMPROCEDENTE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, EL MINISTRO PONENTE 

SOLICITÓ EL APLAZAMIENTO HASTA QUE ESTÉ 

PRESENTE EL MINISTRO ROMÁN PALACIOS; PETICIÓN 

QUE SE APROBÓ POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

CONTRADICCIÓN DE TESIS 90/96 

 

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL PRIMER 

TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS CIVIL Y DEL 

TRABAJO DEL SEGUNDO CIRCUITO Y EL SEGUNDO 

TRIBUNAL COLEGIADO DEL CUARTO CIRCUITO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE NO EXISTE 

CONTRADICCIÓN DE TESIS Y REMITIR TESTIMONIO DE LA 

RESOLUCIÓN A LOS TRIBUNALES COLEGIADOS DE 

REFERENCIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 
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AMPARO EN REVISIÓN 3388/97 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL 

CONGRESO DE LA UNIÓN Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA Y SOBRESEER EN EL JUICIO DE AMPARO A 

QUE ESTE TOCA SE REFIERE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

AMPARO EN REVISIÓN 2181/97 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL 

CONGRESO DE LA UNIÓN Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO MODIFICAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA Y SOBRESEER EN EL JUICIO DE AMPARO A 

QUE ESTE TOCA SE REFIERE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

AMPARO EN REVISIÓN 3492/97 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL 

CONGRESO DEL ESTADO DE NUEVO LEÓN Y OTRAS 

AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA, SOBRESEER EN EL JUICIO DE AMPARO A 

QUE ESTE TOCA CORRESPONDE Y NEGAR EL AMPARO 

SOLICITADO. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 
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RECURSO DE RECLAMACIÓN 28/98-P 

 

INTERPUESTO POR **********, EN CONTRA DEL AUTO 

DE PRESIDENCIA DE ESTE ALTO TRIBUNAL DE FECHA 

TRES DE SEPTIEMBRE DEL AÑO PRÓXIMO ANTERIOR, 

DICTADO EN EL AMPARO EN REVISIÓN **********. 

EL PROYECTO PROPUSO DESECHARLO POR 

EXTEMPORÁNEO Y DEJAR FIRME EL AUTO RECURRIDO. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

COMPETENCIA CIVIL 166/97 

 

SUSCITADA ENTRE EL JUEZ TERCERO DE LO CIVIL 

DEL DISTRITO FEDERAL Y EL JUEZ SEGUNDO DE LO CIVIL 

DEL DISTRITO JUDICIAL MORELOS, EN CHIHUAHUA, 

CHIHUAHUA. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR LEGALMENTE 

COMPETENTE AL JUEZ TERCERO DE LO CIVIL EN EL 

DISTRITO FEDERAL, PARA CONOCER DEL JUICIO 

EJECUTIVO MERCANTIL **********; REMITIR TESTIMONIO 

DE LA PRESENTE RESOLUCIÓN A LOS JUECES 

CONTENDIENTES Y LOS AUTOS AL DECLARADO 

COMPETENTE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 382/97 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTE 

ALTO TRIBUNAL DEL JUICIO DE AMPARO ********** 

PROMOVIDO POR **********, ANTE EL JUEZ SEGUNDO DE 
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DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO 

FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN MATERIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

CONTRADICCIÓN DE TESIS 39/96 

 

SUSTENTADA ENTRE EL PRIMER TRIBUNAL 

COLEGIADO DEL DÉCIMO QUINTO CIRCUITO Y EL 

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL DÉCIMO SÉPTIMO 

CIRCUITO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA SIN MATERIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

CONTRADICCIÓN DE TESIS 57/96 

 

SUSTENTADA ENTRE EL TRIBUNAL COLEGIADO DEL 

VIGÉSIMO TERCER CIRCUITO Y EL SEGUNDO TRIBUNAL 

COLEGIADO DEL DÉCIMO SÉPTIMO CIRCUITO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA SIN MATERIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

LISTA NUMERO 3 

 

A CONTINUACIÓN DIO CUENTA EL LICENCIADO 

JESÚS ENRIQUE FLORES GONZÁLEZ, DE LA PONENCIA 

DEL MINISTRO HUMBERTO ROMÁN PALACIOS, CON LOS 

SIGUIENTES ASUNTOS. 

 

 

 LA MINISTRA OLGA SÁNCHEZ CORDERO DE GARCÍA 

VILLEGAS EXPUSO QUE DEBIDO A LA AUSENCIA DEL 
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MINISTRO HUMBERTO ROMÁN PALACIOS, POR ESTAR 

DESEMPEÑANDO UNA COMISIÓN DE CARÁCTER OFICIAL, 

HACIA SUYOS LOS ASUNTOS DE SU PONENCIA. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 2973/97 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL 

CONGRESO DE LA UNIÓN Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO SOBRESEER EN EL JUICIO 

DE AMPARO A QUE ESTE TOCA SE REFIERE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE, FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

AMPARO EN REVISIÓN 3221/97 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL 

CONGRESO DE LA UNIÓN Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA, Y SOBRESEER EN EL JUICIO DE AMPARO A 

QUE ESTE TOCA SE REFIERE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE, FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 3328/97 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL 

CONGRESO DE LA UNIÓN Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA, EN LO QUE ES MATERIA COMPETENCIA DE 

ESTA SALA, SOBRESEER EN EL JUICIO DE GARANTÍAS A 

QUE ESTE TOCA SE REFIERE Y RESERVAR JURISDICCIÓN 

AL TRIBUNAL COLEGIADO DEL DÉCIMO SEGUNDO 

CIRCUITO, EN TURNO. 

PUESTO A DISCUSIÓN, EL MINISTRO GUDIÑO PELAYO 

SOLICITÓ EL APLAZAMIENTO A FIN DE ESTUDIARLO Y 
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PODER DESPEJAR ALGUNAS DUDAS; PETICIÓN QUE SE 

APROBÓ POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 1700/94 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL 

PRIMER TRIBUNAL UNITARIO DEL CUARTO CIRCUITO. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA, EN LO QUE ES MATERIA COMPETENCIA DE 

ESTA SALA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE, FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

COMPETENCIA 451/97 

 

SUSCITADA ENTRE EL JUEZ CUARTO DE DISTRITO Y 

EL JUEZ PRIMERO DE LO PENAL DEL DISTRITO JUDICIAL 

BRAVOS, CIUDAD JUÁREZ, AMBOS EN EL ESTADO DE 

CHIHUAHUA. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE EN EL 

FUERO COMÚN RADICA LA JURISDICCIÓN, QUE ES 

LEGALMENTE COMPETENTE EL JUEZ PRIMERO DE LO 

PENAL, ANTES MENCIONADO, PARA CONOCER DE LA 

CAUSA PENAL **********, INSTRUIDA EN CONTRA DE 

**********, POR EL DELITO DE SECUESTRO; REMITIR 

TESTIMONIO DE LA PRESENTE RESOLUCIÓN A LOS 

JUECES CONTENDIENTES Y LOS AUTOS AL DECLARADO 

COMPETENTE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE, FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

COMPETENCIA 482/97 

 

SUSCITADA ENTRE EL JUEZ PRIMERO DE DISTRITO Y 

EL JUEZ SEGUNDO PENAL DE PRIMERA INSTANCIA DEL 
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PARTIDO JUDICIAL DE SALAMANCA, AMBOS EN EL 

ESTADO DE GUANAJUATO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE EN EL 

FUERO COMÚN RADICA LA JURISDICCIÓN QUE ES 

LEGALMENTE COMPETENTE EL JUEZ SEGUNDO PENAL 

DE PRIMERA INSTANCIA DE REFERENCIA, PARA QUE SIGA 

CONOCIENDO DE LA CAUSA PENAL **********; ASÍ COMO 

REMITIR TESTIMONIO DE LA PRESENTE RESOLUCIÓN A 

LOS JUECES CONTENDIENTES Y LOS AUTOS AL 

DECLARADO COMPETENTE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE, FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

CONTRADICCIÓN DE TESIS 10/98 

 

SUSTENTADAS ENTRE EL PRIMER Y SEGUNDO 

TRIBUNALES COLEGIADOS DEL DÉCIMO OCTAVO 

CIRCUITO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE NO EXISTE 

CONTRADICCIÓN DE TESIS Y REMITIR TESTIMONIO DE LA 

PRESENTE RESOLUCIÓN A LOS TRIBUNALES DE 

REFERENCIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 263/97 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTE 

ALTO TRIBUNAL DEL JUICIO DE AMPARO **********, 

PROMOVIDO POR EL COMITÉ EJECUTIVO AGRARIO DEL 

POBLADO DENOMINADO **********, ANTE EL JUEZ 

SEGUNDO DE DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN 

EL DISTRITO FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN MATERIA. 



ACTA NÚMERO 6 
4 DE FEBRERO DE 1998 

 13 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE, FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

LISTA NUMERO 4 

 

A CONTINUACIÓN DIO CUENTA LA LICENCIADA 

FELISA DÍAZ ORDAZ VERA, DE LA PONENCIA DEL 

MINISTRO JOSÉ DE JESÚS GUDIÑO PELAYO, CON LOS 

SIGUIENTES ASUNTOS. 

 

 

AMPARO EN REVISIÓN 2541/97 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL 

DELEGADO DEL GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL EN 

ALVARO OBREGÓN Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA EN LO QUE ES MATERIA DE LA REVISIÓN 

COMPETENCIA DE ESTA SALA; SOBRESEER EN EL JUICIO 

DE GARANTÍAS A QUE ESTE TOCA CORRESPONDE Y 

RESERVAR JURISDICCIÓN AL TRIBUNAL COLEGIADO EN 

MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO, EN 

TURNO. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE, FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

AMPARO EN REVISIÓN 3096/96 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL 

AYUNTAMIENTO MUNICIPAL DE LA BARCA, JALISCO Y 

OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA Y SOBRESEER EN EL JUICIO DE AMPARO A 

QUE SE REFIERE ESTE TOCA 
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PUESTO A DISCUSIÓN, EL MINISTRO PONENTE 

EXPUSO QUE EN VIRTUD DE LAS OBSERVACIONES 

HECHAS POR LOS MINISTROS EN SESIÓN PREVIA, PEDÍA 

EL APLAZAMIENTO DE ESTE ASUNTO; PETICIÓN QUE SE 

APROBÓ POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

AMPARO EN REVISIÓN 2500/97 

 

PROMOVIDO POR ********** CONTRA ACTOS DEL 

GOBERNADOR DEL ESTADO DE PUEBLA Y OTRAS 

AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA Y QUE SE REPONGA EL PROCEDIMIENTO EN 

EL JUICIO DE AMPARO EN LOS TÉRMINOS Y PARA LOS 

EFECTOS PRECISADOS EN LA PARTE FINAL DEL ÚLTIMO 

CONSIDERANDO. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE, FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 3062/97 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL 

CONGRESO DE LA UNIÓN Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA Y SOBRESEER EN EL JUICIO DE AMPARO DEL 

QUE DERIVA ESTE TOCA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE, FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

AMPARO EN REVISIÓN 3101/97 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL JUEZ 

VIGÉSIMO QUINTO DEL ARRENDAMIENTO INMOBILIARIO 
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DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO 

FEDERAL Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA Y SOBRESEER EN EL JUICIO DE AMPARO A 

QUE ESTE TOCA SE REFIERE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE, FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 3232/97 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL 

CONGRESO DEL ESTADO DE SINALOA Y OTRAS 

AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA Y SOBRESEER EN EL JUICIO DE AMPARO A 

QUE ESTE TOCA CORRESPONDE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE, FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 421/97 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTE 

ALTO TRIBUNAL DEL JUICIO DE AMPARO **********, 

PROMOVIDO POR **********, ANTE EL JUEZ OCTAVO DE 

DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO 

FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO 

IMPROCEDENTE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE, FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

 

INCIDENTE DE INCONFORMIDAD 2/98 
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PROMOVIDO POR **********, EN CONTRA DEL AUTO DE 

FECHA VEINTICUATRO DE NOVIEMBRE DEL AÑO 

PRÓXIMO ANTERIOR, DICTADO POR EL JUEZ QUINTO DE 

DISTRITO EN EL ESTADO DE VERACRUZ, DENTRO DEL 

JUICIO DE AMPARO **********. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO 

IMPROCEDENTE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, EL MINISTRO PONENTE 

SOLICITÓ EL APLAZAMIENTO PARA HACERSE CARGO DE 

ALGUNAS OBSERVACIONES QUE LE HICIERON LOS 

MINISTROS EN SESIÓN PREVIA; PETICIÓN QUE SE 

APROBÓ POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

CONTRADICCIÓN DE TESIS 49/97 

 

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL SEGUNDO 

TRIBUNAL COLEGIADO DEL DÉCIMO CUARTO CIRCUITO Y 

EL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGÉSIMO PRIMER 

CIRCUITO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE NO EXISTE 

CONTRADICCIÓN DE TESIS. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

LISTA NÚMERO 5 

 

A CONTINUACIÓN DIO CUENTA LA LICENCIADA 

MARÍA DEL SOCORRO OLIVARES DOBARGANES, DE LA 

PONENCIA DEL MINISTRO JUAN N. SILVA MEZA, CON LOS 

SIGUIENTES ASUNTOS. 

 

 

AMPARO EN REVISIÓN 2365/97 
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PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL 

PRESIDENTE DE LA REPÚBLICA Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA Y SOBRESEER EN EL JUICIO DE AMPARO A 

QUE ESTE TOCA SE REFIERE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, EL MINISTRO PONENTE 

SOLICITÓ QUE CONTINUE APLAZADO EL PRESENTE 

ASUNTO; PETICIÓN QUE SE APROBÓ POR UNANIMIDAD 

DE CUATRO VOTOS. 

 

RECURSO DE RECLAMACIÓN 29/98-P 

 

INTERPUESTO POR LA DIRECTORA DE ASUNTOS 

JURÍDICOS DEPENDIENTES DE LA SECRETARIA DE 

COMERCIO Y FOMENTO INDUSTRIAL, EN 

REPRESENTACIÓN DEL PRESIDENTE DE LA REPÚBLICA, 

EN CONTRA DEL AUTO DE PRESIDENCIA DE ESTE ALTO 

TRIBUNAL DE FECHA VEINTITRÉS DE OCTUBRE DE MIL 

NOVECIENTOS NOVENTA Y SIETE, DICTADO EN EL 

AMPARO EN REVISIÓN ********** 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO 

Y CONFIRMAR EL AUTO MATERIA DEL PRESENTE 

RECURSO. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 2994/97 

 

PROMOVIDO POR ********** CONTRA ACTOS DEL JEFE 

DEL DEPARTAMENTO DEL DISTRITO FEDERAL Y OTRAS 

AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA Y SOBRESEER EN EL JUICIO DE AMPARO A 

QUE ESTE TOCA SE REFIERE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE, FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 
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AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 3288/97 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL 

CONGRESO DE LA UNIÓN Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA Y SOBRESEER EN EL JUICIO DE AMPARO DEL 

QUE DERIVA ESTE TOCA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, EL MINISTRO PONENTE 

EXPUSO QUE, EN VIRTUD DE LAS OBSERVACIONES 

HECHAS POR EL MINISTRO GUDIÑO PELAYO EN SESIÓN 

PREVIA, PEDÍA EL APLAZAMIENTO DE ESTE ASUNTO; 

PETICIÓN QUE SE APROBÓ POR UNANIMIDAD DE CUATRO 

VOTOS. 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 3354/97 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL 

CONGRESO DE LA UNIÓN Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA Y SOBRESEER EN EL JUICIO DE AMPARO A 

QUE ESTE TOCA CORRESPONDE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE, FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 3310/97 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL 

CONGRESO DE LA UNIÓN Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO TENER POR DESISTIDO DEL 

JUICIO DE AMPARO **********, DEL ÍNDICE DEL JUZGADO 

PRIMERO DE DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN 

EL DISTRITO FEDERAL, A **********; Y DECRETAR EL 

SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE AMPARO. 
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PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE, FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

INCIDENTE DE INCONFORMIDAD 374/97 

 

PROMOVIDO POR **********, EN CONTRA DEL AUTO DE 

FECHA QUINCE DE OCTUBRE DEL AÑO PRÓXIMO 

ANTERIOR, DICTADO POR EL JUEZ TERCERO DE 

DISTRITO EN EL ESTADO DE OAXACA, DENTRO DEL 

JUICIO DE AMPARO **********. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

COMPETENCIA 208/97 

 

SUSCITADA ENTRE EL JUEZ DE DISTRITO EN BAJA 

CALIFORNIA SUR Y LA JUEZ TERCERO DE PRIMERA 

INSTANCIA DEL RAMO CIVIL DEL PARTIDO JUDICIAL DE LA 

PAZ DEL REFERIDO ESTADO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE EN EL 

FUERO COMÚN RADICA LA JURISDICCIÓN, QUE EL 

LEGALMENTE COMPETENTE EL JUEZ TERCERO DE 

PRIMERA INSTANCIA ANTES MENCIONADO, PARA 

CONOCER DE LA DEMANDA PROMOVIDA POR **********; 

REMITIR TESTIMONIO A LOS JUECES CONTENDIENTES Y 

LOS AUTOS AL DECLARADO COMPETENTE ASÍ COMO EL 

EXPEDIENTE NÚMERO ********** REFERENTE AL JUICIO 

EJECUTIVO MERCANTIL PROMOVIDO POR **********, 

ASUNTO ÉSTE PERTENECIENTE AL ÍNDICE DEL JUZGADO 

A SU CARGO, PERO NO RELACIONADO CON EL 

CONFLICTO COMPETENCIAL PLANTEADO. 

PUESTO A DISCUSIÓN, EL MINISTRO PONENTE 

EXPUSO QUE EN EL TERCER PUNTO RESOLUTIVO EN LA 

PARTE QUE DICE: “REMÍTANSE LOS AUTOS RELATIVOS AL 

PRESENTE CONFLICTO COMPETENCIAL A LA JUEZ QUE 
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HA QUEDADO PRECISADA EN EL CONSIDERANDO QUE 

ANTECEDE”, SE CAMBIE LA PALABRA CONSIDERANDO 

POR RESOLUTIVO. SOMETIDO A VOTACIÓN CON LA 

MODIFICACIÓN INDICADA FUE APROBADO POR 

UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

COMPETENCIA 291/97 

 

SUSCITADA ENTRE EL JUEZ PRIMERO DE DISTRITO Y 

EL JUEZ SEGUNDO DE LO PENAL DE MANZANILLO, 

AMBOS EN EL ESTADO DE COLIMA. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE EN EL 

FUERO FEDERAL RADICA LA JURISDICCIÓN, QUE ES 

LEGALMENTE COMPETENTE EL JUEZ PRIMERO DE 

DISTRITO, ANTES MENCIONADO, PARA CONOCER DE LA 

CAUSA PENAL ********** RELATIVA AL DELITO DE DAÑOS E 

INTERRUPCIÓN DE VÍAS GENERALES DE COMUNICACIÓN; 

REMITIR TESTIMONIO DE LA PRESENTE RESOLUCIÓN A 

LOS JUECES CONTENDIENTES Y LOS AUTOS AL 

DECLARADO COMPETENTE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE, FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

EN TODOS LOS ASUNTOS RESUELTOS EL 

PRESIDENTE EN FUNCIONES DE LA SALA FORMULÓ LA 

DECLARATORIA DE LEY RESPECTIVA, QUIEN DIO POR 

TERMINADA LA SESIÓN A LAS TRECE HORAS CON VEINTE 

MINUTOS, CITÁNDOSE A LOS MINISTROS PARA LA 

PRÓXIMA QUE TENDRÁ VERIFICATIVO A LAS ONCE 

HORAS DEL DÍA ONCE DE FEBRERO PRÓXIMO. 

 

PARA CONSTANCIA SE LEVANTA LA PRESENTE 

ACTA QUE FUE APROBADA EN SESIÓN DEL ONCE DE 

FEBRERO DEL ACTUAL, POR UNANIMIDAD DE VOTOS Y 

QUE FIRMAN EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO 

HUMBERTO ROMAN PALACIOS Y EL SECRETARIO DE 
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ACUERDOS DE LA SALA, LICENCIADO MANUEL DE JESÚS 

SANTIZO RINCÓN, QUE DA FE. 

 

 

EL PRESIDENTE. 

 

 

MINISTRO HUMBERTO ROMAN PALACIOS. 

 

 

 

    EL SECRETARIO DE ACUERDOS 

 

 

   LIC. MANUEL DE JESÚS SANTIZO 

RINCÓN. 

 

 

 

 

En términos de lo previsto en los artículos 113 y 116 

de la Ley General de Transparencia y Acceso a la 

Información Pública, así como en los diversos 110 y 113 de 

la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Información 

y de conformidad en lo establecido en el Acuerdo Plenario 

11/2017 del cinco de septiembre de dos mil diecisiete, en 

esta versión pública se suprime la información considerada 

legalmente reservada y confidencial que encuadra en esos 

supuestos normativos. 
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MJSR/AGG/mfg. 
 


