SESION PUBLICA NUM119
ORDINARIA
LUNES 7 DE DICIEMBRE DE 2020

En la Ciudad de México, siendo las doce horas con tres
minutos del lunes siete de diciembre de dos mil veinte, se
reunieron a distancia, mediante el uso de herramientas
informaticas, de conformidad con el Acuerdo General
Numero 4/2020 de trece de abril de dos mil veinte, para
celebrar sesion publica ordinaria, las sefioras Ministras y los
sefores Ministros Presidente Arturo Zaldivar Lelo de Larrea,
Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, Juan Luis Gonzalez Alcantara
Carrancd, Yasmin Esquivel Mossa, José Fernando Franco
Gonzalez Salas, Luis Maria Aguilar Morales, Jorge Mario
Pardo Rebolledo, Norma Lucia Pifia Hernandez, Ana
Margarita Rios Farjat, Javier Laynez Potisek y Alberto Pérez

Dayan.

En términos de lo previsto en el punto quinto del
referido Acuerdo General, se verificO la existencia del
guorum para el inicio de la sesioén, al tenor de lo previsto en
el articulo 4° de la Ley Orgéanica del Poder Judicial de la

Federacion.

El sefior Ministro Presidente Zaldivar Lelo de Larrea
abrié la sesién y el secretario general de acuerdos dio

cuenta de lo siguiente:
|. APROBACION DE ACTA

Se sometié a consideracion el proyecto de acta de la
sesion publica namero ciento dieciocho ordinaria, celebrada

el jueves tres de diciembre del afio en curso.
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Por unanimidad de once votos, el Tribunal Pleno

aprobd dicho proyecto.
Il. VISTA Y RESOLUCION DE ASUNTOS

Asuntos de la Lista Oficial para la Sesion Publica
Ordinaria del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacion del siete de diciembre de dos mil veinte:

Accibn de inconstitucionalidad 134/2020, promovida por
el Partido Politico MORENA, demandando la invalidez del
Decreto Numero 135, mediante el cual se reformaron
adicionaron y derogaron diversas disposiciones de la Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de
Campeche, publicado en el periédico oficial de dicha entidad
federativa el veintinueve de mayo de dos mil veinte. En el
proyecto formulado por la sefiora Ministra Ana Margarita
Rios Farjat se propuso: ‘PRIMERO. Es procedente y
parcialmente fundada la accion de inconstitucionalidad
134/2020. SEGUNDO. Se reconoce la validez de los
articulos 150, primer parrafo y 316 de la Ley de Instituciones
y Procedimientos Electorales del Estado de Campeche.
TERCERO. Se declara la invalidez de los articulos 63,
fraccion XVIIl, en sus porciones normativas “diatriba’,
‘infamia, injuria, difamacion o que denigre” y “a las
instituciones publicas o a otros Partidos politicos”; 413, en la
porcion normativa que dispone “‘que contenga propaganda
politica o electoral de partidos, coaliciones, candidatos o
candidatas” 583, fraccion V, en su porcion que dice “que

denigren a las instituciones y a los propios partidos” y 612,
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parrafo tercero, en términos de los apartados VI, X y Xl de
la presente sentencia. CUARTO. La declaratoria de invalidez
surtirda sus efectos a partir de la notificacion de los puntos
resolutivos de la presente sentencia al Congreso del Estado
de Campeche. QUINTO. Publiquese esta sentencia en el
Diario Oficial de la Federacion, en el Semanario Judicial de
la Federacion y en el Periddico Oficial del Estado de

Campeche”.

El sefior Ministro Presidente Zaldivar Lelo de Larrea
abrio la discusion en torno a los apartados |, II, 1, 1V, V y VI
relativos, respectivamente, a los antecedentes, a la
competencia, a la oportunidad, a la legitimacion, a las
causas de improcedencia y sobreseimiento y a la precision

metodoldgica para el estudio de fondo.

La sefiora Ministra Pifia Hernandez se manifestd en
contra del sobreseimiento del articulo 63, fraccion XVIII,
cuestionado, pues fue objeto de una reforma vy, en

consecuencia, su impugnacion es oportuna.

El sefior Ministro Gonzalez Alcantara Carranca
concordd con el proyecto, salvo por el articulo 316

iImpugnado, respecto del cual debe sobreseerse.

La sefiora Ministra Esquivel Mossa se expresd en
contra de sobreseer respecto del articulo 63, fraccion XVIII,
pues la modificaciéon de su contenido implica un nuevo acto
legislativo; ademas, se apartdé del criterio del cambio

sustantivo.
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El sefior Ministro Pardo Rebolledo también se aparto
del criterio del cambio normativo y del sobreseimiento del

articulo 63, fraccion XVIII, reclamado.

El sefior Ministro Franco Gonzéalez Salas coincidié con
el sefior Ministro Gonzéalez Alcantara Carranca en que el
articulo 316 en pugna no presenta un cambio sustantivo,

puesto que Unicamente se tratd de una cuestion de género.

El sefior Ministro Aguilar Morales se sumo a las
propuestas de sobreseimiento, pero en contra del criterio del

cambio sustantivo, pues ese calificativo es subjetivo.

El sefior Ministro Presidente Zaldivar Lelo de Larrea
sugirid a la sefora Ministra ponente Rios Farjat sustituir el
concepto “sustantivo” por el cambio en el sentido normativo,
como ya se establecid el criterio mayoritario de este Tribunal

Pleno.

El sefior Ministro Presidente Zaldivar Lelo de Larrea
sometio a votacion la propuesta de los apartados I, 11, 1ll, IV y
VI relativos, respectivamente, a los antecedentes, a la
competencia, a la oportunidad, a la legitimacién y a la
precision metodoldgica para el estudio de fondo, la cual se
aprob6 en votacion econdémica por unanimidad de once
votos de las sefioras Ministras y de los sefores Ministros
Gutierrez  Ortiz Mena, Gonzalez Alcantara Carranca,
Esquivel Mossa, Franco Gonzéalez Salas, Aguilar Morales,
Pardo Rebolledo, Pifla Hernandez, Rios Farjat, Laynez

Potisek, Pérez Dayan y Presidente Zaldivar Lelo de Larrea.
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La sefiora Ministra ponente Rios Farjat modifico el
proyecto para aceptar la sugerencia realizada por el sefor
Ministro Presidente Zaldivar Lelo de Larrea al apartado V,
relativo a las causas de improcedencia y sobreseimiento,
aclarando que en su parrafo treinta y seis se prevé

concretamente el cambio en el sentido normativo.

El sefior Ministro Presidente Zaldivar Lelo de Larrea
sometio a votacion la propuesta modificada del apartado V,
relativo a las causas de improcedencia y sobreseimiento, de

la cual se obtuvieron los resultados siguientes:

Se aprob6é por unanimidad de once votos de las
sefioras Ministras y de los sefiores Ministros Gutiérrez Ortiz
Mena, Gonzalez Alcantara Carranca con excepcion del
articulo 316, Esquivel Mossa, Franco Gonzalez Salas con
excepcion del articulo 316, Aguilar Morales, Pardo Rebolledo
apartandose del criterio del cambio normativo, Pifa
Hernandez apartandose del criterio del cambio normativo,
Rios Farjat, Laynez Potisek, Pérez Dayan y Presidente
Zaldivar Lelo de Larrea, en cuanto a declarar infundada la
causa de improcedencia hecha valer por el Poder Ejecutivo
del Estado atinente a que debe sobreseerse respecto de los
articulos 150, parrafo primero, 316, 413, 583, fraccion V, y
612 de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales
del Estado de Campeche. El sefior Ministro Gutiérrez Ortiz

Mena reservo su derecho de formular voto concurrente.

Se aprob6 por mayoria de siete votos de las seforas

Ministras y de los sefiores Ministros Gutiérrez Ortiz Mena,
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Gonzalez Alcantara Carranca, Franco Gonzalez Salas,
Aguilar Morales, Rios Farjat, Laynez Potisek y Presidente
Zaldivar Lelo de Larrea, en cuanto a sobreseer respecto del
articulo 63, fraccion XVIII, de la Ley de Instituciones y
Procedimientos Electorales del Estado de Campeche,
reformado mediante el Decreto Niumero 135, publicado en el
periddico oficial de dicha entidad federativa el veintinueve de
mayo de dos mil veinte. Las seforas Ministras y los sefiores
Ministros Esquivel Mossa, Pardo Rebolledo, Pifia Hernandez
y Pérez Dayan votaron en contra. El sefior Ministro Gutiérrez

Ortiz Mena reservo su derecho de formular voto concurrente.

La sefiora Ministra ponente Rios Farjat presentd el
apartado VII, relativo al tema 1, denominado “Regulacion
sobre registro de coaliciones”. El proyecto propone
reconocer la validez del articulo 150, parrafo primero, de la
Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado
de Campeche, reformado mediante el Decreto Numero 135,
publicado en el periodico oficial de dicha entidad federativa
el veintinueve de mayo de dos mil veinte; en razén de que la
modificacidon del plazo para la presentacion de solicitudes del
registro de coaliciones de partidos politicos ante el
organismo publico local electoral debera ser, a mas tardar,
treinta dias antes del inicio del periodo de precampaia de la
eleccion de que se trate, con lo cual el legislador local no
cred un nuevo derecho ni modulé uno existente, sino que
simplemente reiter6 el articulo 92, parrafo 1, de la Ley

General de Partidos Politicos, lo cual no obsta en que no
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tengan competencia los Congresos locales para regular las

coaliciones.

El sefior Ministro Gonzalez Alcantara Carranca
coincidié con el sentido del proyecto, pero se separo de las
consideraciones de los parrafos setenta y setenta y uno,
pues la existencia de leyes generales, que en determinadas
materias son susceptibles de integrar el parametro de
constitucionalidad, no impide realizar un contraste directo
con la Constitucion, ademas de que no gozan de una
presuncion de validez inderrotable, siendo el caso que el
sistema uniforme de coaliciones por parte del Congreso de la
Union, plasmado en el articulo 92, parrafo 1, de la Ley
General de Partidos Politicos, determin06 como podria
solicitarse el registro hasta el inicio de las precampafas, lo
cual concuerda con la norma local impugnada, por lo que

resulta valida.

La sefiora Ministra Esquivel Mossa no compartio el
proyecto porque las legislaturas locales carecen de
competencia para regular las coaliciones, ademas de que la
norma en cuestion, al prever que la solicitud de registro de
los convenios de coalicibn debera ser presentada ante la
presidencia del consejo general, segun la eleccion que lo
motive, hasta treinta dias antes de que inicie la etapa de
precampafa, viola expresamente el articulo transitorio
segundo, fraccién |, inciso f), numeral 2, del decreto de
reformas constitucionales en materia politica-electoral, el

cual establece que se podra solicitar el registro de
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coaliciones hasta la fecha en que inicie la etapa de
precampafas, sin que sea obstaculo que el articulo 92,
parrafo 1, de la Ley General de Partidos Politicos prevea una
norma de contenido similar, toda vez que el principio de
supremacia constitucional obliga a observar la Norma
Fundamental, por lo que tampoco concordo con sus parrafos

setenta y setenta y uno.

La sefiora Ministra Pifla Hernandez se incliné en contra
del proyecto porque, segun el Ultimo criterio mayoritario del
Tribunal Pleno en el tema de coaliciones, las legislaturas
locales tienen competencia para emitir regulacion al
respecto, siempre y cuando lo hagan de manera coincidente
con la Ley General de Partidos Politicos, como en el caso
concreto, en que la norma impugnada es practicamente una
reproduccion de su articulo 92, parrafo 1; sin embargo, ha
votado reiteradamente  —desde la  accion de
inconstitucionalidad 64/2015 y sus acumuladas— en el
sentido de que no tienen atribucion para legislar al respecto,
ni siquiera reiterando lo establecido en dicha ley general,
pues el articulo transitorio del decreto de reformas
constitucionales en materia politica-electoral dispone que es

de observancia general en todo el territorio nacional.

El sefior Ministro Gutiérrez Ortiz Mena anuncié su voto
en contra, como en los precedentes, ya que el Congreso

local no tiene competencia para legislar esta materia.
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El sefior Ministro Pérez Dayan se expreso en contra de
la propuesta por razon de incompetencia del Congreso local

para legislar.

Aclaré que en el Ultimo precedente alusivo al tema —de
Baja California—, estuvo en favor de la validez de la
expresion “coaliciones” porgque se referia exclusivamente a la
entrega de las curules por el principio de representacion
proporcional, contrario al caso concreto, en donde las regula
especificamente, aun cuando Unicamente reproduzca la
disposicion emitida por el Congreso de la Union, el Unico

competente para ello.

El sefior Ministro Aguilar Morales se decant6 en favor
del proyecto porque, como lo ha expresado en los
precedentes, basta con que se reproduzca la ley general
para gque se considere que no se esta legislando, ya que se
pretende claridad en la legislacion local, como en este caso,
aun cuando reconocié que no tienen facultad los Congresos

locales para legislar en esta materia.

El sefior Ministro Presidente Zaldivar Lelo de Larrea se
pronuncié en contra del proyecto porque, como ha votado
reiteradamente, el Congreso local no tiene competencia para
regular las coaliciones, por lo que no comparti6 el criterio del
proyecto, consistente en que, no obstante que no tiene
competencia, es valido si repite la ley general o la
Constitucion, pues el principio de legalidad indica que las
autoridades solamente pueden hacer aquello para lo cual

estan facultados expresamente por la Constitucion, siendo



— 10 —

Sesion Publica NUm. 119 Lunes 7 de diciembre de 2020

que la competencia es un tema previo y, al no tenerla en el
caso, resulta inconstitucional la norma, sin que se pueda

analizarla en el fondo.

El sefior Ministro Laynez Potisek estim6 que, mas alla
del tema competencial, la norma cuestionada es contraria a
la Constitucion, aun cuando sea idéntica a la ley general,
aunado a que la Sala Superior ha inaplicado la ley general

por ser contraria al texto constitucional.

Recordd que reiteradamente se ha separado del criterio
de que los Congresos locales no puedan reproducir o
mencionar las coaliciones, ya que en muchos casos

resultaria ininteligible el régimen local electoral.

El sefior Ministro Pardo Rebolledo reiterd su criterio de
que el hecho de que las legislaturas locales incluyan el
vocablo “coaliciones” no implica que estén legislando ni
violando la prohibicion constitucional al respecto; sin
embargo, en este caso no comparti6 el argumento del
proyecto, consistente en que, como la norma local reproduce
la ley general, entonces resulta valida, ya que, en contraste
directo con el articulo transitorio segundo del decreto de
reformas constitucionales en materia politica-electoral, hay
una diferencia sustancial y, por ese motivo, debiera

invalidarse, por lo que votara en contra.

El sefior Ministro Presidente Zaldivar Lelo de Larrea
sometio a votacion la propuesta del apartado VI, relativo al

tema 1, denominado “Regulacion sobre registro de
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coaliciones”, consistente en reconocer la validez del articulo
150, péarrafo primero, de la Ley de Instituciones vy
Procedimientos Electorales del Estado de Campeche,
reformado mediante el Decreto Niumero 135, publicado en el
periodico oficial de dicha entidad federativa el veintinueve de
mayo de dos mil veinte, respecto de la cual se expres6 una
mayoria de siete votos en contra de las sefioras Ministras y
sefiores Ministros Gutiérrez Ortiz Mena, Esquivel Mossa,
Pardo Rebolledo, Pifia Hernandez unicamente por el
argumento competencial, Laynez Potisek, Pérez Dayan y
Presidente Zaldivar Lelo de Larrea. La sefiora Ministra y los
sefiores Ministros Gonzalez Alcantara Carranca apartandose
de los parrafos setenta y setenta y uno, Franco Gonzalez
Salas, Aguilar Morales y Rios Farjat votaron a favor. El sefior

Ministro Franco Gonzalez Salas anuncid voto concurrente.

Dado el resultado obtenido, el Tribunal Pleno determiné
desestimar el planteamiento consistente en declarar la
invalidez del precepto referido, al no alcanzar una mayoria
calificada, con fundamento en lo dispuesto en los articulos
105, fraccion Il, parrafo quinto, de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, y 72 de la Ley Reglamentaria
de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion

Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

La sefiora Ministra ponente Rios Farjat presento el
apartado VIII, relativo al tema 2, denominado “Definicion y
alcances de calumnia”. El proyecto propone declarar la

invalidez de los articulos 583, fraccion V, en su porcién
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normativa “que denigren a las instituciones y a los propios
partidos”, y 612, parrafo tercero, de la Ley de Instituciones y
Procedimientos Electorales del Estado de Campeche,
reformados mediante el Decreto Numero 135, publicado en
el periodico oficial de dicha entidad federativa el veintinueve
de mayo de dos mil veinte; en razon de que la prohibicion de
la calumnia goza de respaldo constitucional, pero el articulo
41, base lll, apartado C, constitucional, no contempla la
proteccion de la calumnia para las instituciones o los partidos

politicos, so6lo a las personas.

Destacé que se propone declarar la invalidez del
articulo 612, parrafo tercero, por regular de manera

Imprecisa el concepto de calumnia.

El sefior Ministro Pérez Dayan recordd que, en diversos
precedentes, ha considerado que las reglas de una
contienda civilizada y justa deben dar la oportunidad a la
autoridad para castigar cualquier conducta que alcance
estos extremos de ataque a la libertad de expresion, por lo
gue estara por la invalidez de la figura de la calumnia y por la

validez del tema de denigrar.

El sefior Ministro Presidente Zaldivar Lelo de Larrea
concordd con el proyecto y sugirio incluir la invalidez de las
porciones normativas que aluden a las razones de género,
discapacidad o por ser parte de una comunidad o pueblo

indigena.
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Anadio estar en contra de las consideraciones porque,
como en los precedentes, para la calumnia se debe incluir la
doctrina de esta Suprema Corte del estandar de la real

malicia o malicia efectiva.

El sefior Ministro Presidente Zaldivar Lelo de Larrea
sometio a votacion la propuesta del apartado VI, relativo al
tema 2, denominado “Definicién y alcances de calumnia”, de

la cual se obtuvieron los resultados siguientes:

Se aprob6 por mayoria de diez votos de las sefioras
Ministras y de los sefiores Ministros Gutiérrez Ortiz Mena,
Gonzalez Alcantara Carranca, Esquivel Mossa, Franco
Gonzélez Salas en contra de algunas consideraciones,
Aguilar Morales, Pardo Rebolledo, Pifia Hernandez por la
invalidez adicional de las porciones normativas que aluden a
las razones de género, discapacidad o por ser parte de una
comunidad o pueblo indigena, Rios Farjat por la invalidez
adicional de las porciones normativas que aluden a las
razones de geénero, discapacidad o por ser parte de una
comunidad o pueblo indigena, Laynez Potisek y Presidente
Zaldivar Lelo de Larrea por la invalidez adicional de las
porciones normativas que aluden a las razones de género,
discapacidad o por ser parte de una comunidad o pueblo
indigena, respecto de declarar la invalidez del articulo 583,
fraccion V, en su porcion normativa “que denigren a las
instituciones y a los propios partidos”, de la Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de

Campeche, reformado mediante el Decreto Numero 135,
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publicado en el periodico oficial de dicha entidad federativa
el veintinueve de mayo de dos mil veinte. El sefior Ministro
Pérez Dayan vot0 en contra. El sefior Ministro Presidente

Zaldivar Lelo de Larrea anuncio voto concurrente.

Se aprob6é por unanimidad de once votos de las
seforas Ministras y de los sefiores Ministros Gutiérrez Ortiz
Mena, Gonzalez Alcantara Carranca, Esquivel Mossa,
Franco Gonzélez Salas en contra de algunas
consideraciones, Aguilar Morales, Pardo Rebolledo, Pifa
Hernandez por la invalidez adicional de las porciones
normativas que aluden a las razones de género,
discapacidad o por ser parte de una comunidad o pueblo
indigena, Rios Farjat por la invalidez adicional de las
porciones normativas que aluden a las razones de género,
discapacidad o por ser parte de una comunidad o pueblo
indigena, Laynez Potisek, Pérez Dayan y Presidente
Zaldivar Lelo de Larrea por la invalidez adicional de las
porciones normativas que aluden a las razones de género,
discapacidad o por ser parte de una comunidad o pueblo
indigena, respecto de declarar la invalidez del articulo 612,
parrafo tercero, de la Ley de Instituciones y Procedimientos
Electorales del Estado de Campeche, reformado mediante el
Decreto Numero 135, publicado en el periodico oficial de
dicha entidad federativa el veintinueve de mayo de dos mil
veinte. El sefior Ministro Presidente Zaldivar Lelo de Larrea

anuncio voto concurrente.
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La sefiora Ministra ponente Rios Farjat presentd el
apartado IX, relativo al tema 3, denominado “Votaciones en
los Consejos Municipales”. El proyecto propone reconocer la
validez del articulo 316 de la Ley de Instituciones y
Procedimientos Electorales del Estado de Campeche,
reformado mediante el Decreto Niumero 135, publicado en el
periddico oficial de dicha entidad federativa el veintinueve de
mayo de dos mil veinte; en razén de que prevé que los
consejos municipales tomaran sus resoluciones por mayoria
de votos y, en caso de empate, sera de calidad el voto de la
presidenta o del presidente, lo cual garantiza el acuerdo o
determinacion del 6rgano colegiado, de acuerdo con las
bases constitucionales de los organismos publicos locales
electorales, en la medida en que garantiza su continuo

funcionamiento.

El sefior Ministro Presidente Zaldivar Lelo de Larrea
sometio a votacion la propuesta del apartado IX, relativo al
tema 3, denominado “Votaciones en los Consejos
Municipales”, consistente en reconocer la validez del articulo
316 de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales
del Estado de Campeche, reformado mediante el Decreto
Numero 135, publicado en el periddico oficial de dicha
entidad federativa el veintinueve de mayo de dos mil veinte,
la cual se aprobd6 en votacion econdémica por unanimidad de
once votos de las sefioras Ministras y de los sefiores
Ministros Gutiérrez  Ortiz  Mena, Gonzalez Alcantara
Carranca, Esquivel Mossa, Franco Gonzalez Salas, Aguilar

Morales, Pardo Rebolledo, Pifa Hernandez, Rios Farjat,
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Laynez Potisek, Pérez Dayan y Presidente Zaldivar Lelo de

Larrea.

La sefiora Ministra ponente Rios Farjat presentd el
apartado X, relativo al tema 4, denominado “Propaganda
electoral”’. El proyecto propone declarar la invalidez del
articulo 413, en su porcion normativa “que contenga
propaganda politica o electoral de partidos, coaliciones,
candidatos o candidatas”, de la Ley de Instituciones y
Procedimientos Electorales del Estado de Campeche,
reformado mediante el Decreto Numero 135, publicado en el
periddico oficial de dicha entidad federativa el veintinueve de
mayo de dos mil veinte; en razon de que su contenido es
practicamente idéntico al articulo 209, parrafo 5, de la Ley
General de Instituciones y Procedimientos Electorales,
declarado inconstitucional por esta Suprema Corte, al
considerar que dicha redaccion hace nugatoria la prohibicion
de coaccionar o inducir el voto a cambio de dadivas, ya que
su ofrecimiento y entrega esta sujeta a que ostenten,
contengan o lleven adherida propaganda alusiva al partido,
candidato o candidata, lo cual contraviene el principio

constitucional de voto libre,

El sefior Ministro Presidente Zaldivar Lelo de Larrea
sometio a votacion la propuesta del apartado X, relativo al
tema 4, denominado “Propaganda electoral”, consistente en
declarar la invalidez del articulo 413, en su porcion normativa
“que contenga propaganda politica o electoral de partidos,

coaliciones, candidatos o candidatas’, de la Ley de
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Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de
Campeche, reformado mediante el Decreto Numero 135,
publicado en el periodico oficial de dicha entidad federativa
el veintinueve de mayo de dos mil veinte, la cual se aprobo
en votacion econdmica por unanimidad de once votos de las
sefioras Ministras y de los sefiores Ministros Gutiérrez Ortiz
Mena, Gonzalez Alcantara Carrancd, Esquivel Mossa,
Franco Gonzalez Salas, Aguilar Morales, Pardo Rebolledo,
Pifia Hernandez, Rios Farjat, Laynez Potisek, Pérez Dayan y

Presidente Zaldivar Lelo de Larrea.

La sefiora Ministra ponente Rios Farjat presentd el
apartado Xl, relativo a la extension de efectos. El proyecto
propone declarar la invalidez, por extension, del articulo 63,
fraccion XVIIl, en sus porciones normativas “diatriba”,
“infamia, injuria, difamacion o que denigre” y “a las
instituciones publicas o a otros Partidos politicos”, de la Ley
de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de
Campeche, reformado mediante el Decreto Numero 135,
publicado en el periddico oficial de dicha entidad federativa
el veintinueve de mayo de dos mil veinte; en razon de lo

resuelto en el apartado VIII.

El sefior Ministro Pardo Rebolledo se apartd de esta

propuesta, como en los precedentes.

La sefiora Ministra Pifia Hernandez se expresé en el
mismo sentido y apuntd que ya se habia sobreseido
respecto de este precepto, por lo que, en todo caso, seria

necesario realizar la precision correspondiente.
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El sefior Ministro Aguilar Morales se posiciond en

contra de esta extension de efectos.

El sefior Ministro Presidente Zaldivar Lelo de Larrea
sometio a votacion la propuesta del apartado Xl, relativo a la
extension de efectos, consistente en declarar la invalidez,
por extension, del articulo 63, fraccion XVIII, en sus
porciones normativas “diatriba”, “infamia, injuria, difamacion
0 que denigre” y “a las instituciones publicas o a otros
Partidos politicos”, de la Ley de Instituciones vy
Procedimientos Electorales del Estado de Campeche,
reformado mediante el Decreto Niumero 135, publicado en el
periddico oficial de dicha entidad federativa el veintinueve de
mayo de dos mil veinte, respecto de la cual se expres6 una
mayoria de siete votos de las sefioras Ministras y de los
sefores Ministros Gutiérrez Ortiz Mena, Gonzalez Alcantara
Carrancd, Esquivel Mossa, Franco Gonzalez Salas con
consideraciones adicionales, Rios Farjat, Laynez Potisek por
consideraciones distintas y Presidente Zaldivar Lelo de
Larrea. La sefiora Ministra y los sefiores Ministros Aguilar
Morales, Pardo Rebolledo, Pifia Hernandez y Pérez Dayan
votaron en contra. El sefior Ministro Laynez Potisek anunci6

vOto concurrente.

Dada la votacion alcanzada, el Tribunal Pleno acordo
suprimir este considerando del engrose y recorrer la

numeracion subsecuente.

La sefiora Ministra ponente Rios Farjat presento el

apartado XI, relativo a la decisién y efectos de la sentencia.
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El proyecto modificado propone determinar que la
declaratoria de invalidez decretada surta sus efectos a partir
de la notificacion de estos puntos resolutivos al Congreso del

Estado de Campeche.

El sefior Ministro Presidente Zaldivar Lelo de Larrea
sometio a votacion la propuesta modificada del apartado XI,
relativo a la decision y efectos de la sentencia, consistente
en determinar que la declaratoria de invalidez decretada
surta sus efectos a partir de la notificacion de estos puntos
resolutivos al Congreso del Estado de Campeche, la cual se
aprobé en votacion econdémica por unanimidad de once
votos de las sefioras Ministras y de los sefiores Ministros
Gutiérrez  Ortiz  Mena, Gonzalez Alcantara Carranca,
Esquivel Mossa, Franco Gonzéalez Salas, Aguilar Morales,
Pardo Rebolledo, Pifla Hernandez, Rios Farjat, Laynez

Potisek, Pérez Dayan y Presidente Zaldivar Lelo de Larrea.

Por instrucciones del sefior Ministro Presidente Zaldivar
Lelo de Larrea, el secretario general de acuerdos preciso los
cambios en los puntos resolutivos que regiran el presente
asunto: 1) se agrega un resolutivo en el que se desestime la
accion respecto del articulo 150, parrafo primero, de la ley
iImpugnada, 2) se suprime este nhumeral de la propuesta de
reconocimiento de validez y 3) en el resolutivo de
declaracion de invalidez, se elimina la propuesta de

extension.
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La seflora Ministra Pifia Hernandez advirti6 que debe
reflejarse en puntos resolutivos el sobreseimiento respecto

del articulo 63, fraccion XVIII, combatido.

El sefior Ministro Presidente Zaldivar Lelo de Larrea
sometid a votacion la congruencia formal de los puntos
resolutivos, la cual se aprobd en votacion econdémica por
unanimidad de once votos de las sefioras Ministras y de los
sefores Ministros Gutiérrez Ortiz Mena, Gonzalez Alcantara
Carranca, Esquivel Mossa, Franco Gonzalez Salas, Aguilar
Morales, Pardo Rebolledo, Pifia Hernandez, Rios Farjat,
Laynez Potisek, Pérez Dayan y Presidente Zaldivar Lelo de

Larrea.

Dadas las votaciones alcanzadas, los puntos

resolutivos que regiran el presente asunto deberan indicar:

‘PRIMERO. Es parcialmente procedente y parcialmente
fundada la presente accion de inconstitucionalidad.
SEGUNDO. Se sobresee respecto del articulo 63, fracciéon
XVIIl, de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales
del Estado de Campeche, reformado mediante el Decreto
Numero 135, publicado en el Peridédico Oficial de dicha
entidad federativa el veintinueve de mayo de dos mil veinte,
como se precisa en el apartado V de esta decision.
TERCERO. Se desestima respecto del articulo 150, parrafo
primero, de la Ley de Instituciones y Procedimientos
Electorales del Estado de Campeche, reformado mediante el
Decreto Numero 135, publicado en el Periddico Oficial de

dicha entidad federativa el veintinueve de mayo de dos mil
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veinte. CUARTO. Se reconoce la validez del articulo 316 de
la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del
Estado de Campeche, reformado mediante el Decreto
Numero 135, publicado en el Periddico Oficial de dicha
entidad federativa el veintinueve de mayo de dos mil veinte,
de conformidad con el apartado IX de esta determinacion.
QUINTO. Se declara la invalidez de los articulos 413, en su
porcion normativa ‘que contenga propaganda politica o
electoral de partidos, coaliciones, candidatos o candidatas’,
583, fraccion V, en su porciéon normativa ‘que denigren a las
instituciones y a los propios partidos’, y 612, parrafo tercero,
de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del
Estado de Campeche, reformados mediante el Decreto
Numero 135, publicado en el Periddico Oficial de dicha
entidad federativa el veintinueve de mayo de dos mil veinte,
la cual surtira sus efectos a partir de la notificacion de estos
puntos resolutivos al Congreso del Estado de Campeche,
por las razones expuestas en los apartados VIII, X y XI de
esta ejecutoria. SEXTO. Publiquese esta resolucion en el
Diario Oficial de la Federacion, en el Periddico Oficial del
Estado de Campeche, asi como en el Semanario Judicial de

la Federacion y su Gaceta”.,

El sefior Ministro Presidente Zaldivar Lelo de Larrea

declaré que el asunto se resolvio en los términos precisados.

El secretario general de acuerdos dio cuenta del asunto

siguiente de la lista oficial:



1l. 269/2020 y
acs. 270/2020
y 271/2020
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Accidbn de inconstitucionalidad 269/2020 y sus
acumuladas 270/2020 y 271/2020, promovidas por los
Partidos Politicos de la Revolucién Democrética, del Trabajo
y Accion Nacional, demandando la invalidez de los Decretos
Nos. 102, mediante el cual se aprueban diversas reformas a
la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Baja
California; la Ley Electoral del Estado de Baja California; la
ley de Partidos Politicos del Estado de Baja California; la Ley
de Acceso a las Mujeres a una Vida Libre de Violencia para
el Estado de Baja California y a la Ley de Responsabilidades
Administrativas del Estado de Baja California, y 108,
mediante el cual se aprueba la reforma a los articulos 42 y
43 de la Ley de Partidos Politicos del Estado de Baja
California, publicados en el periodico oficial de dicha entidad
federativa el dos de septiembre de dos mil veinte. En el
proyecto formulado por el sefior Ministro Alberto Pérez
Dayan se propuso:. ‘PRIMERO. Son parcialmente
procedentes e infundadas las acciones de
inconstitucionalidad. SEGUNDO. Se sobresee respecto del
articulo 15, fracciones | y Il de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de Baja California. TERCERO. Se
reconoce la validez de los articulos 16, tercer parrafo de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Baja
California; 42 y 43, fraccién I, inciso a), parrafo segundo de
la Ley de Partidos Politicos del Estado de Baja California; 21,
segundo parrafo y 30, cuarto parrafo de la Ley Electoral del
Estado de Baja California. CUARTO. Publiquese esta
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sentencia en el Semanario Judicial de la Federacion y su

Gaceta”.

El sefior Ministro Presidente Zaldivar Lelo de Larrea
sometid a votaciéon la propuesta de los considerandos
primero, segundo y tercero relativos, respectivamente, a la
competencia, a la oportunidad en la presentacion de las
demandas y a la legitimacion de los promoventes, la cual se
aprobé en votacion econdémica por unanimidad de once
votos de las sefioras Ministras y de los sefores Ministros
Gutierrez  Ortiz Mena, Gonzalez Alcantara Carranca,
Esquivel Mossa, Franco Gonzalez Salas, Aguilar Morales,
Pardo Rebolledo, Pifa Hernandez, Rios Farjat, Laynez

Potisek, Pérez Dayan y Presidente Zaldivar Lelo de Larrea.

El sefior Ministro ponente Pérez Dayan presentd el
considerando cuarto, relativo a las causales de
improcedencia. El proyecto propone: 1) sobreseer respecto
del articulo 15, fraccion I, de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de Baja California; en razén de que
Su impugnacion resulta extemporanea, pues su sentido
normativo no fue modificado desde su reforma mediante el
Decreto No. 85, publicado en el periddico oficial del Estado
de Baja California el veinticuatro de julio de dos mil veinte, 2)
desestimar la causa de improcedencia hecha valer por las
autoridades demandadas, atinente a que la impugnacion del
articulo 16 de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Baja California resulta extemporanea; ya que

fue modificado en su sentido normativo, al insertar un
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lenguaje neutral de género e incorporar el principio de
paridad y 3) sobreseer respecto del articulo 15, fraccion Il,
de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Baja California; dado que ya fue impugnado y analizado en
la accion de inconstitucionalidad 236/2020 y sus

acumuladas.

La sefiora Ministra Esquivel Mossa se manifestd de
acuerdo con el proyecto, excepto por sobreseer —por
extemporaneidad— respecto del referido articulo 15, fraccion
|, porque, al encontrarse en el Decreto No. 102 impugnado,
constituye un nuevo acto legislativo, con independencia de
gue se hubiese repetido su anterior contenido, asi como que

estara en contra del criterio del cambio normativo.

La sefiora Ministra Pifla Hernandez se posiciond en
contra del sobreseimiento —por extemporaneidad—
respecto del citado articulo 15, fraccion I; en contra del
sobreseimiento de su fraccion Il, toda vez que, desde la
accion de inconstitucionalidad 236/2020 y sus acumuladas,
considero que la publicacion del Decreto No. 102 actualizaba
el supuesto del nuevo acto legislativo; asi como en contra

del criterio del cambio normativo.

El sefior Ministro Pardo Rebolledo se apartd del criterio
del cambio normativo y, en relacién con el referido articulo
15, fraccion Il, recordd que en el precedente votd por que
debia sobreseerse por nuevo acto normativo; sin embargo,

dado que dicho precepto fue objeto de andlisis en el
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precedente referido, comparti6 la propuesta de

sobreseimiento por cosa juzgada.

El sefor Ministro Presidente Zaldivar Lelo de Larrea
sometio a votacion la propuesta del considerando cuarto,
relativo a las causales de improcedencia, de la cual se

obtuvieron los resultados siguientes:

Se aprobo6 por mayoria de nueve votos de las seforas
Ministras y de los sefiores Ministros Gutiérrez Ortiz Mena,
Gonzalez Alcantara Carranca, Franco Gonzalez Salas,
Aguilar Morales, Pardo Rebolledo, Rios Farjat, Laynez
Potisek, Pérez Dayan y Presidente Zaldivar Lelo de Larrea,
en cuanto a: 1) sobreseer respecto del articulo 15, fraccion I,
de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Baja California. Las seforas Ministras Esquivel Mossa y Pifia

Hernandez votaron en contra.

Se aprob6é por unanimidad de once votos de las
sefioras Ministras y de los sefiores Ministros Gutiérrez Ortiz
Mena, Gonzalez Alcantara Carranca, Esquivel Mossa en
contra del criterio del cambio normativo, Franco Gonzalez
Salas, Aguilar Morales, Pardo Rebolledo en contra del
criterio del cambio normativo, Pifia Hernandez en contra del
criterio del cambio normativo, Rios Farjat, Laynez Potisek,
Pérez Dayan y Presidente Zaldivar Lelo de Larrea, en cuanto
a: 2) desestimar la causa de improcedencia hecha valer por
las autoridades demandadas, atinente a que la impugnacion
del articulo 16 de la Constitucién Politica del Estado Libre y

Soberano de Baja California resulta extemporanea.
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Se aprob6 por mayoria de diez votos de las seforas
Ministras y de los sefiores Ministros Gutiérrez Ortiz Mena,
Gonzalez Alcantara Carranca, Esquivel Mossa, Franco
Gonzalez Salas, Aguilar Morales, Pardo Rebolledo, Rios
Farjat, Laynez Potisek, Pérez Dayan y Presidente Zaldivar
Lelo de Larrea, en cuanto a: 3) sobreseer respecto del
articulo 15, fraccion I, de la Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberano de Baja California. La sefiora Ministra Pifia

Hernandez votd en contra.

El sefior Ministro Presidente Zaldivar Lelo de Larrea
sometio a votacion la propuesta del considerando quinto,
relativo a la precision de la litis, la cual se aprobo en votacion
economica por unanimidad de once votos de las seforas
Ministras y de los sefiores Ministros Gutiérrez Ortiz Mena,
Gonzalez Alcantara Carranca, Esquivel Mossa, Franco
Gonzalez Salas, Aguilar Morales, Pardo Rebolledo, Piia
Hernandez, Rios Farjat, Laynez Potisek, Pérez Dayan y

Presidente Zaldivar Lelo de Larrea.

El sefior Ministro ponente Pérez Dayan presentd el
considerando sexto, relativo al tema 1, denominado
“Financiamiento publico a partidos politicos nacionales”. El
proyecto propone reconocer la validez de los articulos 42 y
43, fraccion |, inciso a), parrafo segundo, de la Ley de
Partidos Politicos del Estado de Baja California, reformados
mediante el Decreto No. 108, publicado en el periddico oficial
de dicha entidad federativa el dos de septiembre de dos mil

veinte; en razon de que, de conformidad con la doctrina de
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este Tribunal Pleno sobre el tema, las entidades federativas
pueden legislar al respecto, segun el articulo 116, fracciéon
IV, inciso g), constitucional, ajustandose a la Ley General de
Partidos Politicos, aunado a que se prevé el principio de
equidad en la entrega de esa prerrogativa, mientras que el
calculo del financiamiento por un 30% (treinta por ciento) del
valor diario de la Unidad de Medida y Actualizacion es
producto de la libertad de configuraciéon legislativa, maxime
gue se respeta la regla de que el financiamiento para los
partidos politicos locales debe sujetarse al articulo 51 de la

Ley General de Partidos Politicos.

El sefior Ministro Gonzalez Alcantara Carranca
coincidio con el sentido del proyecto, pero se separo de las
consideraciones alusivas a que no se fundamenté ni se
motivd la reduccion de financiamiento publico local a los
partidos nacionales para el sostenimiento de sus actividades
ordinarias y de la tesis de rubro “FUNDAMENTACION Y
MOTIVACION DE LOS ACTOS DE AUTORIDAD
LEGISLATIVA” —nota al pie numero treinta y cinco—, pues
si bien no es necesario que cada disposicion de un
ordenamiento deba ser motivada por el legislador, es
pertinente sefalar que el Congreso local incluydé una
motivacion especifica para reducir el financiamiento en
cuestion: en el dictamen de la Comision de Gobernacion,
Legislacién y Puntos Constitucionales se indica que el monto
de dinero publico que se entrega a los partidos politicos ha
crecido de manera exponencial y que las cantidades que se

tendrian que entregar serian excesivas y contrarias al
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principio de austeridad previsto en la Constitucion local,
ademas de que existen otras prioridades de gasto, como las

necesarias para hacer frente al Covid-19.

El sefior Ministro Aguilar Morales se decanto6 a favor del
reconocimiento de validez del articulo 42 cuestionado,
atendiendo a que es acorde con la Constitucion en cuanto a
la distribucion equitativa del financiamiento publico entre los
partidos politicos nacionales y locales, aun cuando no
contenga alguna férmula especifica para su entrega, y por la
invalidez del diverso 43, fraccion |, inciso a), parrafo
segundo, porque, contrariamente a lo sostenido por la
mayoria del Tribunal Pleno, desde la accion de
inconstitucionalidad 42/2014 y sus acumuladas ha reiterado
su criterio en el sentido de que, de conformidad con los
articulos 41, base I, y 116, fraccion IV, inciso (@),
constitucionales y 23, 51 y 52 de la Ley General de Partidos
Politicos, las entidades federativas no tienen atribuciones
para regular la asignacion de financiamiento publico para las
actividades permanentes de los partidos politicos, sino que
debe atenderse a la formula establecida —multiplicar el
numero total de ciudadanos inscritos en el padrén electoral
por el 65% (sesenta y cinco por ciento) de la Unidad de
Medida y Actualizacion—, maxime que ese precepto

establece previsiones distintas o contrarias.

Aclaré que en la accién de inconstitucionalidad 38/2017
y sus acumuladas, que el proyecto utiliza de apoyo para su

conclusién, votd precisamente en contra por este criterio.
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El sefor Ministro Pardo Rebolledo refrenddo que el
proyecto se basa en la accion de inconstitucionalidad
38/2017 y sus acumuladas, en la que voté en contra, como
hard en este caso, porque si bien las entidades federativas
gozan de libertad de configuracion para establecer el
financiamiento de los partidos politicos que participan en la
eleccion local en términos del articulo 52 de la Ley General
de Partidos Politicos, ello debe ser acorde con el articulo
116, fraccion IV, inciso g), constitucional y 23, parrafo 1,
inciso @), y 51, parrafo 1, inciso a), fraccion |, de la Ley
General de Partidos Politicos, esto es, debera distribuirse
equitativamente para sus  actividades ordinarias
permanentes, lo cual no se cumple con las disposiciones que
se analizan, a saber, soOlo se disminuye considerablemente a
los partidos politicos nacionales su financiamiento, en

relacion con los partidos politicos locales.

El sefior Ministro Presidente Zaldivar Lelo de Larrea
sometio a votacion la propuesta del considerando sexto,
relativo al tema 1, denominado “Financiamiento publico a
partidos politicos nacionales”, de la cual se obtuvieron los

resultados siguientes:

Se aprob6 por mayoria de diez votos de las sefioras
Ministras y de los sefiores Ministros Gutiérrez Ortiz Mena,
Gonzalez Alcantara Carranca separandose de algunas
consideraciones, Esquivel Mossa, Franco Gonzalez Salas,
Aguilar Morales, Pifa Hernandez, Rios Farjat, Laynez

Potisek, Pérez Dayan y Presidente Zaldivar Lelo de Larrea
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en contra de las consideraciones, respecto de reconocer la
validez del articulo 42 de la Ley de Partidos Politicos del
Estado de Baja California, reformado mediante el Decreto
No. 108, publicado en el periodico oficial de dicha entidad
federativa el dos de septiembre de dos mil veinte. El sefior
Ministro Pardo Rebolledo votd en contra. La sefiora Ministra

Pifa Hernandez anuncié voto concurrente.

Se aprobo por mayoria de nueve votos de las sefioras
Ministras y de los sefiores Ministros Gutiérrez Ortiz Mena,
Gonzalez Alcantara Carranca separandose de algunas
consideraciones, Esquivel Mossa, Franco Gonzéalez Salas,
Pifia Hernandez, Rios Farjat, Laynez Potisek, Pérez Dayan y
Presidente Zaldivar Lelo de Larrea en contra de las
consideraciones, respecto de reconocer la validez del
articulo 43, fraccion 1, inciso a), parrafo segundo, de la Ley
de Partidos Politicos del Estado de Baja California,
reformado mediante el Decreto No. 108, publicado en el
periddico oficial de dicha entidad federativa el dos de
septiembre de dos mil veinte. Los sefiores Ministros Aguilar
Morales y Pardo Rebolledo votaron en contra. La sefora

Ministra Pifla Hernandez anuncio voto concurrente.

El sefior Ministro ponente Pérez Dayan presentd el
considerando séptimo, relativo al tema 2, denominado
“Derecho de reeleccion”. El proyecto propone reconocer la
validez de los articulos 16, parrafo tercero, de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Baja California y 21,

parrafo segundo, y 30, parrafo cuarto, de la Ley Electoral del
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Estado de Baja California, reformados mediante el Decreto
No. 102, publicado en el periédico oficial de dicha entidad
federativa el dos de septiembre de dos mil veinte; en razon
de que, por una parte y tomando en cuenta los distintos
precedentes de este Tribunal Pleno, prevalece la libertad de
configuracion legislativa respecto de los salarios, dietas y
apoyos, aunado que se trata de reglas claras y ciertas, que
se aplican a todos los funcionarios que se encuentren en el
MIismo supuesto y que pretendan reelegirse, por otra parte,
no se viola el articulo 134 constitucional porque se prevé que
los diputados y presidentes municipales, sindicos y regidores
de los ayuntamientos que pretendan reelegirse deberan
abstenerse del uso de recursos publicos y que, en el periodo
de camparfia, no podran recibir emolumentos o salarios,
dietas 0 apoyos para gestion social o cualquiera otra que se
asimile, independientemente de la obligacion de desempeiiar
el cargo para el cual ha decidido participar en la eleccién
consecutiva y, finalmente, porque no existe conflicto con el
principio de paridad entre géneros, pues el beneficio de los
legisladores y de los integrantes de los ayuntamientos de la
prerrogativa de eleccion consecutiva debe siempre
armonizarse con dicho principio, no excluirse, tal como lo

indica la doctrina consistente de esta Suprema Corte.

Valor6 que no existen precedentes para los temas

abordados en este considerando.

La sefiora Ministra Esquivel Mossa compartio el

proyecto y sugirié establecer la interpretaciéon de que no sélo
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sean los partidos quienes apliqguen el principio de paridad
entre géneros en la seleccion de sus candidatos, sino que
sea el organismo publico local electoral el que establezca las
reglas respectivas con efectos vinculatorios tratandose de
las candidaturas a diputados y ayuntamientos, por lo que
debera establecer, al menos, dos blogues de competitividad
y revisar su cumplimiento; lo anterior, tomando en cuenta
qgue el derecho de eleccion consecutiva fue resultado de la
reforma constitucional en materia politica-electoral de diez
de febrero de dos mil catorce, mientras que la diversa
reforma constitucional en materia de paridad entre géneros
ocurrio el seis de junio de dos mil diecinueve, en cuyo
régimen transitorio se dispuso la observancia de este
principio a partir del proceso electoral federal o local
siguiente a su entada en vigor, por lo que adquiere

preponderancia frente al derecho de la eleccién consecutiva.

El sefior Ministro Presidente Zaldivar Lelo de Larrea se
posiciond con el sentido del proyecto, pero en contra de sus
consideraciones, particularmente del equilibrio entre la
reeleccion y la paridad, pues ello no puede realizarse en
abstracto, sino que requiere un analisis sofisticado de

ponderacion en cada caso concreto.

El sefior Ministro Presidente Zaldivar Lelo de Larrea
sometio a votacion la propuesta del considerando séptimo,
relativo al tema 2, denominado “Derecho de reeleccion”,
consistente en reconocer la validez de los articulos 16,

parrafo tercero, de la Constitucion Politica del Estado Libre y
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Soberano de Baja California y 21, parrafo segundo, y 30,
parrafo cuarto, de la Ley Electoral del Estado de Baja
California, reformados mediante el Decreto No. 102,
publicado en el periodico oficial de dicha entidad federativa
el dos de septiembre de dos mil veinte, la cual se aprobd por
unanimidad de once votos de las sefioras Ministras y de los
sefores Ministros Gutiérrez Ortiz Mena, Gonzalez Alcantara
Carranca, Esquivel Mossa, Franco Gonzalez Salas, Aguilar
Morales, Pardo Rebolledo, Pifila Hernandez apartandose de
las consideraciones, Rios Farjat, Laynez Potisek, Pérez
Dayan y Presidente Zaldivar Lelo de Larrea en contra de las
consideraciones. Las sefioras Ministras Esquivel Mossa y

Pifia Hernandez anunciaron sendos votos concurrentes.

El sefior Ministro Presidente Zaldivar Lelo de Larrea
sometid a votacion la congruencia formal de los puntos
resolutivos, la cual se aprobd en votacion econdémica por
unanimidad de once votos de las sefioras Ministras y de los
sefores Ministros Gutiérrez Ortiz Mena, Gonzalez Alcantara
Carranca, Esquivel Mossa, Franco Gonzalez Salas, Aguilar
Morales, Pardo Rebolledo, Pifia Hernandez, Rios Farjat,
Laynez Potisek, Pérez Dayan y Presidente Zaldivar Lelo de

Larrea.

Dadas las votaciones alcanzadas, los puntos

resolutivos que regiran el presente asunto deberan indicar:

‘PRIMERO. Es parcialmente procedente e infundada la
presente accion de inconstitucionalidad y sus acumuladas.

SEGUNDO. Se sobresee respecto del articulo 15, fracciones
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| y Il, de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano
de Baja California, de conformidad con el considerando
cuarto de esta decision. TERCERO. Se reconoce la validez
de los articulos 16, parrafo tercero, de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Baja California, 21,
parrafo segundo, y 30, parrafo cuarto, de la Ley Electoral del
Estado de Baja California, y 42 y 43, fraccion I, inciso a),
parrafo segundo, de la Ley de Partidos Politicos del Estado
de Baja California, reformados mediante los Decretos Nos.
102 y 108, publicados en el Periédico Oficial de dicha
entidad federativa el dos de septiembre de dos mil veinte,
por las razones expuestas en los considerandos sexto y
séptimo de esta determinacion. CUARTO. Publiguese esta
resolucion en el Semanario Judicial de la Federacion y su

Gaceta”.

El sefior Ministro Presidente Zaldivar Lelo de Larrea

declar6 que el asunto se resolvio en los términos propuestos.

Acto continuo, levanto la sesion a las trece horas con
trece minutos, previa convocatoria que emitid6 a los
integrantes del Tribunal Pleno para acudir a la proxima
sesion publica ordinaria, que se celebrara el martes ocho de

diciembre del afio en curso a la hora de costumbre.

Firman esta acta el sefior Ministro Presidente Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea y el licenciado Rafael Coello Cetina,

secretario general de acuerdos, quien da fe.
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