
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

  
 

 

 
 
 
 
 

PRIMERA SALA 
 

SESIÓN PÚBLICA 

 
 
 
 

MIÉRCOLES  21 DE FEBRERO DE 2001 
 

EN LA CIUDAD DE MÉXICO, DISTRITO FEDERAL, A  LAS 

TRECE HORAS CON VEINTICINCO MINUTOS DEL DÍA VEINTIUNO 

DE FEBRERO DEL AÑO DOS MIL UNO, SE REUNIERON EN EL 

SALÓN DE SESIONES DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA 



CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, PARA CELEBRAR SESIÓN 

PÚBLICA ORDINARIA, LOS MINISTROS: JOSÉ DE JESÚS GUDIÑO 

PELAYO PRESIDENTE DE LA SALA, JUVENTINO V. CASTRO Y 

CASTRO,  HUMBERTO ROMÁN PALACIOS, JUAN N. SILVA MEZA Y 

OLGA SÁNCHEZ CORDERO DE GARCÍA VILLEGAS. 

 

DECLARADA ABIERTA LA SESIÓN, EL PRESIDENTE 

SOMETIÓ A CONSIDERACIÓN DE LA SALA, EL ACTA NÚMERO 

SEIS DE FECHA CATORCE DE FEBRERO DEL AÑO EN CURSO, LA 

QUE SE APROBÓ POR UNANIMIDAD DE  VOTOS. 

 

 

LISTA NÚMERO 1 

A CONTINUACIÓN DIO CUENTA EL LICENCIADO MARCO 

ANTONIO ARREDONDO ELIAS, SECRETARIO DE ESTUDIO Y 

CUENTA ADSCRITO A LA PONENCIA DEL  MINISTRO HUMBERTO 

ROMÁN PALACIOS, CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS: 

 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA  80/2000 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTA SUPREMA 

CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, DEL JUICIO DE AMPARO 

267/97, PROMOVIDO POR JUVENTINA CRUZ NEGRETE, ANTE EL 

JUEZ QUINTO DE DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL 

DISTRITO FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN MATERIA. 



PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA  216/2000 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTA SUPREMA 

CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, DEL JUICIO DE AMPARO P-

350/98, PROMOVIDO POR ARMANDO VILLA JIMÉNEZ ANTE EL 

JUEZ CUARTO DE DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL 

DISTRITO FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN MATERIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

RECONOCIMIENTO DE INOCENCIA 21/2000 

 

SOLICITADO POR JOAQUÍN ZAMUDIO TREJO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO. 

 PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

LISTA NÚMERO 2 

A CONTINUACIÓN DIO CUENTA EL LICENCIADO ALFONSO 

SIERRA LAM, SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA ADSCRITO A 

LA PONENCIA DEL MINISTRO JOSÉ DE JESÚS GUDIÑO PELAYO, 

CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS: 

 

INCONFORMIDAD  33/2001 



 

PROMOVIDA POR MANUEL ROJO GARCÍA, EN CONTRA DE LA 

RESOLUCIÓN DE FECHA SIETE DE NOVIEMBRE DE DOS MIL, 

DICTADA POR EL JUEZ  SEXTO DE DISTRITO EN MATERIA 

ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO FEDERAL, DENTRO DEL JUICIO  

DE  AMPARO 590/98. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE  VOTOS. 

 

 

DENUNCIA DE REPETICIÓN DEL ACTO RECLAMADO    

24/2000 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTA SUPREMA 

CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, DEL JUICIO DE AMPARO 

950/99, PROMOVIDO POR VINOS IMPORTADOS SANCHO PANZA, 

SOCIEDAD ANÓNIMA DE CAPITAL VARIABLE, ANTE EL JUEZ DE 

DISTRITO EN EL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA SIN MATERIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN SIN QUE LA HUBIERA FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE  VOTOS. 

 

INCONFORMIDAD   88/2001 

 

PROMOVIDA POR FILOMENO FRANCO GARCÍA, EN CONTRA 

DE LA RESOLUCIÓN DE FECHA CATORCE DE DICIEMBRE DE DOS 

MIL, DICTADA POR EL TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN 



MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO,     DENTRO   DEL   JUICIO    

DE    AMPARO DC-2953/99. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE  VOTOS. 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN  1526/2000 

 

PROMOVIDO POR ANA MARÍA TORREBLANCA REYNA, 

CONTRA  ACTOS DE LA CUARTA SALA CIVIL DEL TRIBUNAL 

SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO DESECHARLO Y DEJAR FIRME LA 

SENTENCIA RECURRIDA. 

 PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

CONTRADICCIÓN DE TESIS 81/1999-PS 

 

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL OCTAVO TRIBUNAL  

COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO Y 

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL 

SÉPTIMO CIRCUITO. 

       EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE SÍ EXISTE 

CONTRADICCIÓN DE TESIS; QUE DEBE PREVALECER CON 

CARÁCTER DE JURISPRUDENCIA LA TESIS SUSTENTADA POR 

ESTA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA 

NACIÓN;  SE REMITA DICHA TESIS A LA COORDINACIÓN 



GENERAL DE COMPILACIÓN Y SISTEMATIZACIÓN DE TESIS PARA 

SU PUBLICACIÓN EN EL SEMANARIO JUDICIAL DE LA 

FEDERACIÓN, TRIBUNAL PLENO  Y SEGUNDA SALA DE ESTE 

ALTO TRIBUNAL, TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO, 

UNITARIOS DE CIRCUITO Y JUZGADOS DE DISTRITO, EN 

ACATAMIENTO A LO DISPUESTO EN EL ARTÍCULO 195 DE LA LEY 

DE AMPARO. 

      PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

RECURSO DE RECLAMACIÓN  19/2001-PL 

 

INTERPUESTO POR GUILLERMO RUGUERIO O RUGUEIRO, 

EN CONTRA DEL ACUERDO DE FECHA DOS DE ENERO DE DOS 

MIL UNO, DICTADO POR EL PRESIDENTE DE ESTE ALTO 

TRIBUNAL, DENTRO DEL AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 

17/2001. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO; 

CONFIRMAR EL  ACUERDO RECLAMADO E IMPONER AL 

RECURRENTE GUILLERMO RUGUERIO O RUGUERIO, MULTA DE 

CINCUENTA DÍAS DE SALARIO MÍNIMO, EN LOS TÉRMINOS 

PRECISADOS EN LA RESOLUCIÓN. 

PUESTO A DISCUSIÓN,  SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 



LISTA NÚMERO 3 

A CONTINUACIÓN DIO CUENTA LA LICENCIADA GUADALUPE 

ROBLES DENETRO, SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA 

ADSCRITA A LA PONENCIA DEL MINISTRO JUAN N. SILVA MEZA, 

CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS: 

 

CONTRADICCIÓN DE TESIS 79/1999-PS 

 

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL SEGUNDO TRIBUNAL 

COLEGIADO DEL DÉCIMO SÉPTIMO CIRCUITO; PRIMER 

TRIBUNAL COLEGIADO DEL DÉCIMO CIRCUITO; PRIMER 

TRIBUNAL COLEGIADO DEL NOVENO CIRCUITO Y SEGUNDO 

TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS PENAL Y CIVIL DEL 

CUARTO CIRCUITO. 

       EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE SÍ EXISTE 

CONTRADICCIÓN DE CRITERIOS; QUE DEBE PREVALECER CON 

CARÁCTER DE JURISPRUDENCIA EL CRITERIO SUSTENTADO 

POR ESTA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA 

DE LA NACIÓN;  SE REMITA DICHA TESIS A LA COORDINACIÓN 

GENERAL DE COMPILACIÓN Y SISTEMATIZACIÓN DE TESIS PARA 

SU PUBLICACIÓN EN EL SEMANARIO JUDICIAL DE LA 

FEDERACIÓN Y SU GACETA, AL TRIBUNAL PLENO Y SEGUNDA 

SALA DE ESTE ALTO TRIBUNAL, TRIBUNALES DE CIRCUITO Y 

JUZGADOS DE DISTRITO EN ACATAMIENTOS A LO PREVISTO 

POR EL ARTÍCULO 195 DE LA LEY DE AMPARO. 

 PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 



 

CONTRADICCIÓN DE TESIS  80/1999-PS 

 

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL TERCER TRIBUNAL 

COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL TERCER CIRCUITO Y QUINTO 

TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER 

CIRCUITO. 

       EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE SÍ EXISTE 

CONTRADICCIÓN DE TESIS; QUE DEBE PREVALECER CON 

CARÁCTER DE JURISPRUDENCIA LA TESIS SUSTENTADA POR 

ESTA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA 

NACIÓN;  SE REMITA DICHA TESIS A LA COORDINACIÓN 

GENERAL DE COMPILACIÓN Y SISTEMATIZACIÓN DE TESIS PARA 

SU PUBLICACIÓN EN EL SEMANARIO JUDICIAL DE LA 

FEDERACIÓN Y SU GACETA, AL TRIBUNAL PLENO Y SEGUNDA 

SALA DE ESTE ALTO TRIBUNAL, TRIBUNALES COLEGIADOS DE 

CIRCUITO Y JUZGADOS DE DISTRITO, PARA SU CONOCIMIENTO. 

 PUESTO A DISCUSIÓN, EL MINISTRO PONENTE PIDIÓ EL 

APLAZAMIENTO DEL PRESENTE ASUNTO. 

 

CONTRADICCIÓN DE TESIS  17/2000-PS 

 

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL TERCER TRIBUNAL 

COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO Y PRIMER 

TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO, HOY PRIMERO EN 

MATERIA CIVIL DEL MISMO CIRCUITO. 

       EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INEXISTENTE. 



 PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

 

INCONFORMIDAD  400/2000 

 

PROMOVIDA POR OPERADORA PANCHO’S AND PANCHO’S, 

SOCIEDAD ANÓNIMA DE CAPITAL VARIABLE Y OTROS, EN 

CONTRA DEL ACUERDO DE FECHA VEINTIOCHO DE JUNIO DE 

DOS MIL, DICTADO POR EL JUEZ PRIMERO DE DISTRITO EN 

MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO FEDERAL, DENTRO 

DEL JUICIO  DE  AMPARO 624/99. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE  VOTOS. 

 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA  31/2001 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTA SUPREMA 

CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, DEL JUICIO DE AMPARO 

519/2000, PROMOVIDO POR RODOLFO ROBLES PÉREZ, ANTE EL 

JUEZ SEGUNDO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE GUERRERO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN MATERIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 



RECONOCIMIENTO DE INOCENCIA 11/2000 

 

SOLICITADO POR RENÉ SUÁREZ SOTO. 

EL PROYECTO PROPUSO  DECLARARLO INFUNDADO. 

 PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

RECURSO DE QUEJA  2/1999 

 

PROMOVIDO POR GILBERTO MARMOLEJO ORTEGA, 

REPRESENTANTE DE ELBA GRACIELA RIOJAS NARRO DE 

ÁLVAREZ, EN CONTRA DEL ACUERDO DE FECHA TREINTA DE 

ABRIL DE MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y NUEVE, DICTADO POR 

EL JUEZ QUINTO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE CHIHUAHUA, 

DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO1480/94-IV. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN  1060/2000 

 

PROMOVIDO POR PRODUCTOS PESQUEROS DE LA PAZ, 

SOCIEDAD ANÓNIMA DE CAPITAL VARIABLE, CONTRA  ACTOS  DE 

LA SALA REGIONAL DEL NOROESTE DEL TRIBUNAL FISCAL DE LA 

FEDERACIÓN, EN CIUDAD OBREGÓN, SONORA. 

EL PROYECTO PROPUSO  MODIFICAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA Y CONCEDER EL AMPARO SOLICITADO. 



 PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

INCONFORMIDAD  34/2001 

 

PROMOVIDA POR CABALLO DE TROYA, SOCIEDAD ANÓNIMA 

DE CAPITAL VARIABLE, EN CONTRA DEL ACUERDO DE FECHA 

TREINTA Y UNO DE OCTUBRE DE DOS MIL, DICTADO POR EL 

JUEZ DÉCIMO DE DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL 

DISTRITO FEDERAL, DENTRO DEL JUICIO  DE  AMPARO P/0486/98. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA IMPROCEDENTE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE  VOTOS. 

 

AMPARO EN REVISIÓN  747/2000 

 

PROMOVIDO POR FILTERWERK MANN+HUMMEL GMBH, 

CONTRA  ACTOS  DEL CONGRESO DE LA UNIÓN Y OTRAS 

AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA Y CONCEDER EL AMPARO SOLICITADO. 

PUESTO A DISCUSIÓN EL MINISTRO PONENTE PIDIÓ EL 

APLAZAMIENTO DEL PRESENTE ASUNTO. 

 

CONTRADICCIÓN DE TESIS  72/2000-PS 

 



ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL PRIMER TRIBUNAL 

COLEGIADO DEL DÉCIMO  SEXTO CIRCUITO Y CUARTO 

TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL TERCER 

CIRCUITO. 

       EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE SÍ EXISTE 

CONTRADICCIÓN DE TESIS Y QUE ESTA HA QUEDADO SIN 

MATERIA. 

 PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

LISTA NÚMERO 4 

A CONTINUACIÓN DIO CUENTA LA LICENCIADA IRMA LETICIA 

FLORES DÍAZ,  SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA ADSCRITA A 

LA PONENCIA DE LA  MINISTRA OLGA MARÍA DEL CARMEN 

SÁNCHEZ CORDERO, CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS: 

 

POR INSTRUCCIONES DE LA MINISTRA PONENTE SE MODIFICÓ 

EL ORDEN DE LA LISTA PARA VERSE EN PRIMER LUGAR LAS 

CONTRADICCIONES DE TESIS 41/199-PS Y 55/1999-PS. 

 

CONTRADICCIÓN DE TESIS 41/1999-PS 

 

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL SEGUNDO TRIBUNAL 

COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL SEGUNDO CIRCUITO Y 

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEGUNDO CIRCUITO. 

       EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE NO  EXISTE 

CONTRADICCIÓN DE CRITERIOS ENTRE LOS SUSTENTADOS 



POR EL SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL 

SEGUNDO CIRCUITO AL EMITIR RESOLUCIÓN EN LOS JUICIOS DE 

AMPARO DIRECTO 561/98, 720/98 Y 1156/98 Y EL ACTUAL 

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL 

SEGUNDO CIRCUITO AL RESOLVER EL AMPARO EN REVISIÓN 

1003/89; QUE SÍ EXISTE CONTRADICCIÓN ENTRE LOS CRITERIOS 

SUSTENTADOS POR EL SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN 

MATERIA CIVIL DEL SEGUNDO CIRCUITO AL EMITIR RESOLUCIÓN 

EN LOS JUICIOS DE AMPARO DIRECTO 913/98 Y 1043/98 Y EL 

ACTUAL SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL 

DEL SEGUNDO CIRCUITO AL RESOLVER EL AMPARO EN 

REVISIÓN 103/89; QUE DEBE PREVALECER CON CARÁCTER DE 

JURISPRUDENCIA LA TESIS SUSTENTADA POR ESTA PRIMERA 

SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN;  SE 

REMITA DICHA TESIS A LA COORDINACIÓN GENERAL DE 

COMPILACIÓN Y SISTEMATIZACIÓN DE TESIS PARA SU 

PUBLICACIÓN EN EL SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN Y 

SU GACETA, AL TRIBUNAL PLENO Y SEGUNDA SALA DE ESTE 

ALTO TRIBUNAL, TRIBUNALES DE CIRCUITO Y JUZGADOS DE 

DISTRITO EN ACATAMIENTO A LO PREVISTO EN EL ARTÍCULO 195 

DE LA LEY DE AMPARO. 

 PUESTO A DISCUSIÓN, EL MINISTRO PRESIDENTE PIDIÓ SE 

TOMARA VOTACIÓN NOMINAL, SOMETIDO A VOTACIÓN FUE 

APROBADO POR MAYORIA DE CUATRO VOTOS, EN CONTRA DEL 

EMITIDO POR EL MINISTRO JUVENTINO V. CASTRO Y CASTRO. 

 



CONTRADICCIÓN DE TESIS 55/1999-PS 

 

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL PRIMER Y SEGUNDO 

TRIBUNALES COLEGIADOS DEL DÉCIMO  PRIMER CIRCUITO. 

       EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE SÍ EXISTE 

CONTRADICCIÓN DE TESIS; QUE DEBE PREVALECER CON 

CARÁCTER DE JURISPRUDENCIA LA TESIS SUSTENTADA POR 

ESTA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA 

NACIÓN;  SE REMITA DICHA TESIS A LA COORDINACIÓN 

GENERAL DE COMPILACIÓN Y SISTEMATIZACIÓN DE TESIS PARA 

SU PUBLICACIÓN EN EL SEMANARIO JUDICIAL DE LA 

FEDERACIÓN Y SU GACETA, A LAS SALAS DE LA SUPREMA 

CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, TRIBUNALES DE CIRCUITO Y 

JUZGADOS DE DISTRITO, EN ACATAMIENTO A LO PREVISTO EN 

EL ARTÍCULO 195 DE LA LEY DE AMPARO. 

PUESTO A DISCUSIÓN, EL MINISTRO PRESIDENTE PIDIÓ SE 

TOMARA VOTACIÓN NOMINAL, SOMETIDO A VOTACIÓN FUE 

APROBADO POR MAYORIA DE TRES VOTOS, EN CONTRA DE LOS 

EMITIDOS POR LOS MINISTROS HUMBERTO ROMÁN PALACIOS Y 

JOSÉ DE JESÚS GUDIÑO PELAYO, QUIENES CONSIDERAN QUE 

NO EXISTE CONTRADICCIÓN DE TESIS. 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 1462/2000 

 

PROMOVIDO POR NACIONAL CAFETALERA, SOCIEDAD 

ANÓNIMA DE CAPITAL VARIABLE, CONTRA  ACTOS DE LA SALA 

REGIONAL DEL SURESTE DEL TRIBUNAL FISCAL DE LA 

FEDERACIÓN Y EL ESTADO DE OAXACA. 



EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO. 

 PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

INCONFORMIDAD  68/2001 

 

PROMOVIDA POR JOSÉ ANTONIO DE LA ZETA VILLALOBOS, 

EN CONTRA DEL ACUERDO DE FECHA VEINTIDOS DE 

NOVIEMBRE DE DOS MIL, DICTADO POR EL JUEZ QUINTO DE 

DISTRITO EN EL ESTADO DE PUEBLA, DENTRO DEL JUICIO  DE  

AMPARO 1016/2000. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE  VOTOS. 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN  797/2000 

 

PROMOVIDO POR FLORERÍA MÉXICO, SOCIEDAD ANÓNIMA 

DE CAPITAL VARIABLE, CONTRA  ACTOS  DE LA SEGUNDA SALA 

CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO 

FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO DESECHARLO Y DEJAR FIRME LA 

SENTENCIA RECURRIDA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 



INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 313/2000 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTA SUPREMA 

CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, DEL JUICIO DE AMPARO 

184/97, PROMOVIDO POR SALVADOR ISLAS REYES, ANTE EL 

JUEZ QUINTO DE DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL 

DISTRITO FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN MATERIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA  10/2000 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTA SUPREMA 

CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, DEL JUICIO DE AMPARO 

262/99, PROMOVIDO POR ALIMENTOS FINOS MARINA, SOCIEDAD 

ANÓNIMA DE CAPITAL VARIABLE, ANTE EL JUEZ SEGUNDO DE 

DISTRITO EN EL ESTADO DE GUERRERO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN MATERIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

RECONOCIMIENTO DE INOCENCIA 25/2000 

 

SOLICITADO POR ESTEBAN GALVÁN MÁRQUEZ. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO IMPROCEDENTE. 



 PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

INCONFORMIDAD  598/2000 

 

PROMOVIDA POR RAQUEL UNZUETA HERRERA, EN CONTRA 

DE LA RESOLUCIÓN DE FECHA TRES DE OCTUBRE DE DOS MIL, 

DICTADA POR EL JUEZ SEGUNDO DE DISTRITO EN EL ESTADO 

DE DURANGO, DENTRO DEL JUICIO  DE  AMPARO 116/2000. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE  VOTOS. 

 

INCONFORMIDAD  80/2001 

 

PROMOVIDA POR RUBÉN CASTILLO MAGAÑA, EN CONTRA 

DEL ACUERDO DE FECHA SIETE DE DICIEMBRE DE DOS MIL, 

DICTADO POR EL JUEZ DÉCIMO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE 

TAMAULIPAS, DENTRO DEL JUICIO  DE  AMPARO 498/2000. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA FUNDADA, 

REVOCAR EL AUTO DE FECHA SIETE DE DICIEMBRE DE DOS MIL, 

DICTADO POR EL JUEZ DEL CONOCIMIENTO; DEVOLVER LOS 

AUTOS DEL JUICIO DE AMPARO AL JUZGADO DE ORIGEN PARA 

EL EFECTO PRECISADO EN LA RESOLUCIÓN Y NO APLICAR A LA 

AUTORIDAD RESPONSABLE LA SANCIÓN PREVISTA EN EL 

ARTÍCULO 107, FRACCIÓN XVI CONSTITUCIONAL. 



PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE  VOTOS. 

 

LISTA NÚMERO 5 

A CONTINUACIÓN DIO CUENTA EL LICENCIADO ROBERTO 

JAVIER ORTEGA PINEDA,  SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA 

ADSCRITO A LA PONENCIA DEL  MINISTRO JUVENTINO V. 

CASTRO Y CASTRO, CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS: 

 

CONTRADICCIÓN DE TESIS 82/1999-PS 

 

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL PRIMER Y SEGUNDO 

TRIBUNALES COLEGIADOS DEL DÉCIMO CIRCUITO. 

       EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE SÍ EXISTE 

CONTRADICCIÓN DE TESIS; QUE DEBE PREVALECER CON 

CARÁCTER DE JURISPRUDENCIA LA TESIS SUSTENTADA POR 

ESTA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA 

NACIÓN;  SE REMITA DICHA TESIS A LA COORDINACIÓN 

GENERAL DE COMPILACIÓN Y SISTEMATIZACIÓN DE TESIS PARA 

SU PUBLICACIÓN EN EL SEMANARIO JUDICIAL DE LA 

FEDERACIÓN Y SU GACETA, AL TRIBUNAL PLENO Y SEGUNDA 

SALA DE ESTE ALTO TRIBUNAL, TRIBUNALES DE CIRCUITO Y 

JUZGADOS DE DISTRITO. 

 PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

 



CONTRADICCIÓN DE TESIS  83/1999-PS 

 

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL PRIMER TRIBUNAL 

COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL SEXTO CIRCUITO; SEGUNDO 

TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO Y QUINTO 

TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER 

CIRCUITO. 

       EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE SÍ EXISTE 

CONTRADICCIÓN DE TESIS Y QUE ESTA HA QUEDADO SIN 

MATERIA. 

 PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

 

INCONFORMIDAD   599/2000 

 

PROMOVIDA POR RICARDO ZAMORA JAIN, SU SUCESIÓN, EN 

CONTRA DEL ACUERDO DE FECHA TRECE DE SEPTIEMBRE DE 

DOS MIL, DICTADO POR EL TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN 

MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO, DENTRO DEL JUICIO  DE  

AMPARO 8783/99. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE  VOTOS. 

 

EN TODOS LOS ASUNTOS RESUELTOS EL PRESIDENTE DE 

LA SALA FORMULÓ LA DECLARATORIA DE LEY RESPECTIVA, 



QUIEN DIO POR TERMINADA LA SESIÓN A  LAS TRECE HORAS 

CON CINCUENTA MINUTOS; CITÁNDOSE A LOS MINISTROS PARA 

LA PRÓXIMA QUE TENDRÁ VERIFICATIVO A LAS ONCE HORAS 

DEL DÍA VEINTIOCHO DE FEBRERO DEL ACTUAL.  

PARA CONSTANCIA SE LEVANTA LA PRESENTE ACTA QUE 

FIRMA EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO JOSÉ DE JESÚS 

GUDIÑO PELAYO Y EL SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA, 

LICENCIADO MANUEL DE JESÚS SANTIZO RINCÓN QUE 

AUTORIZA Y DA FE. 

 

EL PRESIDENTE DE LA SALA 

 

 

MINISTRO JOSÉ DE JESÚS GUDIÑO PELAYO 

 

 

EL SECRETARIO DE ACUERDOS 

 

 

LIC. MANUEL DE JESÚS SANTIZO RINCÓN. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

MJSR/AGG/spg’ 

 
(ESTA HOJA CORRESPONDE A LA ÚLTIMA PÁGINA DEL ACTA NÚMERO 7, DE  FECHA VEINTIUNO DE 

FEBRERO DE DOS MIL UNO).  



 


