
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 

 
 
 
 
 

PRIMERA SALA 
 

SESIÓN PÚBLICA 

 
 
 
 

MIÉRCOLES  07 DE FEBRERO DE 2001 
 

EN LA CIUDAD DE MÉXICO, DISTRITO FEDERAL, A LAS 

TRECE HORAS CON TREINTA Y CINCO MINUTOS DEL DÍA SIETE 

DE FEBRERO DEL AÑO DOS MIL UNO, SE REUNIERON EN EL 

SALÓN DE SESIONES DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA 



CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, PARA CELEBRAR SESIÓN 

PÚBLICA ORDINARIA, LOS MINISTROS: PRESIDENTE EN 

FUNCIONES DE LA SALA, JUVENTINO V. CASTRO Y CASTRO,  

HUMBERTO ROMÁN PALACIOS, JUAN N. SILVA MEZA Y OLGA 

SÁNCHEZ CORDERO DE GARCÍA VILLEGAS. 

 

AUSENTE EL MINISTRO JOSÉ DE JESÚS GUDIÑO PELAYO, 

PREVIO AVISO A LA SALA.  

 

DECLARADA ABIERTA LA SESIÓN, EL PRESIDENTE EN 

FUNCIONES SOMETIÓ A CONSIDERACIÓN DE LA SALA, EL ACTA 

NÚMERO CUATRO DE FECHA TREINTA Y UNO DE ENERO DEL 

AÑO EN CURSO, LA QUE SE APROBÓ POR UNANIMIDAD DE 

CUATRO VOTOS. 

 

LISTA NÚMERO 1 

A CONTINUACIÓN DIO CUENTA EL LICENCIADO JOSÉ LUIS 

VÁZQUEZ CAMACHO, SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA 

ADSCRITO A LA PONENCIA DE LA MINISTRA OLGA SÁNCHEZ 

CORDERO DE GARCÍA VILLEGAS, CON LOS SIGUIENTES 

ASUNTOS: 

 

INCONFORMIDAD  395/2000 

 

PROMOVIDA POR ROSA AURORA MUÑOZ GUZMÁN, EN 

CONTRA DEL ACUERDO DE FECHA SIETE DE JULIO DE  DOS MIL, 

DICTADA POR EL JUEZ CUARTO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE 



VERACRUZ, DENTRO DEL JUICIO  DE  AMPARO 159/2000. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA FUNDADA; 

REVOCAR EL ACUERDO DE SIETE DE JULIO DE DOS MIL EMITIDO 

POR EL JUEZ DEL CONOCIMIENTO; NO ES EL CASO DE APLICAR 

A LA AUTORIDAD RESPONSABLE LA SANCIÓN PREVISTA EN EL 

ARTÍCULO 107, FRACCIÓN XVI CONSTITUCIONAL Y SE ORDENA 

DEVOLVER LOS AUTOS DEL JUICIO DE AMPARO AL JUEZ DEL 

CONOCIMIENTO PARA EL EFECTO DE QUE REQUIERA A LA 

AUTORIDAD RESPONSABLE EL CUMPLIMIENTO DE LA 

EJECUTORIA DE AMPARO. 

 

PUESTO A DISCUSIÓN, EL MINISTRO PRESIDENTE EN 

FUNCIONES PIDIÓ SE TOMARA VOTACIÓN NOMINAL. SOMETIDO 

A VOTACIÓN FUE APROBADO POR MAYORÍA DE TRES VOTOS, 

EN CONTRA DEL EMITIDO POR EL MINISTRO JUAN N. SILVA 

MEZA. 

 

RECONOCIMIENTO DE INOCENCIA 1/2000 

 

SOLICITADO POR MARÍA ÁLVAREZ MORA. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO. 

PUESTO A DISCUSIÓN,  SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

INCONFORMIDAD  16/2001 

 

PROMOVIDA POR JAIME ALVARADO LÓPEZ, EN CONTRA DEL 



ACUERDO DE FECHA VEINTIDÓS DE NOVIEMBRE DE  DOS MIL, 

DICTADA POR EL JUEZ QUINTO DE DISTRITO EN MATERIA 

ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO FEDERAL, DENTRO DEL JUICIO  

DE  AMPARO 159/2000. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA E 

IMPONER UNA CORRECCIÓN DISCIPLINARIA A JAIME ALVARADO 

LÓPEZ CONSISTENTE EN UNA MULTA DE $500.00. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

INCONFORMIDAD  435/2000 

 

PROMOVIDA POR AEROVÍAS DE MÉXICO, SOCIEDAD 

ANÓNIMA DE CAPITAL VARIABLE, EN CONTRA DEL ACUERDO DE 

FECHA DIEZ DE JULIO DE  DOS MIL , DICTADA POR EL JUEZ 

SÉPTIMO DE DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL 

DISTRITO FEDERAL, DENTRO DEL JUICIO  DE  AMPARO 470/99. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA SIN MATERIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

CONTRADICCIÓN DE TESIS 55/1999-PS 

 

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL SEGUNDO  Y PRIMER 

TRIBUNALES COLEGIADO DEL DECIMO PRIMER CIRCUITO. 



       EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE SÍ EXISTE 

CONTRADICCIÓN DE TESIS; QUE DEBE PREVALECER CON 

CARÁCTER DE JURISPRUDENCIA LA TESIS SUSTENTADA POR 

ESTA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA 

NACIÓN;  SE REMITA DICHA TESIS A LA COORDINACIÓN 

GENERAL DE COMPILACIÓN Y SISTEMATIZACIÓN DE TESIS PARA 

SU PUBLICACIÓN EN EL SEMANARIO JUDICIAL DE LA 

FEDERACIÓN Y SU GACETA, A LAS SALAS DE LA SUPREMA 

CORTE DE JUSTICIA, TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO Y 

JUECES DE DISTRITO. 

  PUESTO A DISCUSIÓN, LA MINISTRA PONENTE APLAZÓ 

ESTE ASUNTO. 

 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN  1462/2000 

 

PROMOVIDO POR NACIONAL CAFETALERA, SOCIEDAD 

ANÓNIMA DE CAPITAL VARIABLE, CONTRA  ACTOS DE LA SALA 

REGIONAL DEL SURESTE DEL TRIBUNAL FISCAL DE LA 

FEDERACIÓN EN EL ESTADO DE OAXACA. 

EL PROYECTO PROPUSO DESECHARLO Y DEJAR FIRME LA 

SENTENCIA RECURRIDA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, LA MINISTRA PONENTE APLAZÓ ESTE 

ASUNTO. 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN  1529/2000 

 



PROMOVIDO POR MARIO ARTURO MORENO IVANOVA Y 

OTRO, CONTRA ACTOS DE LA QUINTA SALA REGIONAL 

METROPOLITANA DEL TRIBUNAL FISCAL DE LA FEDERACIÓN. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA Y CONCEDER EL AMPARO SOLICITADO. 

PUESTO A DISCUSIÓN,  SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 513/2000 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTA SUPREMA 

CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, DEL JUICIO DE AMPARO 

NÚMERO 467/2000, PROMOVIDO POR JANNETTE OCAMPO 

MOYADO, ANTE EL JUEZ SEGUNDO DE DISTRITO EN EL ESTADO 

DE GUERRERO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN MATERIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

 

LISTA NÚMERO 2 

A CONTINUACIÓN DIO CUENTA EL LICENCIADO ROBERTO 

JAVIER ORTEGA PINEDA,  SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA 

ADSCRITO A LA PONENCIA DEL  MINISTRO JUVENTINO V. 

CASTRO Y CASTRO, CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS: 

 



 

INCONFORMIDAD  662/2000 

 

PROMOVIDA POR ISRAEL RAMÍREZ ROSAS, EN CONTRA DEL 

ACUERDO DE FECHA CATORCE DE NOVIEMBRE DE  DOS MIL, 

DICTADO POR EL  JUEZ CUARTO DE DISTRITO EN MATERIA 

ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO FEDERAL, DENTRO DEL JUICIO  

DE  AMPARO 532/2000. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

INCONFORMIDAD  9/2001 

 

PROMOVIDA POR ISMAEL QUINTANA DOMÍNGUEZ Y OTRO, 

EN CONTRA DEL ACUERDO DE FECHA NUEVE DE NOVIEMBRE DE 

DOS MIL, DICTADO POR EL JUEZ SEGUNDO DE DISTRITO EN EL 

ESTADO DE VERACRUZ, DENTRO DEL JUICIO  DE  AMPARO 

737/2000. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

 

INCONFORMIDAD  500/2000 



 

PROMOVIDA POR KIM SOO CHUL, EN CONTRA DEL ACUERDO 

DE FECHA TREINTA DE JUNIO DE DOS MIL, DICTADO POR EL  

JUEZ CUARTO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE PUEBLA, DENTRO 

DEL JUICIO  DE  AMPARO 1070/99. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA SIN MATERIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

CONTRADICCIÓN DE TESIS 58/1999-PS 

 

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL PRIMER TRIBUNAL 

COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO Y PRIMER 

TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL Y DE TRABAJO DEL 

SEGUNDO CIRCUITO, ACTUALMENTE PRIMER TRIBUNAL 

COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL MISMO CIRCUITO. 

       EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE SÍ EXISTE 

CONTRADICCIÓN DE TESIS; QUE DEBE PREVALECER CON 

CARÁCTER DE JURISPRUDENCIA LA TESIS SUSTENTADA POR 

ESTA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA 

NACIÓN;  SE REMITA DICHA TESIS A LA COORDINACIÓN DE 

COMPILACIÓN Y SISTEMATIZACIÓN DE TESIS PARA SU 

PUBLICACIÓN EN EL SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN Y 

SU GACETA, ASI COMO AL TRIBUNAL PLENO Y SEGUNDA SALA 

DE ESTE ALTO TRIBUNAL, TRIBUNALES COLEGIADOS DE 

CIRCUITO, UNITARIOS DE CIRCUITO Y JUECES DE DISTRITO EN 



ACATAMIENTO A LO PREVISTO EN EL ARTÍCULO 195 DE LA LEY 

DE AMPARO. 

PUESTO A DISCUSIÓN, EL MINISTRO PONENTE APLAZÓ 

ESTE ASUNTO. 

 

CONTRADICCIÓN DE TESIS  61/1999-PS 

 

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL PRIMER  Y CUARTO 

TRIBUNALES COLEGIADOS DEL DÉCIMO SEXTO CIRCUITO. 

       EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE SÍ EXISTE 

CONTRADICCIÓN DE CRITERIOS; QUE DEBE PREVALECER CON 

CARÁCTER DE JURISPRUDENCIA LA TESIS SUSTENTADA POR 

ESTA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA 

NACIÓN;  SE REMITA DICHA TESIS A LA COORDINACIÓN DE 

COMPILACIÓN Y SISTEMATIZACIÓN DE TESIS PARA SU 

PUBLICACIÓN EN EL SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN Y 

SU GACETA, ASÍ COMO AL TRIBUNAL PLENO Y SEGUNDA SALA 

DE ESTE ALTO TRIBUNAL, TRIBUNALES COLEGIADOS DE 

CIRCUITO, UNITARIOS DE CIRCUITO Y JUECES DE DISTRITO, EN 

ACATAMIENTO A LO PREVISTO EN EL ARTÍCULO 195 DE LA LEY 

DE AMPARO. 

      PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 LISTA NÚMERO 3 

A CONTINUACIÓN DIO CUENTA EL LICENCIADO MIGUEL 

ANGEL ANTEMATE CHIGO, SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA 



ADSCRITO A LA PONENCIA DEL MINISTRO HUMBERTO ROMÁN 

PALACIOS, CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS: 

 

 

RECURSO DE RECLAMACIÓN  186/2000-PL 

 

INTERPUESTO POR MANUEL RENDÓN MORALES, EN 

CONTRA DEL ACUERDO DE FECHA CUATRO DE OCTUBRE DE 

DOS MIL, DICTADO POR EL PRESIDENTE DE ESTE ALTO 

TRIBUNAL, DENTRO DE LA INCONFORMIDAD 417/99. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO;  DEJAR 

FIRME EL  ACUERDO RECLAMADO E IMPONER MULTA A MANUEL 

RENDÓN MORALES, FRANCISCO IBARRA URBALEJO, JESÚS 

IBARRA URBALEJO Y A SU ABOGADO FRANCISCO JAVIER 

ANDRADE CAMBUSTÓN EN LOS TERMINOS PRECISADOS EN LA 

RESOLUCIÓN. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

INCONFORMIDAD  506/2000 

 

PROMOVIDA POR INSTALACIONES Y MANTENIMIENTO EN 

EQUIPO DE RADIO COMUNICACION, SOCIEDAD ANÓNIMA DE 

CAPITAL VARIABLE, EN CONTRA DE LA RESOLUCIÓN DE FECHA 

DIEZ DE JULIO DE DOS MIL, DICTADA POR EL  DÉCIMO PRIMER 

TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA DE TRABAJO DEL PRIMER 



CIRCUITO, DENTRO DEL JUICIO  DE  AMPARO 5681/98. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA IMPROCEDENTE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA  517/2000 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTA SUPREMA 

CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, DEL JUICIO DE AMPARO 

NÚMERO 326/98, PROMOVIDO POR GUILLERMINA LÓPEZ 

ACOSTA, ANTE EL JUEZ CUARTO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE 

CHIHUAHUA. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN MATERIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

LISTA NÚMERO 4 

A CONTINUACIÓN DIO CUENTA EL LICENCIADO ISMAEL 

MANCERA PATIÑO, SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA 

ADSCRITO A LA PONENCIA DEL MINISTRO JOSÉ DE JESÚS 

GUDIÑO PELAYO, CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS: 

 

ANTE LA AUSENCIA DEL MINISTRO PONENTE JOSÉ DE 

JESÚS GUDIÑO PELAYO, HIZO SUYOS LOS ASUNTOS EL 

MINISTRO JUAN N. SILVA MEZA. 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN  1291/2000 



 

PROMOVIDO POR GRUPO MINI, SOCIEDAD ANÓNIMA DE 

CAPITAL VARIABLE, CONTRA  ACTOS DE LA OCTAVA SALA 

REGIONAL METROPOLITANA DEL TRIBUNAL FISCAL DE LA 

FEDERACIÓN. 

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA Y DEVOLVERLE JURISDICCIÓN AL CUARTO 

TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL 

PRIMER CIRCUITO EN TÉRMINOS DE LO EXPRESADO EN EL 

ÚLTIMO CONSIDERANDO DE ESTA RESOLUCIÓN. 

PUESTO A DISCUSIÓN, EL MINISTRO PRESIDENTE EN 

FUNCIONES PIDIÓ SE TOMARA VOTACIÓN NOMINAL. SOMETIDO 

A VOTACIÓN FUE APROBADO POR MAYORÍA DE TRES VOTOS, 

EN CONTRA DEL EMITIDO POR EL MINISTRO JUAN N. SILVA 

MEZA. 

 

 

INCONFORMIDAD  25/2000 

 

PROMOVIDA POR JORGE MACEDO DELGADO, EN CONTRA 

DEL ACUERDO DE FECHA QUINCE DE NOVIEMBRE DE DOS MIL, 

DICTADO POR EL  PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA 

ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO, DENTRO DEL JUICIO  

DE  AMPARO DA-961/2000. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 



 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN  1353/2000 

 

PROMOVIDO POR RUBÉN GONZÁLEZ GONZÁLEZ, CONTRA  

ACTOS DE LA SEGUNDA SALA DEL SUPREMO TRIBUNAL DE 

JUSTICIA DEL ESTADO DE SINALOA. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA. 

PUESTO A DISCUSIÓN,  SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 518/2000 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTA SUPREMA 

CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, DEL JUICIO DE AMPARO 

NÚMERO 88/2000-I-A, PROMOVIDO POR CONDOMINIO TORRE 

DEL MAR I, ANTE EL JUEZ TERCERO DE DISTRITO EN EL ESTADO 

DE GUERRERO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN MATERIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 451/2000 

 



FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTA SUPREMA 

CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, DEL JUICIO DE AMPARO 

NÚMERO 99/2000, PROMOVIDO APOCALIPSIS DEL PACÍFICO, 

SOCIEDAD ANÓNIMA DE CAPITAL VARIABLE, ANTE EL JUEZ 

SEGUNDO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE GUERRERO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN MATERIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 501/2000 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTA SUPREMA 

CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, DEL JUICIO DE AMPARO 

NÚMERO 190/2000, PROMOVIDO POR SERVICIOS 

SISTEMATIZADOS, SOCIEDAD DE RESPÓNSABILIDAD LIMITADA 

DE CAPITAL VARIABLE, ANTE EL JUEZ SEGUNDO DE DISTRITO EN 

EL ESTADO DE GUERRERO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN MATERIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

INCONFORMIDAD  583/2000 

 

PROMOVIDA POR ADRIANA HORTENCIA GONZÁLEZ FARÍAS 

DE SALINAS, EN CONTRA DE LA RESOLUCIÓN  DE FECHA 

VEINTIUNO DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL, DICTADA POR EL  

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS ADMINISTRATIVA 



Y DE TRABAJO DEL CUARTO CIRCUITO, DENTRO DEL JUICIO  DE  

AMPARO NÚMERO 1060/99. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN  1170/2000 

 

PROMOVIDO POR EMILIO JUAN PINONCELY REYNAUD, SU 

SUCESIÓN, CONTRA  ACTOS DEL TRIBUNAL SUPERIOR 

AGRARIO. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA Y SOBRESEER EN EL JUICIO DE AMPARO DEL QUE 

DERIVA ESTE TOCA. 

PUESTO A DISCUSIÓN,  SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

 

CONTRADICCIÓN DE TESIS 57/1999-PS 

 

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL PRIMER Y CUARTO 

TRIBUNALES COLEGIADOS EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER 

CIRCUITO. 

       EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE SÍ EXISTE 

CONTRADICCIÓN DE CRITERIOS; QUE DEBE PREVALECER CON 

CARÁCTER DE JURISPRUDENCIA EL CRITERIO SUSTENTADO 



POR ESTA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA 

DE LA NACIÓN;  SE REMITA DICHA TESIS A LA COORDINACIÓN 

GENERAL DE COMPILACIÓN Y SISTEMATIZACIÓN DE TESIS, 

PARA SU PUBLICACIÓN EN EL SEMANARIO JUDICIAL DE LA 

FEDERACIÓN Y SU GACETA, AL TRIBUNAL PLENO, SEGUNDA 

SALA DE ESTE ALTO TRIBUNAL, TRIBUNALES DE CIRCUITO, 

JUZGADOS DE DISTRITO. 

      PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

INCONFORMIDAD  638/2000 

 

PROMOVIDA POR ROSENDO GARCÍA MEJÍA, EN CONTRA DEL 

ACUERDO DE FECHA VEINTICUATRO DE OCTUBRE DE DOS MIL, 

DICTADO POR EL JUEZ NOVENO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE 

SINALOA, DENTRO DEL JUICIO  DE  AMPARO NÚMERO  133/99. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN  908/2000 

 

PROMOVIDO POR AEROEJECUTIVO, SOCIEDAD ANÓNIMA DE 

CAPITAL VARIABLE, CONTRA  ACTOS DE LA SALA REGIONAL DEL 

SURESTE DEL TRIBUNAL FISCAL DE LA FEDERACIÓN. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA 



RECURRIDA Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO. 

PUESTO A DISCUSIÓN,  SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

INCONFORMIDAD  42/2001 

 

PROMOVIDA POR TRANSPAÍS AUTOTRANSPORTES, 

SOCIEDAD ANÓNIMA DE CAPITAL VARIABLE, EN CONTRA DEL 

ACUERDO DE FECHA QUINCE DE NOVIEMBRE DE DOS MIL, 

DICTADO POR EL  JUEZ QUINTO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE 

TAMAULIPAS, DENTRO DEL JUICIO  DE  AMPARO 239/2000. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

AMPARO EN REVISIÓN  944/2000 

 

PROMOVIDO POR SANJUANA LUJÁN RINCÓN VIUDAD DE 

MORENO, CONTRA  ACTOS DEL CONGRESO DE LA UNIÓN Y 

OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO MODIFICAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA; SOBRESEER EN EL JUICIO DE GARANTÍAS 

RESPECTO DEL ARTICULO 256 DE LA ABROGADA LEY DEL 

SEGURO SOCIAL; NEGAR EL AMPARO SOLICITADO Y RESERVAR 

JURISDICCIÓN AL TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA 

DE TRABAJO DEL CUARTO CIRCUITO. 



PUESTO A DISCUSIÓN,  SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

CONTRADICCIÓN DE TESIS 32/1994 

 

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL CUARTO Y QUINTO 

TRIBUNALES COLEGIADOS EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER 

CIRCUITO; PRIMERO, SEGUNDO Y TERCER TRIBUNALES 

COLEGIADOS DEL SEXTO CIRCUITO Y PRIMER TRIBUNAL 

COLEGIADO DE SÉPTIMO CIRCUITO. 

       EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE NO EXISTE 

CONTRADICCIÓN DE TESIS ENTRE LOS TRIBUNALES 

COLEGIADOS CUARTO Y QUINTO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER 

CIRCUITO, PRIMER, SEGUNDO Y TERCER TRIBUNALES 

COLEGIADOS DEL SEXTO CIRCUITO Y PRIMER TRIBUNAL 

COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA Y LABORAL DEL 

SÉPTIMO CIRCUITO; SÍ EXISTE CONTRADICCIÓN DE TESIS 

ENTRE LA TESIS SUSTENTADA POR EL CUARTO TRIBUNAL 

COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO, PRIMER 

Y TERCER TRIBUNALES COLEGIADOS DEL SEXTO CIRCUITO; 

CON LA SUSTENTADA POR EL QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN 

MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO; QUE DEBE PREVALECER 

CON CARÁCTER DE JURISPRUDENCIA LA TESIS SUSTENTADA 

POR ESTA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA 

DE LA NACIÓN;  SE REMITA DICHA TESIS AL SEMANARIO 

JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN Y SU GACETA, PARA SU 

PUBLICACIÓN; ASI COMO A LOS ÓRGANOS JURISDICCIONALES 



QUE MENCIONA LA FRACCIÓN III, DEL ARTÍCULO 195 DE LA LEY 

DE AMPARO, PARA SU CONOCIMIENTO. 

      PUESTO A DISCUSIÓN, EL MINISTRO JUAN N. SILVA MEZA, 

PIDIO EL APLAZAMIENTO DEL PRESENTE ASUNTO. 

 

LISTA NÚMERO 5 

ACTO CONTINUO DIO CUENTA LA LICENCIADA MARTHA 

LLAMILE ORTIZ BRENA, SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA 

ADSCRITA A LA PONENCIA DEL MINISTRO JUAN N. SILVA MEZA, 

CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS: 

   

INCONFORMIDAD  15/2001 

 

PROMOVIDA POR ARIE, SOCIEDAD ANÓNIMA DE CAPITAL 

VARIABLE, EN CONTRA DEL ACUERDO DE FECHA DIECISIETE DE 

NOVIEMBRE DE DOS MIL, DICTADA POR EL JUEZ SÉPTIMO DE 

DISTRITO EN  MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO 

FEDERAL, DENTRO DEL JUICIO  DE  AMPARO NÚMERO 338/98. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA PARCIALMENTE 

FUNDADA Y MODIFICAR EL AUTO DE FECHA DIECISIETE DE 

NOVIEMBRE DE DOS MIL EMITIDO POR EL JUEZ DEL 

CONOCIMIENTO, EN LOS TÉRMINOS PRECISADOS EN LA 

RESOLUCIÓN. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

INCONFORMIDAD   650/2000 



 

PROMOVIDA POR PEDRO VILLAGRÁN MOLINA Y OTRO, EN 

CONTRA DE LA  RESOLUCIÓN FECHA DIEZ DE NOVIEMBRE DE 

DOS MIL, DICTADA POR EL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN 

MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO, DENTRO DEL JUICIO  DE  

AMPARO NÚMERO  907/2000. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA SIN MATERIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

INCONFORMIDAD  43/2001 

 

PROMOVIDA POR PROMOTORA ECOTUR, SOCIEDAD 

ANÓNIMA DE CAPITAL VARIABLE, EN CONTRA DEL ACUERDO DE 

FECHA CATORCE DE NOVIEMBRE DE DOS MIL, DICTADO POR EL  

JUEZ PRIMERO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE QUINTANA ROO, 

DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO NÚMERO  221/2000-VI. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA IMPROCEDENTE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN  1500/2000 

 

PROMOVIDO POR RESTAURANTE VILLA REFORMA, 

SOCIEDAD ANÓNIMA DE CAPITAL VARIABLE Y OTROS, CONTRA  

ACTOS DE LA SEGUNDA SALA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE 

JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL. 



EL PROYECTO PROPUSO DESECHARLO POR 

IMPROCEDENTE; DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA E 

IMPONER A RUBÉN LASCANO VALENCIA, EN SU CARÁCTER DE 

REPRESENTANTE LEGAL DE LA EMPRESA DENOMINADA 

RESTAURANTE VILLA REFORMA SOCIEDAD ANÓNIMA DE 

CAPITAL VARIABLE ASÍ COMO A ÉSTA A JOSÉ MIGUEL CUAIK 

MENA Y MAURICIO RIVERA TORRES, RESPECTIVAMENTE, UNA 

MULTA EN LOS TÉRMINOS PRECISADOS EN LA RESOLUCIÓN. 

PUESTO A DISCUSIÓN,  SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN  1254/2000 

 

PROMOVIDO POR BANCOMER, SOCIEDAD ANÓNIMA, 

INSTITUCIÓN DE BANCA MULTIPLE, GRUPO FINANCIERO, 

CONTRA  ACTOS DE LA SEGUNDA SALA DEL TRIBUNAL 

SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA. 

EL PROYECTO PROPUSO MODIFICAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO. 

PUESTO A DISCUSIÓN,  SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN  1528/2000 

 



PROMOVIDO POR INMOBILIARIA GALATA, SOCIEDAD 

ANÓNIMA DE CAPITAL VARIABLE, CONTRA  ACTOS DE LA QUINTA 

SALA REGIONAL METROPOLITANA DEL TRIBUNAL FISCAL DE LA 

FEDERACIÓN. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO. 

PUESTO A DISCUSIÓN,  SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN  1391/2000 

 

PROMOVIDO POR ESPARRAGOS DE ALEACIÓN, SOCIEDAD 

ANÓNIMA DE CAPITAL VARIABLE, CONTRA  ACTOS DE LA SALA 

REGIONAL PENINSULAR DEL TRIBUNAL FISCAL DE LA 

FEDERACIÓN. 

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO. 

PUESTO A DISCUSIÓN,  SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 241/2000 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTA SUPREMA 

CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, DEL JUICIO DE AMPARO 

NÚMERO 278/98, PROMOVIDO POR GUILLERMO NAVARRO 

TORRES, ANTE EL JUEZ CUARTO DE DISTRITO EN MATERIA 

ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN MATERIA. 



PUESTO A DISCUSIÓN SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

INCONFORMIDAD  596/2000 

 

PROMOVIDA POR AGUSTÍN WALLACE HAMPTON GUTIÉRREZ 

KATZE, EN CONTRA DEL ACUERDO DE FECHA VEINTE DE 

SEPTIEMBRE DE DOS MIL, DICTADO POR EL TERCER TRIBUNAL 

COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO, DENTRO 

DEL JUICIO  DE  AMPARO NÚMERO 5563/99. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA  396/2000 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTA SUPREMA 

CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, DEL JUICIO DE AMPARO 

NÚMERO 185/2000, PROMOVIDO POR ROSA LÓPEZ ESQUIVEL, 

ANTE EL JUEZ CUARTO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE 

GUERRERO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN MATERIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

INCONFORMIDAD  641/2000 

 



PROMOVIDA POR RICARDO REYES ZUÑIGA, EN CONTRA DEL 

ACUERDO DE FECHA VEINTISIETE DE OCTUBRE DE DOS MIL, 

DICTADA POR EL  JUEZ NOVENO DE DISTRITO EN MATERIA 

PENAL EN EL DISTRITO FEDERAL, DENTRO DEL JUICIO  DE  

AMPARO NÚMERO   752/99. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN  1460/2000 

 

PROMOVIDO POR INMOHAVRE, SOCIEDAD ANÓNIMA DE 

CAPITAL VARIABLE, CONTRA  ACTOS DE LA PRIMERA SALA 

REGIONAL METROPOLITANA DEL TRIBUNAL FISCAL DE LA 

FEDERACIÓN. 

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO. 

PUESTO A DISCUSIÓN,  SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

EN TODOS LOS ASUNTOS RESUELTOS EL PRESIDENTE EN 

FUNCIONES DE LA SALA FORMULÓ LA DECLARATORIA DE LEY 

RESPECTIVA, QUIEN DIO POR TERMINADA LA SESIÓN A  LAS 

CATORCE HORAS CON DOS MINUTOS; CITÁNDOSE A LOS 

MINISTROS PARA LA PRÓXIMA QUE TENDRÁ VERIFICATIVO A LAS 

DIEZ HORAS CON TREINTA MINUTOS DEL DÍA CATORCE  DE 

FEBRERO DEL ACTUAL.  



 

PARA CONSTANCIA SE LEVANTA LA PRESENTE ACTA QUE 

FUE APROBADA EN SESIÓN DEL DÍA CATORCE DE FEBRERO DEL 

AÑO EN CURSO, POR UNANIMIDAD DE CINCO VOTOS Y QUE 

FIRMA EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO JOSÉ DE JESÚS 

GUDIÑO PELAYO Y EL SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA, 

LICENCIADO MANUEL DE JESÚS SANTIZO RINCÓN QUE 

AUTORIZA Y DA FE. 

 

EL PRESIDENTE 

 

MINISTRO JOSÉ DE JESÚS GUDIÑO PELAYO 

 

EL SECRETARIO DE ACUERDOS 

 

LIC. MANUEL DE JESÚS SANTIZO RINCÓN. 

 

MJSR/AGG/spg’ 

 
(ESTA HOJA CORRESPONDE A LA ÚLTIMA PÁGINA DEL ACTA NÚMERO 5, DE  FECHA SIETE DE 

FEBRERO DE DOS MIL UNO).  

 


