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PRIMERA SALA 
 

SESIÓN PÚBLICA 
 
 
 
 

MIERCOLES 9 DE MAYO DE 2001 
 

EN LA CIUDAD DE MÉXICO, DISTRITO FEDERAL, A   

LAS TRECE HORAS CON CINCUENTA Y CINCO MINUTOS 

DEL DÍA NUEVE DE MAYO DEL AÑO DOS MIL UNO, SE 

REUNIERON EN EL SALÓN DE SESIONES DE LA 

PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA 

DE LA NACIÓN, PARA CELEBRAR SESIÓN PÚBLICA 

ORDINARIA, LOS MINISTROS: JOSÉ DE JESÚS GUDIÑO 

PELAYO PRESIDENTE DE LA SALA, HUMBERTO ROMÁN 

PALACIOS, JUAN N. SILVA MEZA Y OLGA SÁNCHEZ 

CORDERO DE GARCÍA VILLEGAS. 
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AUSENTE EL MINISTRO JUVENTINO V. CASTRO Y 

CASTRO, PREVIO AVISO A LA PRESIDENCIA. 

 

DECLARADA ABIERTA LA SESIÓN, EL PRESIDENTE 

EN SOMETIÓ A CONSIDERACIÓN DE LA SALA, EL ACTA 

NÚMERO DOCE DE FECHA DOS DE MAYO DEL AÑO EN 

CURSO, LA QUE SE APROBÓ POR UNANIMIDAD DE 

CUATRO VOTOS. 

 

LISTA NÚMERO 1 
A CONTINUACIÓN DIO CUENTA EL LICENCIADO 

ISMAEL MANCERA PATIÑO, SECRETARIO DE ESTUDIO 

Y CUENTA ADSCRITO A LA PONENCIA DEL MINISTRO 
JOSÉ DE JESÚS GUDIÑO PELAYO, CON LOS 

SIGUIENTES ASUNTOS: 

 

 

INCONFORMIDAD  283/2001 
 

PROMOVIDA POR OGILVY & MATHER, SOCIEDAD 

ANÓNIMA, EN CONTRA DEL ACUERDO DE FECHA  ONCE 

DE DICIEMBRE DE DOS MIL, DICTADO POR  EL PRIMER 

TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER 

CIRCUITO, DENTRO  DEL JUICIO DE AMPARO 1060/2000. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA 

INFUNDADA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

INCONFORMIDAD  256/2001 
 

PROMOVIDA POR TUBESA, SOCIEDAD ANONIMA DE 

CAPITAL VARIABLE, EN CONTRA DEL ACUERDO DE 

FECHA VEINTISÉIS DE FEBRERO DE DOS MIL UNO, 
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DICTADO POR  EL JUEZ PRIMERO DE DISTRITO EN 

MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO FEDERAL, 

DENTRO  DEL JUICIO DE AMPARO P-172/97. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA 

INFUNDADA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

CONTRADICCIÓN DE TESIS 77/2000-PS 
 

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL PRIMER Y 

SEGUNDO TRIBUNALES COLEGIADOS DEL QUINTO 

CIRCUITO; TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA 

CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO Y PRIMER TRIBUNAL 

COLEGIADO DEL VIGÉSIMO PRIMER CIRCUITO. 

       EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE NO 

EXISTE CONTRADICCIÓN DE TESIS POR LO QUE 

RESPECTA AL CRITERIO SUSTENTADO POR EL PRIMER 

TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGÉSIMO PRIMER 

CIRCUITO, QUE SÍ EXISTE CONTRADICCIÓN DE TESIS; 

QUE DEBE PREVALECER CON CARÁCTER DE 

JURISPRUDENCIA LA TESIS SUSTENTADA POR ESTA 

PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA 

DE LA NACIÓN; Y  SE PUBLIQUE LA RESOLUCIÓN EN 

TÉRMINOS DE LO ORDENADO POR EL ARTÍCULO 195 DE 

LA LEY DE AMPARO. 

      PUESTO A DISCUSIÓN SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 
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CONTRADICCIÓN DE TESIS 90/2000-PS 
 

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL PRIMER Y 

CUARTO TRIBUNALES COLEGIADOS DEL DÉCIMO 

SEXTO CIRCUITO. 

       EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE SÍ 

EXISTE CONTRADICCIÓN DE TESIS; QUE DEBE 

PREVALECER CON CARÁCTER DE JURISPRUDENCIA LA 

TESIS SUSTENTADA POR ESTA PRIMERA SALA DE LA 

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN; Y SE 

PUBLIQUE LA RESOLUCIÓN EN TÉRMINOS DE LO 

ORDENADO POR EL ARTÍCULO 195 DE LA LEY DE 

AMPARO. 

      PUESTO A DISCUSIÓN EL MINISTRO PONENTE JOSÉ 

DE JESÚS GUDIÑO PELAYO, APLAZÓ EL PRESENTE 

ASUNTO HASTA QUE SEAN RESUELTAS ALGUNAS 

CONTRADICCIONES DE TESIS QUE SOBRE EL MISMO 

TEMA SERÁN VISTAS POR EL TRIBUNAL PLENO. 

 
LISTA NÚMERO 2 

A CONTINUACIÓN DIO CUENTA LA LICENCIADA 
GUADALUPE ROBLES DENETRO, SECRETARIA DE 

ESTUDIO Y CUENTA ADSCRITA A LA PONENCIA DEL 

MINISTRO JUAN N. SILVA MEZA, CON LOS SIGUIENTES 

ASUNTOS: 

 
CONTRADICCIÓN DE TESIS  88/2000-PS 

 

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL QUINTO Y 

DÉCIMO PRIMER TRIBUNALES COLEGIADOS, AMBOS EN 

MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO. 

       EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE SÍ 

EXISTE CONTRADICCIÓN DE TESIS; QUE DEBE 

PREVALECER CON CARÁCTER DE JURISPRUDENCIA LA 



ACTA NÚMERO 13 
9 DE MAYO DE 2001. 

 

5 
 

TESIS SUSTENTADA POR ESTA PRIMERA SALA DE LA 

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN;  SE 

REMITA DICHA TESIS JURISPRUDENCIAL A LA 

COORDINACIÓN GENERAL DE COMPILACIÓN Y 

SISTEMATIZACIÓN DE TESIS PARA SU PUBLICACIÓN EN 

EL SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN Y SU 

GACETA; ASÍ COMO A LA SEGUNDA SALA DE ESTE 

ALTO TRIBUNAL, TRIBUNALES DE CIRCUITO Y JUECES 

DE DISTRITO EN ACATAMIENTO A LO DISPUESTO EN EL 

ARTÍCULO 195 DE LA LEY DE AMPARO. 

      PUESTO A DISCUSIÓN SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 
CONTRADICCIÓN DE TESIS  107/2000-PS 

 

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL QUINTO Y 

DÉCIMO TRIBUNALES COLEGIADOS, AMBOS EN 

MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO. 

       EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE SÍ 

EXISTE CONTRADICCIÓN DE TESIS Y QUE ESTA HA 

QUEDADO SIN MATERIA. 

      PUESTO A DISCUSIÓN SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 86/2001-PL 

 

INTERPUESTO POR FRANCISCO QUEZADA CASAS, 

EN CONTRA DEL ACUERDO DE FECHA DIECISÉIS DE 

MARZO DE DOS MIL UNO, DICTADO POR EL 

PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, DENTRO DEL 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 403/2001. 

EL PROYECTO PROPUSO DESECHARLO POR 

EXTEMPORÁNEO Y DEJAR FIRME EL ACUERDO 

RECLAMADO. 
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PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

INCONFORMIDAD  274/2001 
 

PROMOVIDA POR MARÍA ENRIQUETA ESTRADA 

SÁNCHEZ, EN CONTRA DEL ACUERDO DE FECHA  

VEINTISIETE DE FEBRERO DE DOS MIL UNO, DICTADO 

POR  EL JUEZ PRIMERO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE 

CHIAPAS, DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO 952/2000. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA 

INFUNDADA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA  
183/2001 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN DEL 

JUICIO DE AMPARO 121/2000, PROMOVIDO POR 

CONDOMINIO LAS TORRES GEMELAS Y OTRA, ANTE EL 

JUEZ SEGUNDO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE 

GUERRERO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN 

MATERIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 
 

 

AMPARO EN REVISIÓN 174/2001 

 

PROMOVIDO POR ROBERTO MORENO LIRA, 

CONTRA ACTOS DEL CONGRESO DE LA UNIÓN Y 

OTRAS AUTORIDADES. 
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EL PROYECTO PROPUSO MODIFICAR LA 

SENTENCIA RECURRIDA; SOBRESEER EN EL JUICIO DE 

GARANTÍAS DEL QUE DERIVA ESTE TOCA; NEGAR EL 

AMPARO SOLICITADO Y RESERVAR JURISDICCIÓN AL 

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS 

ADMINISTRATIVA Y DE TRABAJO DEL CUARTO 

CIRCUITO, ACTUALMENTE EN MATERIA DE TRABAJO 

DEL MISMO CIRCUITO. 

 PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

INCONFORMIDAD  309/2001 
 

PROMOVIDA POR PEDRO MERALES DOMÍNGUEZ, 

EN CONTRA DEL ACUERDO DE FECHA NUEVE DE 

MARZO DE DOS MIL UNO, DICTADO POR  EL JUEZ 

PRIMERO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE OAXACA, 

DENTRO  DEL JUICIO DE AMPARO 979/2000. 

EL PROYECTO PROPUSO REPONER EL 

PROCEDIMIENTO PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN 

LA RESOLUCIÓN. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 439/2001 

 

PROMOVIDO POR ALBERTO ORTEGA BLANCAS, 

CONTRA  ACTOS DE LA SEGUNDA SALA REGIONAL DEL 

GOLFO CENTRO DEL TRIBUNAL FISCAL DE LA 

FEDERACIÓN. 
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EL PROYECTO PROPUSO DESECHARLO Y DEJAR 

FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA. 

 PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA   
276/2001 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN DEL 

JUICIO DE AMPARO 752/99, PROMOVIDO POR 

FERROCARRILES NACIONALES DE MÉXICO, ANTE EL  

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO 

CIRCUITO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN 

MATERIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 
 

INCONFORMIDAD  297/2001 
 

PROMOVIDA POR LUIS ROJAS PARRA Y OTRA, EN 

CONTRA DE LA RESOLUCIÓN DE FECHA NUEVE DE 

MARZO DE DOS MIL UNO, EMITIDA POR EL JUEZ SEXTO 

DE DISTRITO DE AMPARO EN MATERIA PENAL EN EL 

DISTRITO FEDERAL, DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO 

417/2000-I. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA 

IMPROCEDENTE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

LISTA NÚMERO 3 
A CONTINUACIÓN DIO CUENTA LA LICENCIADA IRMA 
LETICIA FLORES DÍAZ, SECRETARIA DE ESTUDIO Y 
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CUENTA ADSCRITA A LA PONENCIA DE LA  MINISTRA 
OLGA SÁNCHEZ CORDERO DE GARCÍA VILLEGAS, CON 

LOS SIGUIENTES ASUNTOS: 

 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN  29/2000 

 

PROMOVIDO POR CORAL CONTAINER LINES Y 

OTRA, CONTRA ACTOS DEL TRIBUNAL DE LO 

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO Y CIVIL DEL TRIBUNAL 

SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO DE VERACRUZ Y 

OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA 

SENTENCIA RECURRIDA Y CONCEDER EL AMPARO 

SOLICITADO. 

 PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN  30/2000 

 

PROMOVIDO POR AGENCIA NAVIERA DE MÉXICO, 

SOCIEDAD ANÓNIMA DE CAPITAL VARIABLE, CONTRA  

ACTOS DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO 

ADMINISTRATIVO Y CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE 

JUSTICIA DEL ESTADO DE VERACRUZ. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA 

SENTENCIA RECURRIDA Y CONCEDER EL AMPARO 

SOLICITADO. 

 PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

INCONFORMIDAD   253/2001 
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PROMOVIDA POR ANTONIO MARÍA RODRÍGUEZ, EN 

CONTRA DE LA RESOLUCIÓN DE FECHA VEINTINUEVE 

DE ENERO DE DOS MIL UNO, DICTADA POR EL JUEZ 

TERCERO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE VERACRUZ, 

DENTRO  DEL JUICIO DE AMPARO 21/1998. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA 

INFUNDADA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

INCONFORMIDAD  165/2001 
 

PROMOVIDA POR ANDRES GRACIA O GARCÍA 

HERNÁNDEZ, EN CONTRA DEL ACUERDO DE FECHA   

DIECINUEVE DE ENERO DE DOS MIL UNO, DICTADO 

POR  EL JUEZ CUARTO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE 

VERACRUZ, DENTRO  DEL JUICIO DE AMPARO 60/2000.  

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA 

INFUNDADA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA  
191/2001 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN DEL 

JUICIO DE AMPARO 495/99, PROMOVIDO POR 

FERROCARRILES NACIONALES DE MÉXICO, ANTE EL 

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO 

CIRCUITO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN 
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MATERIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 
 

CONTRADICCIÓN DE TESIS 83/2000-PS  
 

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL PRIMER Y 

TERCER TRIBUNALES COLEGIADOS, AMBOS EN 

MATERIA CIVIL DEL TERCER CIRCUITO. 

       EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE SÍ 

EXISTE CONTRADICCIÓN DE TESIS; QUE DEBE 

PREVALECER CON CARÁCTER DE JURISPRUDENCIA LA 

TESIS SUSTENTADA POR ESTA PRIMERA SALA DE LA 

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN; SE 

REMITA DICHA TESIS JURISPRUDENCIAL A LA 

COORDINACIÓN GENERAL DE COMPILACIÓN Y 

SISTEMATIZACIÓN DE TESIS PARA SU PUBLICACIÓN EN 

EL SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN Y SU 

GACETA; ASÍ COMO AL TRIBUNAL PLENO Y A LA 

SEGUNDA SALA DE ESTE ALTO TRIBUNAL, TRIBUNALES 

DE CIRCUITO Y JUZGADOS DE DISTRITO EN 

ACATAMIENTO A LO PREVISTO EN EL ARTÍCULO 195 DE 

LA LEY DE AMPARO. 

      PUESTO A DISCUSIÓN SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 
LISTA NÚMERO 4 

A CONTINUACIÓN DIO CUENTA EL LICENCIADO 
ROBERTO JAVIER ORTEGA PINEDA, SECRETARIO DE 

ESTUDIO Y CUENTA ADSCRITO A LA PONENCIA DEL  

MINISTRO JUVENTINO V. CASTRO Y CASTRO, CON LOS 

SIGUIENTES ASUNTOS: 

EN AUSENCIA DEL MINISTRO JUVENTINO V. 
CASTRO Y CASTRO, LA MINISTRA OLGA SÁNCHEZ 
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CORDERO, HIZO SUYOS LOS ASUNTOS. 
 

AMPARO EN REVISIÓN  735/2000 

 

PROMOVIDO POR LABORATORIOS FUSTERY, 

SOCIEDAD ANÓNIMA DE CAPITAL VARIABLE, CONTRA  

ACTOS DEL CONGRESO DE LA UNIÓN Y OTRAS 

AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA Y SOBRESEER EN EL JUICIO DE AMPARO 

DEL QUE DERIVA ESTE TOCA. 

 PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

AMPARO EN REVISIÓN  1615/1999 

 

PROMOVIDO POR ABELARDO CARRILLO CORTÉS Ó 

ABELARDO CARRILLO BOLAÑOS Ó ABELARDO 

CASTILLO BOLAÑOS Ó ABELARDO CASTILLO CORTES, 

CONTRA  ACTOS DEL JUEZ PRIMERO DE DISTRITO EN 

EL ESTADO DE PUEBLA Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA 

SENTENCIA RECURRIDA; NEGAR EL AMPARO 

SOLICITADO Y RESERVAR JURISDICCIÓN AL TRIBUNAL 

COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL SEXTO CIRCUITO, 

EN TURNO. 

 PUESTO A DISCUSIÓN, LA MINISTRA OLGA 

SÁNCHEZ CORDERO, APLAZÓ EL PRESENTE ASUNTO. 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA  
201/2001 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN DEL 

JUICIO DE AMPARO 491/2000-4, PROMOVIDO POR 



ACTA NÚMERO 13 
9 DE MAYO DE 2001. 

 

13 
 

ANGÉLICA RUÍZ GONZÁLEZ, ANTE EL JUEZ TERCERO 

DE DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL 

ESTADO DE JALISCO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN 

MATERIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 
 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA  
421/1999 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN DEL 

JUICIO DE AMPARO 65/96, PROMOVIDO POR 

ANASTACIO JOSÉ TORRES HERNÁNDEZ Y OTROS, 

ANTE EL JUEZ CUARTO DE DISTRITO EN MATERIA 

ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN 

MATERIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 
 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA  
5/2001 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN DEL 

JUICIO DE AMPARO 142/2000-I, PROMOVIDO POR  

OPERADORA DE RESTAURANTES DIRO, SOCIEDAD 

ANÓNIMA DE CAPITAL VARIABLE, ANTE EL JUEZ 

TERCERO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE GUERRERO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN 

MATERIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 
 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 70/2000 
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PROMOVIDO POR ACEITES, GRASAS Y DERIVADOS, 

SOCIEDAD ANÓNIMA DE CAPITAL VARIABLE, CONTRA  

ACTOS DE LA SALA REGIONAL DE OCCIDENTE DEL 

TRIBUNAL FISCAL DE LA FEDERACIÓN. 

EL PROYECTO PROPUSO DESECHARLO Y DEJAR 

FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA. 

 PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA  
12/1994 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN DEL 

JUICIO DE AMPARO 1336/99, PROMOVIDO POR COMITÉ 

EJIDAL DEL POBLADO “PASO DEL PERRO”, MUNICIPIO 

DE TEMAPACHE, VERACRUZ, ANTE EL JUEZ QUINTO DE 

DISTRITO EN EL ESTADO DE VERACRUZ. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN 

MATERIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 
 

AMPARO EN REVISIÓN 718/2000 

 

PROMOVIDO POR CIRENIA VALLEJO BORJA VIUDA 

DE LEDESMA, SU SUCESIÓN, CONTRA ACTOS DEL 

CONGRESO DEL ESTADO DE GUANAJUATO Y OTRAS 

AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO DEJAR INTOCADOS LOS 

SOBRESEIMIENTOS DECRETADOS POR EL JUEZ DEL 

CONOCIMIENTO; MODIFICAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA Y SOBRESEER EN EL JUICIO DE AMPARO 

DEL QUE DERIVA ESTE TOCA. 
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 PUESTO A DISCUSIÓN, LA MINISTRA OLGA 

SÁNCHEZ CORDERO, APLAZÓ ESTE ASUNTO. 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 634/2000 

 

PROMOVIDO POR ENRIQUE SÁNCHEZ JUÁREZ Ó 

ENRIQUE JUÁREZ SÁNCHEZ, CONTRA ACTOS DE LA 

DÉCIMA PRIMERA SALA PENAL DEL TRIBUNAL 

SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL Y 

OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA 

SENTENCIA RECURRIDA Y NEGAR EL AMPARO 

SOLICITADO. 

 PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 
 

LISTA NÚMERO 5 
A CONTINUACIÓN DIO CUENTA EL LICENCIADO 

MIGUEL ÁNGEL ANTEMATE CHIGO, SECRETARIO DE 

ESTUDIO Y CUENTA ADSCRITO A LA PONENCIA DEL 

MINISTRO HUMBERTO ROMÁN PALACIOS, CON LOS 

SIGUIENTES ASUNTOS: 

 

CONTRADICCIÓN DE TESIS  105/1999-PS 
 

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL SÉPTIMO Y 

OCTAVO TRIBUNALES COLEGIADOS, AMBOS EN 

MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO. 

       EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE NO 

EXISTE CONTRADICCIÓN DE TESIS. 

      PUESTO A DISCUSIÓN SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 
AMPARO EN REVISIÓN 1035/2000 
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PROMOVIDO POR JB Y COMPAÑÍA, SOCIEDAD 

ANÓNIMA DE CAPITAL VARIABLE, CONTRA  ACTOS DEL 

CONGRESO DE LA UNIÓN Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO SE  REMITA EL RECURSO 

DE REVISIÓN AL DÉCIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN 

MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO, 

PARA EL EFECTO PRECISADO EN LA RESOLUCIÓN. 

 PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

INCONFORMIDAD  279/2001 
 

PROMOVIDA POR VÍCTOR MATÍAS BÁTRIZ, EN 

CONTRA DE LA RESOLUCIÓN DE FECHA  VEINTIDÓS DE 

FEBRERO DE DOS MIL UNO, DICTADA POR  EL JUEZ 

SEXTO DE DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN 

EL DISTRITO FEDERAL, DENTRO  DEL JUICIO DE 

AMPARO 788/98. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA 

PROCEDENTE Y FUNDADA; REVOCAR LA RESOLUCIÓN 

DE VEINTIDÓS DE FEBRERO DE DOS MIL UNO DICTADA 

POR EL JUEZ DEL CONOCIMIENTO; DEVOLVER LOS 

AUTOS DEL JUICIO DE GARANTÍAS AL JUZGADO DE 

ORIGEN PARA EL EFECTO PRECISADO EN LA 

RESOLUCIÓN Y NO APLICAR A LAS AUTORIDADES 

RESPONSABLES LA SANCIÓN PREVISTA EN EL 

ARTÍCULO 107, FRACCIÓN XVII CONSTITUCIONAL. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 1128/2000 
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PROMOVIDO POR SIMÓN MORENO RODRÍGUEZ, 

CONTRA ACTOS DEL CONGRESO DE LA UNIÓN Y 

OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO DEJAR FIRME EL 

SOBRESEIMIENTO DECRETADO RESPECTO DEL 

SECRETARIO DE HACIENDA Y CRÉDITO PÚBLICO; 

MODIFICAR LA SENTENCIA QUE SE REVISA; Y NEGAR 

EL AMPARO SOLICITADO. 

 PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

CONTRADICCIÓN DE TESIS 65/1999-PS 
 

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL PRIMER 

TRIBUNAL COLEGIADO DEL NOVENO CIRCUITO Y 

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL DÉCIMO PRIMER 

CIRCUITO. 

       EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE SÍ 

EXISTE CONTRADICCIÓN DE CRITERIOS Y QUE ESTA 

HA QUEDADO SIN MATERIA. 

      PUESTO A DISCUSIÓN SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 
INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA  

88/1999 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN DEL 

JUICIO DE AMPARO 56/97, PROMOVIDO POR DOLORES 

ESCUTIA VIUDA DE LANZAGORTA, SU SUCESIÓN, ANTE 

EL JUEZ PRIMERO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE 

NAYARIT. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO 

INFUNDADO. 
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PUESTO A DISCUSIÓN SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 
 

RECURSO DE QUEJA  2/2001 

 

INTERPUESTO POR DESARROLLOS HIDRÁULICOS 

DE CANCÚN, SOCIEDAD ANÓNIMA DE CAPITAL 

VARIABLE, EN CONTRA DEL ACUERDO DE FECHA DOS 

DE FEBRERO DEL PRESENTE AÑO, DICTADO POR EL 

JUEZ TERCERO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE 

QUINTANA ROO, QUE NIEGA ADMITIR EL RECURSO DE 

INCONFORMIDAD. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO FUNDADO. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

INCONFORMIDAD  148/2000 
 

PROMOVIDA POR JAVIER HUMBERTO ORENDÁIN 

CAMACHO, EN CONTRA DEL ACUERDO DE FECHA  DOS 

DE FEBRERO DE DOS MIL, DICTADO POR EL JUEZ 

PRIMERO DE DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA 

EN EL ESTADO DE JALISCO, DENTRO DEL JUICIO DE 

AMPARO 383/99. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA 

INFUNDADA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, EL MINISTRO HUMBERTO 

ROMÁN PALACIOS, APLAZÓ EL PRESENTE ASUNTO. 

 

 

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 12/2000 
 

INTERPUESTA POR EL AYUNTAMIENTO DEL 
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MUNICIPIO DE TULTEPEC, ESTADO DE MÉXICO, POR LA 

QUE SOLICITA LA INVALIDEZ DE LA INICIATIVA, 

DICTÁMEN, APROBACIÓN, PROMULGACIÓN Y 

PUBLICACIÓN DEL PLAN DE CENTRO DE POBLACIÓN DE 

NEXTLALPAN DE FELIPE SÁNCHEZ SOLIS, ESTADO DE 

MÉXICO. 

EL PROYECTO PROPUSO SOBRESEER LA 

PRESENTE CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. 

PUESTO A DISCUSIÓN, EL MINISTRO PONENTE 

HUMBERTO ROMÁN PALACIOS APLAZÓ EL PRESENTE 

ASUNTO.  

 

 

 

 

 

CONTRADICCIÓN DE TESIS 48/2000-PS 
 

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL NOVENO Y 

DÉCIMO TERCER TRIBUNALES COLEGIADOS, AMBOS 

EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO Y SEGUNDO 

TRIBUNAL COLEGIADO DEL DÉCIMO QUINTO CIRCUITO  

       EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE SÍ 

EXISTE CONTRADICCIÓN DE TESIS; QUE DEBE 

PREVALECER EL CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA 

PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA 

DE LA NACIÓN;  SE REMITA LA TESIS 

JURISPRUDENCIAL A LA COORDINACIÓN GENERAL DE 

COMPILACIÓN Y SISTEMATIZACIÓN DE TESIS PARA SU 

PUBLICACIÓN EN EL SEMANARIO JUDICIAL DE LA 

FEDERACIÓN Y SU GACETA; ASÍ COMO AL TRIBUNAL 

PLENO Y A LA SEGUNDA SALA DE ESTE ALTO 

TRIBUNAL, TRIBUNALES DE CIRCUITO EN 
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ACATAMIENTO A LO DISPUESTO EN EL ARTÍCULO 195 

DE LA LEY DE AMPARO. 

      PUESTO A DISCUSIÓN SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 
 

EN TODOS LOS ASUNTOS RESUELTOS EL 

PRESIDENTE DE LA SALA FORMULÓ LA DECLARATORIA 

DE LEY RESPECTIVA, QUIEN DIO POR TERMINADA LA 

SESIÓN A  LAS CATORCE HORAS CON VEINTE 

MINUTOS; CITÁNDOSE A LOS MINISTROS PARA LA 

PRÓXIMA QUE TENDRÁ VERIFICATIVO A LAS ONCE 

HORAS DEL DÍA DIECISÉIS  DE MAYO DEL ACTUAL.  

 

 

PARA CONSTANCIA SE LEVANTA LA PRESENTE 

ACTA QUE FIRMA EL PRESIDENTE MINISTRO JOSÉ DE 

JESÚS GUDIÑO PELAYO Y EL SECRETARIO DE 

ACUERDOS DE LA SALA, LICENCIADO MANUEL DE 

JESÚS SANTIZO RINCÓN QUE AUTORIZA Y DA FE. 

 

EL PRESIDENTE DE LA SALA 
 
 
 

MINISTRO JOSÉ DE JESÚS GUDIÑO PELAYO 
 
 
 
 
 

EL SECRETARIO DE ACUERDOS 
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LIC. MANUEL DE JESÚS SANTIZO RINCÓN. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
MJSR/AGG/spg´ 
 
 
(ESTA HOJA CORRESPONDE A LA ÚLTIMA PÁGINA DEL ACTA NÚMERO 13, DE  FECHA  

NUEVE DE MAYO DE DOS MIL UNO).  
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