SESION PUBLICA NUM.55
ORDINARIA
JUEVES 26 DE MAYO DE 2022

En la Ciudad de México, siendo las doce horas con
doce minutos del jueves veintiséis de mayo de dos mil
veintidds, se reunieron en el Salén de Plenos de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, para celebrar sesion publica
ordinaria, las seforas Ministras y los sefiores Ministros
Presidente Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Alfredo Gutiérrez
Ortiz Mena, Juan Luis Gonzélez Alcantara Carranca, Yasmin
Esquivel Mossa, Loretta Ortiz Ahlf, Luis Maria Aguilar
Morales, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Norma Lucia Pifia
Hernandez, Ana Margarita Rios Farjat, Javier Laynez Potisek

y Alberto Pérez Dayan.

El sefor Ministro Presidente Zaldivar Lelo de Larrea
abrié la sesion y el secretario general de acuerdos dio

cuenta de lo siguiente:
|. APROBACION DE ACTA

Se sometid a consideracion el proyecto de acta de la
sesion publica numero cincuenta y cuatro ordinaria,

celebrada el martes veinticuatro de mayo del afio en curso.

Por unanimidad de once votos el Tribunal Pleno aprobé

dicho proyecto.
Il. VISTA Y RESOLUCION DE ASUNTOS

Asuntos de la Lista Oficial para la Sesién Publica
Ordinaria del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacion del veinticinco de mayo de dos mil veintidods:
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Controversia constitucional 54/2016, promovida por el
Poder Legislativo del Estado de Baja California en contra del
Poder Ejecutivo Federal, demandando la invalidez de la
“MODIFICACION de los puntos 6.4.2.7, 6.4.2.8, 6.6.1 y
6.7.2.9 de la Norma Oficial Mexicana NOM-190-SSA1-1999,
Prestacion de servicios de salud. Criterios para la atencion
médica de la violencia familiar, para quedar como NOM-046-
SSA2-2005. Violencia familiar, sexual y contra las mujeres.
Criterios para la prevencion y atencion, publicada el 16 de
abril de 2009”, publicada en el Diario Oficial de la Federacion
el veinticuatro de marzo de dos mil dieciséis. En el proyecto
formulado por el sefior Ministro Luis Maria Aguilar Morales
se propuso: PRIMERO. Es procedente pero infundada la
presente controversia constitucional. SEGUNDO. Se
reconoce la validez de la modificacion de los puntos 6.4.2.7.,
6.4.2.8, 6.6.1y 6.7.2.9, de la Norma Oficial Mexicana NOM-
190-SSA1-1999, Prestacion de Servicios de Salud. Criterios
para la atencion médica de la violencia familiar; para quedar
como NOM-046-SSA2-2005. Violencia familiar, sexual y
contra las mujeres. Criterios para la prevencion y atencion,
publicada el dieciséis de abril de dos mil nueve; publicada en
el Diario Oficial de la Federacion el veinticuatro de marzo de
dos mil dieciséis. TERCERO. Publiquese esta resoluciéon en

el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta.”

El sefior Ministro Presidente Zaldivar Lelo de Larrea
informo que se tomara el pronunciamiento del sefior Ministro
Pérez Dayan y, a continuacién, se consultara si se ratificaran

las votaciones de la controversia constitucional 45/2016.



Sesion Pablica Num. 55 Jueves 26 de mayo de 2022

El sefior Ministro Pérez Dayan concordo con el sentido
del proyecto, pero difirid de las consideraciones a partir de
su parrafo doscientos cincuenta y cuatro, atinentes al
derecho a decidir, las barreras ideoldgicas, el libre ejercicio
de la maternidad y la libertad sexual y reproductiva, pues el
asunto es una controversia constitucional, cuya esencia
radica en determinar el régimen competencial de cada uno
de los ordenes de gobierno, siendo el caso que la Secretaria
de Salud tenia competencia para dictar las modificaciones
reclamadas a través del procedimiento abreviado de
excepcion previsto en la Ley Federal sobre Metrologia y
Normalizacion con el objeto de homologar la NOM con la Ley

General de Victimas.

El sefior Ministro Presidente Zaldivar Lelo de Larrea
propuso ratificar las modificaciones y votaciones de la
controversia  constitucional  45/2016, sumando el
posicionamiento del sefior Ministro Pérez Dayan, lo cual se

aprob6 en votaciéon econémica y unanime.

Por tanto, las votaciones correspondientes deberan

indicar:

Se aprobd por unanimidad de once votos de las
sefioras Ministras y de los sefiores Ministros Gutiérrez Ortiz
Mena, Gonzalez Alcantara Carranca, Esquivel Mossa, Ortiz
Ahlf, Aguilar Morales, Pardo Rebolledo, Pifia Hernandez,
Rios Farjat, Laynez Potisek, Pérez Dayan y Presidente
Zaldivar Lelo de Larrea, respecto de los considerandos

primero, segundo, tercero, cuarto y sexto relativos,
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respectivamente, a la competencia, a la oportunidad, a la
legitimacion activa, a la legitimacion pasiva y al contenido de

la norma combatida.

Se aprobé por unanimidad de once votos de las
sefioras Ministras y de los sefores Ministros Gutiérrez Ortiz
Mena, Gonzalez Alcantara Carranca, Esquivel Mossa, Ortiz
Ahlf, Aguilar Morales, Pardo Rebolledo, Pifia Hernandez
apartandose de las consideraciones, Rios Farjat, Laynez
Potisek apartandose de las consideraciones, Pérez Dayan y
Presidente Zaldivar Lelo de Larrea apartandose de algunas
consideraciones, respecto del considerando quinto, relativo a

las causas de improcedencia.

Se aprobo por mayoria de diez votos de las sefioras
Ministras y de los sefiores Ministros Gutiérrez Ortiz Mena,
Gonzalez Alcantara Carranca, Esquivel Mossa, Ortiz Ahlf,
Aguilar Morales, Pifia Hernandez, Rios Farjat, Laynez
Potisek, Pérez Dayan y Presidente Zaldivar Lelo de Larrea,
respecto del considerando séptimo, relativo al estudio de
fondo, en su apartado |, en su subapartado A. El sefor
Ministro Pardo Rebolledo voté en contra y anuncid voto
particular. Las sefioras Ministras Ortiz Ahlf y Pifia Hernandez
y el sefior Ministro Laynez Potisek anunciaron sendos votos

concurrentes.

Se aprobd por mayoria de nueve votos de las sefioras
Ministras y de los sefiores Ministros Gutiérrez Ortiz Mena,
Esquivel Mossa, Ortiz Ahlf, Aguilar Morales, Pifia Hernandez,

Rios Farjat, Laynez Potisek, Pérez Dayan apartandose de
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algunas consideraciones y Presidente Zaldivar Lelo de
Larrea, respecto del considerando séptimo, relativo al
estudio de fondo, en su apartado |, en su subapartado B. Los
sefiores Ministros Gonzalez Alcantara Carranca y Pardo
Rebolledo votaron en contra y anunciaron sendos votos
particulares. Las seforas Ministras Ortiz Ahlf y Piia
Hernandez y el sefior Ministro Laynez Potisek anunciaron

sendos votos concurrentes.

Se aprobo por mayoria de diez votos de las sefioras
Ministras y de los sefiores Ministros Gutierrez Ortiz Mena,
Gonzalez Alcantara Carranca obligado por la mayoria vy
apartandose del parrafo ciento sesenta y seis, Esquivel
Mossa, Ortiz Ahlf, Aguilar Morales, Pifia Hernandez, Rios
Farjat, Laynez Potisek, Pérez Dayan apartandose de
algunas consideraciones y Presidente Zaldivar Lelo de
Larrea, respecto del considerando séptimo, relativo al
estudio de fondo, en su apartado Il. El sefior Ministro Pardo
Rebolledo vot6 en contra. La sefiora Ministra Pifia
Hernandez y el sefior Ministro Laynez Potisek reservaron su

derecho de formular sendos votos concurrentes.

Dadas las votaciones alcanzadas, los puntos

resolutivos que regiran el presente asunto deberan indicar:

‘PRIMERO. Es procedente, pero infundada la presente
controversia constitucional. SEGUNDO. Se reconoce la
validez de la ‘MODIFICACION de los puntos 6.4.2.7, 6.4.2.8,
6.6.1 y 6.7.2.9 de la Norma Oficial Mexicana NOM-190-

SSA1-1999, Prestacion de servicios de salud. Criterios para
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la atencidn médica de la violencia familiar, para quedar como
NOM-046-SSA2-2005. Violencia familiar, sexual y contra las
mujeres. Criterios para la prevencion y atencion, publicada el
16 de abril de 2009’, publicada en el Diario Oficial de la
Federacion el veinticuatro de marzo de dos mil dieciséis, de
conformidad con el considerando séptimo de esta decision.
TERCERO. Publiquese esta resolucion en el Semanario

Judicial de la Federacion y su Gaceta”.

El sefior Ministro Presidente Zaldivar Lelo de Larrea

declaré que el asunto se resolvio en los términos precisados.

El secretario general de acuerdos dio cuenta del asunto

siguiente de la lista oficial:

Accion de inconstitucionalidad 41/2019 y su acumulada
42/2019, promovidas por la Comision Nacional de los
Derechos Humanos y la Comision Estatal de Derechos
Humanos del Estado Nuevo Leon, demandando la invalidez
del articulo 1°, parrafo segundo, de la Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberano de Nuevo Ledn, adicionado
mediante el Decreto Num. 107, publicado en el periédico
oficial de dicha entidad federativa el once de marzo de dos
mil diecinueve. En el proyecto formulado por la sefora
Ministra Yasmin Esquivel Mossa se propuso: “‘PRIMERO. Es
procedente y parcialmente fundada la accion de
inconstitucionalidad. SEGUNDO. Se declara la invalidez del
articulo 1, parrafo segundo, en su porcion normativa “Desde
el momento de la concepcion entra bajo la proteccion de la

Ley y se le reputa como nacido para todos los efectos
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legales correspondientes, hasta su muerte natural” de la
Constitucion Politica del Estado de Nuevo Ledn, adicionado
mediante el Decreto 107, publicado en el Periddico Oficial de
dicha entidad federativa el once de marzo de dos mil
diecinueve, la cual surtirA sus efectos a partir de la
notificacion de estos puntos resolutivos al Congreso del
Estado de Nuevo Ledn, de conformidad con los
considerandos sexto y septimo de esta decision. TERCERO.
Publiguese esta sentencia en el Diario Oficial de Ila
Federacion, en el Semanario Judicial de la Federacion y en

el Periddico Oficial del Estado de Nuevo Leodn.”

El sefior Ministro Presidente Zaldivar Lelo de Larrea
informé que se tomara el pronunciamiento de la sefora
Ministra Ortiz Ahlf y del sefior Ministro Pardo Rebolledo y, a
continuacion, se consultara si se ratificaran las votaciones de
la accion de inconstitucionalidad 106/2018 y su acumulada
107/2018.

La sefiora Ministra ponente Esquivel Mossa presento el
proyecto. Sefiald que se propone declarar la invalidez del
articulo 1°, parrafo segundo, en su porcidon normativa “Desde
el momento de la concepcion entra bajo la proteccion de la
Ley y se le reputa como nacido para todos los efectos
legales correspondientes, hasta su muerte natural”, de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Nuevo
Ledn, adicionado mediante el Decreto Num. 107, publicado
en el periodico oficial de dicha entidad federativa el once de

marzo de dos mil diecinueve; en razon de lo resuelto en la
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accion de inconstitucionalidad 106/2018 y su acumulada
107/2018, pendiente de engrose, por lo que anuncido que

este asunto se ajustara a dicho engrose.

Personalmente, se reservo el derecho de emitir un voto
concurrente porque, como lo manifesté al resolver ese
asunto, resulta suficiente el argumento de incompetencia
legal de los congresos locales para definir cuando comienza

el derecho a la vida.

Apuntd que la propuesta, adicionalmente, declara la
invalidez por el diverso argumento de la restriccion que
implica la norma cuestionada a los derechos humanos de las

mujeres y personas gestantes.

El sefior Ministro Pardo Rebolledo record6 que esta
tematica es practicamente igual a la de las acciones de
inconstitucionalidad 11/2009 y 62/2009, en las cuales vot6

en contra.

Aclar6 no haber participado en la acciéon de
inconstitucionalidad 106/2018 y su acumulada, por lo que se

reservara su opinion respecto de ese engrose.

Discord6 del proyecto al observar que se analiza
especulativamente el alcance de la norma cuestionada, no
en sus términos textuales, esto es, la propuesta afirma que,
al establecerse un derecho humano de la vida a partir de la
concepcion, de manera automatica afecta otros derechos,
como la libertad de eleccion de las mujeres y las personas

gestantes, asi como su salud reproductiva y sexual.
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Abundo que lo anterior no es correcto si se parte de la
base de que dicha afirmacién implicaria reconocer un
derecho absoluto y preeminente a cualquier otro con el que
pudiera entrar en tensiéon, lo cual no fue la intencion del
Constituyente, ademas de que no pueden existir derechos
absolutos ni, en automatico, restringe, viola 0 se sobrepone
a los referidos derechos de las mujeres y personas

gestantes.

Dio lectura al parrafo ciento cinco del proyecto:
“Conviene afadir, sin embargo, que, en opinibn de ese
Pleno, las entidades federativas no pueden pretextar la
existencia de clausulas de proteccion a la vida desde la
concepcion (sic) para negar a las personas toda clase de
servicios relacionados con la salud sexual y reproductiva en
el ambito de competencia estatal, ni para adoptar legislacion
qgue endurezca las normas sobre interrupcion legal del
embarazo. Al contrario, la inclusion de esta clausula, en los
casos en los que subsiste siempre debe entenderse como
una expresion que protege la autonomia de las personas, su
derecho a la salud, su derecho a la no discriminacion, su
derecho a la integridad personal y su derecho a la vida”. Al
respecto, sostuvo que existen derechos, cuyo
reconocimiento no implica de manera automatica que se
considere como absoluto o superior a cualquier otro, sino
que, en caso de entrar en tension con otros, el legislador
secundario o los jueces deberan ejercer sus facultades para

establecer como deberan interactuar.
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Ejemplifico lo anterior con el caso del Estado de
Oaxaca, en cuya Constitucion se reconoce el derecho de la
vida desde la concepcion, pero en su Cddigo Penal no se
sanciona la interrupcion del embarazo en sus primeras doce
semanas, con lo cual concluyé que las dos disposiciones
pueden coexistir y, en caso de alguna tension, el legislador
secundario o el juez deberan intervenir para la decision

correspondiente.

Respecto de las consideraciones de la falta de
competencia de las legislaturas o Constituyentes locales
para establecer este tipo de derechos, recordd que existen
precedentes de este Tribunal Pleno en el sentido de que las
legislaturas locales pueden ampliar los derechos
establecidos en la Constitucion Federal, como en el caso,
gue se amplia la vigencia y proteccion del derecho de la

vida.

Reconocié que es un tema cuestionable, pero indicé
gue esas serian sus precisiones para votar en contra del

proyecto.

El sefior Ministro Presidente Zaldivar Lelo de Larrea
reconocié del sefior Ministro Pardo Rebolledo su seriedad y

congruencia.

La sefiora Ministra Ortiz Ahlf se manifesto en favor del
proyecto, aclarando que es la primera ocasién en que se
pronuncia sobre el reconocimiento |y  proteccion

constitucional y convencional de los derechos sexuales y



Sesion Pablica Num. 55 Jueves 26 de mayo de 2022

reproductivos de las mujeres, histéricamente discriminadas

de mayor manera.

Senald que es deber constitucional de este Tribunal
Pleno otorgar la proteccion mas amplia y progresiva de los
derechos humanos de las mujeres y personas gestantes a
fin de eliminar las barreras estructurales y legales que han
iImpedido el goce absoluto, pleno y libre de sus derechos

fundamentales, sexuales y reproductivos.

Precis6 que tendria consideraciones adicionales para
que, por extension, se declare la invalidez de una porcién

normativa del Codigo Penal para el Estado de Nuevo Leodn.

Como primer punto, se sumo al criterio mayoritario en
la accion de inconstitucionalidad 106/2018 y su acumulada,
alusivo a la falta de competencia de las legislaturas locales
para definir en sus Constituciones el inicio de la proteccion
de la vida como derecho humano y la violacion sustantiva de
los derechos afectados, como sucede en la especie, en la
gue el Congreso de Nuevo Ledn se excedio en su facultad
para desarrollar o ampliar el contenido de un derecho
humano, transgrediendo el parametro de regularidad
constitucional al vulnerar el contenido esencial de un
derecho humano, es decir, al conceptualizar a la vida desde
el momento de la concepcién restringe los derechos de las
mujeres y de las personas gestantes de decidir de manera

libre su derecho a la autonomia reproductiva.



Sesion Pablica Num. 55 Jueves 26 de mayo de 2022

Reconocio que el articulo 4, punto 1, de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos establece que el
derecho a la vida, en general, se protege a partir de la
concepcion, pero ello fue objeto de una declaracion
interpretativa por parte del Estado Mexicano, al considerar
gue no constituia una obligacion de adoptar en la legislacion
interna una disposicion que proteja la vida humana desde la
concepcion, ademas de que el alcance de dicha norma fue
interpretado por la Corte Interamericana de Derechos
Humanos en el “Caso Artavia Murillo y otros vs. Costa Rica”
y en el “Caso Baby Boy vs. Estados Unidos de América”, en
el sentido de que, respecto de dicho precepto, ante un
conflicto de derechos, es posible invocar excepciones a la
proteccion de la vida desde la concepcion sin que se

entienda que la vida es un derecho absoluto.

Afadié que en términos similares se han pronunciado
el Tribunal Europeo de Derechos Humanos, en el “Caso
Evans v. Reino Unido” —los Estados cuentan con un margen
de apreciacion para determinar el alcance del derecho a la
vida—, los Tribunales Constitucionales de Alemania vy
Espafia —han reiterado que la proteccion de la vida no es
absoluta, pues los derechos de la mujer subsisten de cara a
la proteccion del nasciturus— y la Corte Constitucional de
Colombia en su Sentencia C-055-22 —la despenalizaciéon
del aborto, en el entendido de que la vida desde la
concepcion era un término restrictivo, no amparado por la

Constitucion ni por los tratados internacionales de los que
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Colombia es parte, incluso, se despenalizé el aborto hasta

las veinticuatro semanas de gestacion—.

Retomd que existe una colision entre el texto
impugnado con los derechos humanos sexuales
reproductivos de las mujeres y personas gestantes, pues se
traduce en una limitacion de su derecho de decidir y acceder
a la interrupcién voluntaria y segura del embarazo, lo cual no
implica dejar sin cobertura juridica al producto de la
concepcion, pues es un bien constitucional vy
convencionalmente valioso, cuya proteccion debe ser
congruente con su progresion biologica, tal como se sostuvo

en la accion de inconstitucionalidad 148/2017.

Reiterd que, por extension, debe invalidarse la porcion
normativa que sefala “sin perjuicio de las excluyentes de
responsabilidad previstas” del Cddigo Penal para el Estado
de Nuevo Ledn, pues depende de manera inexcusable de la
porcion normativa cuestionada y relacionada con el delito de

aborto, previsto en sus articulos 327, 328 y 331.

La sefiora Ministra Pifia Hernandez, brevemente,
comentdé que coincide en mucho con las apreciaciones
realizadas por el Ministro Pardo Rebolledo, pero —como él
lo sefialo— lo realizé en relacién con un proyecto que se
presentd y que va a ser engrosado. Aclar6 que los
razonamientos parten de dos lineas argumentativas

diversas.
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El sefior Ministro Presidente Zaldivar Lelo de Larrea
estimé que las objeciones del sefior Ministro Pardo
Rebolledo son validas para el engrose, es decir, la sustancia

argumentativa.

La sefiora Ministra Pifla Hernandez expresé que
compartiria lo expresado por el sefior Ministro Pardo
Rebolledo porque el proyecto parte del derecho absoluto,
entre otras ideas; en la inteligencia de que, cuando se
discutieron esos temas en la sesion correspondiente,
sostuvo que se habia establecido la posibilidad de reconocer
derechos, de que no existen derechos absolutos, que no se

trata de una regla, sino de un principio.

El sefior Ministro Pardo Rebolledo aclaré que, para que
no se descontextualice o desvirtie su opinion, esta a favor
de respetar y proteger los derechos sexuales y reproductivos
de las mujeres y personas gestantes de elegir, pero no tuvo
la posibilidad de intervenir en la discusion del precedente en
el que se analiz6 el tipo penal del aborto, considerando que

su sancién penal es excesiva y desproporcional.

Puntualiz6 que, en el caso, la base de su analisis es
gue reconocer el derecho a la vida desde la concepcion no
significa, de manera automatica, innecesaria e inevitable, la
afectacion de los derechos sexuales y reproductivos de las
mujeres, porque pueden coexistir, como intenté demostrar

con la legislacion de Oaxaca.
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El sefor Ministro Presidente Zaldivar Lelo de Larrea
sometid a votacion la propuesta del considerando sexto,
relativo al estudio de fondo, consistente en declarar la
invalidez del articulo 1°, parrafo segundo, en su porcion
normativa “Desde el momento de la concepcion entra bajo la
proteccion de la Ley y se le reputa como nacido para todos
los efectos legales correspondientes, hasta su muerte
natural”, de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Nuevo Leon, adicionado mediante el Decreto
Num. 107, publicado en el periddico oficial de dicha entidad
federativa el once de marzo de dos mil diecinueve, la cual se
aprobo6 por mayoria de diez votos de las sefioras Ministras y
de los sefores Ministros Gutiérrez Ortiz Mena, Gonzalez
Alcantara Carranca, Esquivel Mossa, Ortiz Ahlf con
consideraciones adicionales y por la invalidez adicional de
diverso precepto, Aguilar Morales con consideraciones
adicionales y apartandose de algunas consideraciones, Pifa
Hernandez, Rios Farjat, Laynez Potisek, Pérez Dayan
exclusivamente por el argumento competencial y Presidente
Zaldivar Lelo de Larrea. El sefnor Ministro Pardo Rebolledo
votd en contra y anuncido voto concurrente. La sefiora
Ministra Esquivel Mossa y el sefior Ministro Presidente
Zaldivar Lelo de Larrea anunciaron sendos votos
concurrentes. Las sefioras Ministras Pifila Hernandez y Rios
Farjat y el sefior Ministro Laynez Potisek reservaron su
derecho de formular sendos votos concurrentes. El sefior
Ministro Aguilar Morales reservo su derecho de formular voto

aclaratorio.
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El sefor Ministro Presidente Zaldivar Lelo de Larrea
propuso ratificar, en lo restante, las modificaciones vy
votaciones de la accion de inconstitucionalidad 106/2018 y
su acumulada 107/2018, sumando los posicionamientos de
la sefora Ministra Ortiz Ahlf y del sefior Ministro Pardo
Rebolledo, lo cual se aprobdé en votacion econOmica y

unanime.

Por tanto, las votaciones correspondientes deberan

indicar:

Se aprobd por unanimidad de once votos de las
sefioras Ministras y de los sefiores Ministros Gutiérrez Ortiz
Mena, Gonzalez Alcantara Carranca, Esquivel Mossa, Ortiz
Ahlf, Aguilar Morales, Pardo Rebolledo, Pifia Hernandez,
Rios Farjat, Laynez Potisek, Pérez Dayan y Presidente
Zaldivar Lelo de Larrea, respecto de los considerandos
primero, segundo, tercero, cuarto y quinto relativos,
respectivamente, a la competencia, a la oportunidad, a la
legitimacién, a la precision de la norma impugnada y a las

causales de improcedencia.

Se aprobé por unanimidad de once votos de las
sefioras Ministras y de los sefiores Ministros Gutiérrez Ortiz
Mena, Gonzalez Alcantara Carranca, Esquivel Mossa, Ortiz
Ahlf, Aguilar Morales, Pardo Rebolledo, Pifia Hernandez,
Rios Farjat, Laynez Potisek, Pérez Dayan y Presidente
Zaldivar Lelo de Larrea, respecto del considerando séptimo,
relativo a los efectos, consistente en determinar que la

declaratoria de invalidez decretada surta efectos a partir de
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la notificacion de los puntos resolutivos de esta sentencia al

Congreso del Estado de Nuevo Leon.

Dadas las votaciones alcanzadas, los puntos

resolutivos que regiran el presente asunto deberan indicar:

‘PRIMERO. Es procedente y fundada la presente
accion de inconstitucionalidad y su acumulada. SEGUNDO.
Se declara la invalidez del articulo 1°, parrafo segundo, en
Su porcion normativa ‘Desde el momento de la concepcion
entra bajo la proteccion de la Ley y se le reputa como nacido
para todos los efectos legales correspondientes, hasta su
muerte natural’, de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Nuevo Leon, adicionado mediante el Decreto
Num. 107, publicado en el Periédico Oficial de dicha entidad
federativa el once de marzo de dos mil diecinueve, la cual
surtird sus efectos a partir de la notificacion de estos puntos
resolutivos al Congreso del Estado de Nuevo Leodn, de
conformidad con los considerandos sexto y séptimo de esta
decision. TERCERO. Publiquese esta resolucion en el Diario
Oficial de la Federacion, en el Periédico Oficial del Estado de
Nuevo Ledn, asi como en el Semanario Judicial de la

Federacion y su Gaceta.”

El sefior Ministro Presidente Zaldivar Lelo de Larrea

declar6 que el asunto se resolvio en los términos propuestos.

Acto continuo, levantd la sesion a las doce horas con
cuarenta y un minutos, previa convocatoria que emitié a los

integrantes del Tribunal Pleno para acudir a la proxima
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sesion publica ordinaria, que se celebrara el lunes treinta de

mayo del afio en curso a la hora de costumbre.

Firman esta acta el sefor Ministro Presidente Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea y el licenciado Rafael Coello Cetina,

secretario general de acuerdos, quien da fe.
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