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En México, Distrito Federal, a veinticuatro de julio de dos mil doce, se da

cuenta a los Ministros José Fernando Franco Gonzalez Salas y Sergio
A. Valls Hernandez, integrantes de la Comision de Receso de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, correspondiente al primer
periodo de dos mil doce, con el escrito de Carlos Gonzalez Padilla y
Estela Contreras Jauregui, Presidente y Sindico del Ayuntamiento del
Municipio de Canadas de Obregén, Estado de Jalisco, respectivamente;
recibido a las doce horas con cincuenta y cinco minutos del veinte de julio
de este ano, en la Oficina de Certificacion Judicial y Correspondencia de
este Alto Tribunal, registrado con el nimero 40391. Conste. /(

México, Distrito Federal, a veinticuatro de julio de dos mil

doce. @

De conformidad con los articulos @y 58 del Reglamento
Interior de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, la

Comisién de Receso que suscrib@erda:

Visto el escrito de cuenta, de Carlos Gonzalez Padilla y
Estela Contreras Jé\ureg@«%}> Presidente y Sindico del
Ayuntamiento del Municigio de Cafadas de Obregén, Estado de
Jalisco, respectivamen@érmese y registrese el expediente
relativo a la contgversia constitucional que hacen valer en
contra del Poder@cutivo Federal, del Secretario de Medio
Ambiente y _Recursos Naturales, del  titular del Comision
Nacional del Agua, asi como del Poder Ejecutivo de la citada

entidad federativa, en la que impugnan lo siguiente:

“IV. ACTOS CUYA INVALIDEZ SE DEMANDA.

A) La orden, aprobacion y autorizacion para construir la
presa de almacenamiento ‘Zapotillo’, con una altura de
cortina de 105 metros, que se realiza en terrenos del ejido
‘El Zapotillo’, Municipio de Carfadas de Obregoén, Estado de
Jalisco, y que afectara por inundacion al poblado de
Temacapulin, perteneciente al Municipio mencionado, por el

agua que acumulara la presa.
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B) La licencia de construccion que, en su caso, hayan

otorgado la demandada (sic) para Ila presa de
almacenamiento ‘El Zapotillo’, con una altura de cortina de
105 metros, que se realiza en terrenos del ejido °‘El
Zapotillo’, Municipio de Canadas de Obregén, Estado de
Jalisco, y que afectara por inundaciéon al poblado de
Temacapulin y Palmarejo, perteneciente (sic) al Municipio
mencionado, por el agua que acumulara la presa.

C) La construccion de la presa de almacenamiento °‘El
Zapotillo’, con una altura de cortina de 105 metros, que se
realiza en terrenos del ejido ‘El Zapotillo’, Municipio de
Canadas de Obregén, Estado de Jalisco, y que afectara por
inundacion al poblado de Temacapulin y Palmarejo,
perteneciente (sic) al Municipio mencionado, por el agua
que acumulara la presa.

D) Los demas actos que se deriven o que sean

consecuencia de los anteriormente sefalados.”.

La Comision de Receso designada por el Tribunal Pleno
determina que una vez que dé inicio el préximo segundo periodo
de sesiones, se enviaran los autos a la Presidencia de esta
Suprema Corte de Justicia de la Nacion para que se provea lo
relativo al turno de esta controversia constitucional; no obstante lo
anterior, esta Comision que suscribe proveera lo conducente

al tramite que resulte necesario.

Por la naturaleza e importancia de este procedimiento
constitucional, de conformidad con el articulo 282 del Cddigo
Federal de Procedimientds Civiles, de aplicacion supletoria, en
términos del articulo 1° de la Ley Reglamentaria de las Fracciones
| y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, se habilitan los dias que se requieran para

llevar a cabo las notificaciones de este acuerdo.

Con fundamento en los articulos 105, fraccién |, incisos b) e i),

de la Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 11,
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T parrafo primero, y 26 de la Ley Reglamentaria de la materia, en
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SUPREMA CORTE DEUSTICA OE LA NI éste sea parte, sin perjuicio de la facultad que tiene el
Ayuntamiento para designar apoderados o procuradores
especiales; (...)”; téngase por presentada a la Sindico del
Municipio de Caniadas de Obregon, Estado de Jalisco, con la
personalidad que ostenta, en términos de las documentales que
al efecto exhibe, mas no asi al Presidente Municipal, en virtud
de que la representacion legal de dicho Municipio recae sélo en
la Sindico; por tanto, se admite a tramite Ia@nanda.

Con apoyo en los articulos 5°, 11, parrafo segundo, 31, 32
de la Ley Reglamentaria de la ma@, y 305 del Cédigo
Federal de Procedimientos Civiles, se tiene al Municipio actor
designando delegados, asi comicilio para oir y recibir
notificaciones en esta ciudad, y por ofrecidas como pruebas la
instrumental de actuacion%ﬁa presuncional, en su doble
aspecto, legal y humang, asi como las documentales que
acompana, las cuale§ relacionardan en la audiencia de

ofrecimiento y des@go de pruebas y alegatos.

Respecto de la prueba de inspeccion ocular se acordara lo
conducente e momento en que se haga el ofrecimiento en
términos del articulo 32, parrafo segundo, de la Ley

Reglamentaria de la materia.

De conformidad con el articulo 10, fraccion I, de la
invocada Ley Reglamentaria, se tiene como demandado en
este procedimiento constitucional, al titular del Poder Ejecutivo
Federal, mas no asi al Secretario de Medio Ambiente y

Recursos Naturales ni al titular de la Comisiéon Nacional del

/

Agua, en virtud de que son autoridades subordinadas al Poder

()
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Ejecutivo Federal, siendo éste el que, en su caso, tendra que

instruir a aquéllas para el cumplimiento de las resoluciones que
se dicten en esta controversia constitucional, asimismo, se tiene

como demandado al Poder Ejecutivo del Estado de Jalisco.

Resulta aplicable al caso, la jurisprudencia P./J. 84/2000,
emitida por el Tribunal Pleno, consultable en la pagina
novecientos sesenta y siete del tomo Xll, correspondiente al
mes de agosto de dos mil, del Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, cuyo rubro es el

siguiente:

“LEGITIMACION PASIVA EN CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES. CARECEN DE ELLA LOS ORGANOS
SUBORDINADOS.”.

Por consiguiente, con apoyo en el articulo 26 de la Ley
Reglamentaria de la materia, con copia del escrito de demanda
y sus anexos, emplacese a las autoridades demandadas
para que presenten su contestacion dentro del plazo de
treinta dias habiles, contados a partir del siguiente al en que
surta efectos la notificacibn de este proveido, mediante
despacho que se libre en términos del articulo 157 de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion, y una vez

diligenciado debera agregarse a los autos sin mayor tramite.

Con fundamento en los articulos 5° de la Ley
Reglamentaria y 305 del Cédigo Federal de Procedimientos
Civiles, y en términos de la tesis del Tribunal Pleno 1X/2000,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Novena Epoca, Tomo Xl|, correspondiente al mes de

marzo de dos mil, pagina setecientos noventa y seis, de rubro
“CONTROVERSIAS CONSTITUCIONALES. LAS PARTES ESTAN
OBLIGADAS A SENALAR DOMICILIO PARA OIiR Y RECIBIR
NOTIFICACIONES EN EL LUGAR EN QUE TIENE SU SEDE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION (APLICACION
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SUPLETORIA DEL ARTICULO 305 DEL CODIGO FEDERAL DE
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supREmA CORTE DE JUsTICIA OE LA NN cyumplen con lo anterior, las subsecuentes notificaciones

se les haran por lista, hasta en tanto designen domicilio

De igual forma, a fin de integrar debidamente el expediente
con fundamento en el articulo 35 de la Ley Reglamentaria de la
materia, se requiere a las autoridades demandadas, titular del

Poder Ejecutivo Federal y Poder Ejecutivo del Estado de
contestar la demanda remitan,

Jalisco, para que al
respectivamente, a esta Suprema Corte@ Justicia de la

Nacioén, copia certificada de los anteg\e\dentes de los actos
impugnados; apercibidas que de no c@lir con lo anterior, se

les impondra una multa de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 59, fraccion |, del refgrido Cédigo Federal de

Procedimientos Civiles. @

Por otra parte, en términos de los articulos 10, fraccion IV, y
ey Reglamentaria de la materia, con

26, parrafo primero, d
copia de la demanda y sus anexos dése vista a la

de la Republica para que hasta antes

Procuradora Ge
de la celebracién de la audiencia de ley, manifieste lo que a su

representacié%rresponda.
En cuanto a la solicitud de suspension, formese el

cuaderno incidental respectivo, con copia certificada del

escrito de demanda y sus anexos
Finalmente, con fundamento en el articulo 287 del Codigo

Federal de Procedimientos Civiles, hagase la certificacion de
los dias en que transcurre el plazo otorgado a las autoridades

mencionadas en este proveido
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Notifiquese por lista y mediante oficio a las partes.

Lo proveyeron y firman los Ministros José Fernando
Franco Gonzalez Salas y Sergio A. Valls Hernandez,
integrantes de la Comision de Receso de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, correspondiente al primer periodo
de dos mil doce, quienes actuan con la licenciada Ménica
Fernanda Estevané Nuiez, Secretaria de la Comisién, que da

fe.

Esta hoja corresponde al proveido de veinticuatro de julio de dos mil doce,
dictado por los Ministros José Fernando Franco Gonzalez Salas y Sergio A.
Valls Hernandez, integrantes de la Comision de Receso de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, correspondiente al primer periodo de dos
\pil doce, en la controversia constitucional 69/2012, promevida por el Municipio
&‘e Canadas de Obregén, Estado de Jalisco. Conste. A
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