CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 3’ 012 7

ACTOR: MUNICIPIO DE TEMIXC STADO  DE
MORELOS.

SUBSECRETARIA GENERAL DE ACU

SECCION DE TRAMITE \BQ ONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES Y/\DEV/ACCIONECE DE
INCONSTITUCIONALIDAD., \

A\
<\ <\ N
En México, Distrito Federal, a dieolsﬁ[e/oe ;uu@/dc dos mil déce\%c da
cuenta a los Ministros José Fernando \Eranco Genzalez S ¥

~
l!.‘

Sergio A. Valls Hernandez, mtegm%%es%ﬂe a Comision ﬂe R\Qcéca de
1a Suprema Corte de Justicia de teal primer

a& correspon%in\
periodo de dos mil doce, COQ escrito’y anexos de Yuriapa Lazaro
Landa, Sindico del Ayuntamien Municipio de Emog@ Estade de
VEU!PIO‘), recibido a las -re;a@ “horas-con bual@éﬁé\ = i“A‘ minuics del
trece de julio de este ano \tg\ia Oficina de emﬁcépion Judicial y

Correspondencia de este\l\\ /T/sbwal :eqrsfradgwéon el nimero
39365. Conste. / Q)
Mexico, Dismto Feﬁsra! a dezvésie%\e;jd@)juééo de dos mil
/™ .
doce. e >
k\v z/ \O

Comision ;zke R\%\eso que auspﬁbé"

( / |
\/isj/z\sai escrito y a exo&ée cuenta, de Yuriana Lazaro

s and;{ WO del

N

Ferd

N s ) _ |
Q\J /“ “A).- %@ ﬁéﬁmnd@ ia invalidez del ,@ecrem Namero 1816 de

/\/ /(\ / zzmhq?ggé mayo del afio 2012, publicado en la edicion del

| //:\\\// Péﬂé@i@@\@hmai Tierra y Libertad Numero 4984 def dia 13

L C \/ /w m i inio del mismo afio, por lo que hace a la adicion de la

/ \\\’/ /i ff\%a\):iaﬁ XV al articulo 24; y la reforma al articulo 56 de fa
%wv /5‘ ‘ W;\e?y del Servicio Civil del Estado de Morelos.

B).- Por extension y efectos, al formar parte def mmmm
sistema normativo, se demanda la invalidez de [os articulos:
B).1. L.os articulos 1, 8, 43, fraccion (...} V, X, XIV y XV, 45
fracciangs I, IV, y XV, ésta ultima fraccion en su parrafo

primero e inciso (...) A, B, C y D; 54, fracciones I, VI y Vi, y
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55, 56 al 68 de la Ley del Servicio Civil del Estado de/ /

Morelos. - ' VA Y
B8).2. El articulo 67, fraccmn {, de la Ley Orgamca /defwﬂ/

/

| Congreso del Estado de Morelos, publicada en el Per m@Lc@\V

/N
Oficial Tierra y Libertad numero 4529 de fecha 9 dé%y@ 0/ ya <\\;7
del afio 2007. [ // \ N fsj |
' B).3. EI articuio 109 del Reglamento def C %gif?eéo /d@ﬁ Q\w
Estado de Morelos, publicado en el Periodic %gh ferra : \\7
y Libertad Namero 4546 de fecha 12 de junio ﬁeﬁ@zmi" AN \\k©

La Comision de Receso designada pov\\el /T/lbunai P!oﬂa \\/
determina que una vez que deé inicio el prown@se gundo pe,;*Qée
de sesiones, se enviaran los autos a la P*eéedencsa drsxx,{;s;a\

Suprema Corte 'de Justicia de Ia Né@’fczfr)? ara que se /pl\\,{é /to/

refativo al turno de esta c:ontrover/at@ﬂ\\siV cicnal; @ éﬁg%’t@

anterior, ésta Comision que sﬂs\@/pmveem }}c?n\ﬁucenie
J/
/\\ //,,

Por la naturaleza e \@pm}a*mc:la de este/ 9roced:mlemo
consmuc;lonai en termnzZZin articulo 282 ¢ @igo Federal de

Procedimientos Civile @Camon su @@r\m en términos del
articulo 1° de la Le@ Re%afﬁentana dexkzi-racc:lones Py I del

Aiticulo 105 de aZfE itucion Pomg “de los Estados Unidos

al tramite que resulte nece?aﬂo

Mexicanos, se ibilitart los dias q«u\& eis‘equsemn para llevar a
cabo las noif fxcn\ﬁes de este acuer

Con ﬂgd\?ﬁ@ to en los E;N

Const /J%:hf/om;ca de Ios/EsiQ/st Unidos Mexicanos, 11, parrafc
rimero, y @ de la LeyRegjaMentana de las Fracciones | y li del

’Ar/i/ QMQNTU{ de la @@ﬁsmufﬁlon Politica de los Estados Unidos
é@aﬁps en re\acm%dn el articulo 45, fraccion i, de la Ley

KQngm:a Munchei Estado de Morelos, téngase por

Jawumada a la Sindico del Municipio de Temixco, Estado de

105, fraccion |, inciso i), de la

Morelos, en términos de la documental que al efecto exhibe,
promoviendo la presente controversia constitucional, por

consiguiente, se admite a tramite la demanda.
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Con apoyo en los articulos 57, 11, parr %Q\“%Qﬁd@, 31, D
4 de la Ley Reglamentaria de la materi NN\Q del Codige
\

Federal de Procedimientos Civiles, de aphcagzyn supletoria, en

terminos del articulo 1° de la citada iﬁ\@ﬁene al !\funfCipm

A

RN L

,.,_(_;@;g:‘t:;)r designando delegados, asi @\ﬂg/iomecnm para olr vy
recibir notificaciones en esta G@éd\y por ofreo;da\/comﬂ
pruebas la instrumental de act& @y [a presu\@eu ;E SU

doble aspecto, legal y humaé{ sicomo las oof*uyf?n tales gue

acompana, las cuales s/ \a}énaran é\ L\auduonua de
ofrecimiento y de%ahcgod&pruaba% y al eg/aiq\\

a N
De conformidad k\\n 9! articulo /ﬁQ\fracczon H, de f
D ‘\
invocada Ley Peg/fw\entarla se tienen ¢ ﬁréﬁ@/ demandados ern

<‘t@ los
este procedimient c@h titucional ,31 @dems Legra ativo vy

Ejecutivo, aé/ ém@ al S@cr%%i\\ de Gobierno, todos del
Estado de M@m&@g éste H!@n@ wgpectc» del refrendo
ublicacmante Sl

pubhcaclom\d«a 1S hormas qém/esvaies% impugnadas.

_ \ ) A s

-/ /q/t v ‘
?ézc\oﬁsiguiente con apoyo en el articulo 26 de la Ley

\ S
ﬂ?‘ff{ﬂ’a\mﬁ dria de la m%i‘\er{a con copia del escrito de demand

— /‘ quamga d\ Poder Judicial de ia Federacion, y una ve:

\\// : di!lcieﬂe\%c\irix debera agregarse a los autos sin mayor tramite
//\\\ - a@m\s?:}o/ para el debido cumplimiento de este proveido
\\/ /‘ /\m@ﬂf”\\qwese también via telegrafica a dichas autoridade:

@E\/ | \\@ndadas de conformidad con el articulo 4° parraf
~ primero, de la Ley Reglamentaria de la materia.

Con fundamento en los articulos 5° de la Le
Reglamentaria y 305 del Cddigo Federal de Procedimiento:
Civiles, y en términos de la tesis del Tribunal Pleno EX/2000
publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y st

Gaceia, Novena Epoca, Tomo XI, correspondiente al mes de



CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 63/2012 -
marzo de dos mil, pagina setecientos noventa y seis de rubrg \

“CONTROVERSIAS CONSTITUCIONALES. LAS PARTES ESTAN

OBLIGADAS A SENALAR DOMICILIO PARA OIR Y REm@vﬂ
NOTIEICACIONES EN EL LUGAR EN QUE TIENE SU SEDE. mV

/N
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION (APU%@@N' /Q‘\:7
SUPLETORIA DEL ARTICULO 305 DEL CODIGO FE@E@L\ DE / fb}/
PROCEDIMIENTOS CIVILES A LA LEY REGLAMENI@RM DE LA Q\
MATERIA).”, se requiere a las autoridades de@ para NY

~G

que al contestar la demanda, sefalen domﬁh\\hara oir y ! O\
~ 2.

recibir ﬁotifncacaones en esta ciudad, ap/ermg\da/de gue, f%/f \\\/

no cumplen con lo anterior, las subsecu@r@ﬁotafmacmn@ﬁ\

"
yom
se les haran por lista, hasta en tanto desngmeﬂ domigitio. (O 30)

De igual forma, a fin de integrar c&b/ck nteele cxpéd\v@
con fundamento en el articulo 35}{ \i:év egiam aye E
( \
materia, requierase al Congreso ﬁa\Egtado de MOI?%(G& por

conducto de quien aega!men}eio\r\epiesenta p;ra\qué al dar
contestacion a la deman a\ienwe a este Alto. fri’gunai copia
certificada de los anteéz tes legislativos las normas
impugnadas, asi bozz\;a”ekédreto 1816»&6\\@64’%& veintinueve

/

de mayo de dos mil cexrﬂﬂﬂ?/w ugnado, |r)ék{ endo las iniciativas,

los dictamenes d‘lﬁéf?ismnes c é«s
N

L ,

n los mis "\te\{rﬁ‘noo com |Cita el i\/’umcnplo actor, se
requiere ﬁ\\Pede/r Ejecutivo de?i\/ tado de Morelos, para que
informe/ {egfé Suprema @Hegﬂe Justicia de la Nacion, de ia
exis /eﬁc d@V Decretp\ﬁum\ew\;?m gue aduce la parte actora,
se Lkbi\) en el Denomqopﬂmal del Gobierno dei Estado de
M&eﬁs\s el vemtmktﬁq\de mayo de mil hovecientos noventa y

Cy\i en su caso, "em!ta copia certificada del ejempiar de

referemla, apercsbldas dichas autoridades estatales que, de no
cumplir con lo anterior, se les aplicara una mulita en términos de

la fraccion | del articulo 59 del citado Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles.
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Por otra parte, en términos de los artic Nr ~éc;ur‘ f\/

ulos
26, parrafo primero, de la Ley Reglamemag aterna, con

copia de la demanda y sus rex;& dcu ¢ vista a ia

F"mcuradera General de la Repibl EQ\K(VQU@ hasta antes
-'devfiaa celebracion de la audiencia de(%y\%amﬂe%ze lo w\%
o
representacion corresponda. /J N /\\\
\ // O/

En cuanto a la solicitu EE\ spensmn@@me el

cuaderno incidental respective, con copia certi ada del

crito de demanda y sus/{ \@ n \\\

) )
~ - )
\ \/

/\\

/
Finalmente, con fumﬂamgrﬁo en el arti uig 287 del Codigo

Federal de | rOPedlmleMos qune 3, hagag}&\ certificacion de

los dias en que uz@/z

mencionadas en eg

eido. \7

Notifiquese %TDI ta y mediante ofici
7 %'7 N

Lo nr/j\je@on y ﬁrmapw!bg

Franco oﬁ’iz}ez Salas y /S)érgﬁe A. Valls Hernandez,

égﬁegﬁg es §
de \@ag de la Na 'o

\cbrrespand ente al primer periodo

Esta hoja corresponde al proveido de diecisiete de julic de dos mil dace, dictado
por los Ministros José Fernando Franco Salas y Sergioc A. Valls Hernandez,
integrantes de la Comision de Receso de la Suprema Corte de Justicia de
fa Nacién, correspondiente al primer periodo de dos mil doce, en Iz

controversia constitucional 63/2012, promovida por el Municipio de Temixco,
f%.EbtadO de Morelos. Conste [
LbV/oRB 1 BN





