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En México, Distrito Federal, a dleC|se e/;tﬂm'gﬂe dos mil dqce w(a
cuenta a |os Ministros Jose Ferna Franco Gonzalez sa y
Sergio A. Valls Hernandez, integ d\la Comisién‘de R\peso
de la Suprema Corte de Justlma waclon corre;ponél?gnte al
primer periodo de dos mil do on_la copia ificada de las
documentales que integran el e te pnnmpal d&la\‘cbmroversm
constitucional citada al rubro. te/ g f\i&gx/
P (D)
México, Distrito Feder\\\a jleCISSIS dé juho “de dos mil
\/ \\ )
doce.
S 7/ |

De conformidad %en fes?artlculos 5\6 del Reglamento

Interior de la est@pﬁma Corte

la de la NaC|on la

O\ -, \ * |
Como e$t&\jenado en > este dia, dictado en el

’ ﬁlfmada de la demanda y

/ i @ “1) Del )ﬁc(der‘ Leglslat:vo del Estado de Queretaro por

\\// condqctaHeJa LVI Quincuagésima Sexta Legislatura del
Y \ = DY

Est@go;\,se reclama Ia iniciativa, discusion, deliberacion,

/\// . /vqtac‘on aprobac:on y expedicién de todo el CODIGO
s\\ @%B)juo DEL ESTADO DE QUERETARO, publicado en el
~/ /’
~ Periaddico Oficial del Goblerno del Estado de Querétaro

‘La Sombra de Arteaga’, el jueves 31 treinta y uno de
~mayo del 2012 dos ‘mil doce, que 'segL’m su Articulo
Primero Transitorio entré en vigor a los 3-0 treinta dias
naturales contados a partir del dia siguiente al de su

publicacion precitado; y en lo pérticular, de los articulos
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sefialados en los conceptos de invalidez de esta demande% y; §
y que se indican a contmuac:on 1°, fraccion II; 9° ,ﬁ\ |
fraccién IV; articuio 41, fraccién V 42, fraccién VII,@ ﬁ/
fracciones IV y V; 78, en su porcién normativa respe<¢~{7\><aK

79, asi como su primer parrafo y fraccion IV, @n\su

porc:ones normativas respectlvas 80; 83, fracc/l/ VI 90, N\
7 (-

Y

/,,T \**/

) ~_/
primer parrafo, en su porc:on normativa rplaitlvé jO8 /,\\ o

/ { O
parrafo primero, y fracclon IV en s o}mnes : SO

normativas relatlvas,_ 123, primero, se /g y tercer A . \“@
parrafos, en sus porciones normativas rela\\as, 139, 140; >\\ )

NG
148; 156, fraccion Ill; 172; 173; 175 /fraé\ron/oll 188, en (J\\

~\
su porcién normativa relativa; 18 \200 201, pri er -
me

N

parrafo; 202, fraccién I; 215; 2257 241, fracc:on IV 24?/\/\
primer parrafo con relacion a {Q/ ffa?lones Vy VI\Z@?

en su porciéon normativa rel7t1va\§4xly quinto pﬁrato

265, primer parrafo; 324, seg@n@) /)arrafo, en sb\phrqlon
normativa relativa (sic); 323, en su porcion \n@m\éﬂva

N
relativa; 324, prlmer/ ( \égundo pané ps\ en sus

porc:ones normat:v,as‘*elatn/as, 326, /\Zé;/arrafo en

sus porciones no ma(%s relatlvas
normativa relatné) \323 primer paft
normativa re%ét(vﬁ 329, asb\,,,

trans:tonos / Pri

N 'su porcion

\en su porcion

dicho cue

2) Del Po
condgbtowiélx Gobern

san \ promulgac:oi%xpedlclon publicacion. y

oﬁS’ nc1/a de la (SIC{ CODIGO URBANO DEL ESTADO

M ERETARO, EJ ) \\

/ JZK\QeT Poder Ejéquﬁvd del Estado de Querétaro, por

%an/ducto deI /Vcrefano de Gobierno del Estado se

Q \eclama el Fef(enbc/ v publicacién del CODIGO-URBANO

K VDEL ESTADO DE%UERETARO (...) '
4) También se reclaman todas y cada una ‘de las

consecuencias derivadas y que se deriven de los actos

que se precisan en los incisos 1).y 3) pre_ceden_ie_s. 7,

\\
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impugnados, en los siguientes términos: 4

Segundo. En el capltulo correspondiente ﬁ?\d«amanda

\1\\‘[\\\3 ﬂ/ la parte actora solicita la suspensuon\de A}os actos

N\

\V
“SUSPENSION CON APARIENCIA DELB%EN EERECHO L

Con fundamento en los articulos ‘(4/ 1} 35y dem§\ Y

{\

\ \;‘/

— \*J

\B

relativos de Ia Ley Reglamentaria, ng J ese H. Trl@Un@D

Pleno se sirva conceder . la sus@ 5n-con apanenc:a@fejl
buen derecho, contra la apllca/ mﬁ}las normés\qéne\ales

‘que se reclaman de (sic) CODI&b\URBANO DEL ESfAﬂo DE

QUERETARO, y de toda es&n{éma ley Iocal,\{@aa  vez que

se surten los extremos Ieg\ales zénducentes\pa?&eWo en la
Va

medida de que en Ia g;sp/e jle con su «Qf e/ o de esa .

medida suspensional, n% ponen en &@&Ia segundad o
economia nacio fe\\las mst:tuc: fres

orden juridico mex:&na ni puede afe{ : séﬁ la sociedad en

una proporc/ ion @yar a Ios b i\"Qs{yue con ella pudiera

obtener el Sﬁlutagfe (.. / /
/ :

En consee%cla con pe nsion con apariencia de
buer&eeho y peligro n

Q\\J /1 ) Que to recursos publlcos que recaude el Poder
/ A E]ecutlvoNIQéQ con motlvo de los actos administrativo
\ N )
/\\/ / (sic) u}herenﬁe&bl uso de suelo que autorice, <por notoria
_ > I .
(N incom etencla constitucional> no pueda dicho
\ \ ) ) \p
/\/ - dmﬂa@ada disponer de ellos en absoluto, hasta en tanto
%\\ se resuelva la presente controversia, y en su caso y

oportunidad procesal, seran reintegrados en su

cabalidad, con todos los intereses y accesorios

financieros generados y que se generen al futuro,

inherentes a la integridad hacendaria de nuestro
representado. |
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2) Se abstenga el Poder Ejecutlvo local <por notoria

incompetencia constitucional y wolac:on al deber de/ f\

fidelidad federal> de ejercer acto alguno relativo al - ﬁ/v

control ‘administrativo tutelar y regulatorio de , 733 -/ .
mercados inmobiliarios del territorio del Municipio <de\EI> ’3 N \;7
Marques, incluyendo lo concerniente al asp;z’/c;‘tp\\\#e// /\\;y/
publicidad, informacién, mercadotecnia y/o tod& tipo 'de g/:\\%j
promocion comercial relativa a los- actos lnﬁ&blha{los ' /\\\\\
respectivos. Como tampoco se obllgue a eér; lCIpIO — Q

actor a asumir tal inconstitucionalidad papéf cr(\l Q\\\/

3) Se abstenga el Poder Ejecutivo /océk<poi' ‘notoria },/ N

\

incompetencia constitucional y vio QK"QI deber de“ N
ad/ de denunck ‘ \

fidelidad federal> de ejercer Ia Pote D
popular ecoldgica, fuera de los/ gar tros normat:vog} z/
federales que ie trazan de o %dSI'ﬁa ecologlco\ ;%\d\é

soft law, en estas materias ¢ né@Uclonales ‘ U

4) Se perm.ta al Ayuntamlento\ig esta actora/ fadé\t(;r
emitir y publicar sus /f ;mé:i reglamenta/'l /s en/ esta

" materia, hasta en tgnt\B sye resuelva \Ia/ J&resente

controversia, deb:er/do%:le apllcarse suple

reglamentos muni ?gales sta hoy Vll'% éqfe\

_/ '
Tercero. Los% EB 14 y 18 {T&a ey Reglamentaria

de las Fraccnor@ ' de la Constitucion

;!} del Articulo 1 |
Unidos I@c nos, establecen que el

Emente los

Politica de lo

Ministro Insﬁu&tor
\
- sean prop@mnados pop

N
ebe to "'en “cuenta los elementos que

partes, asi como las
cwcun;la as Sy caracterlsﬁc&§partlculares de la controverSIa
Constltu@oQal a flﬁq@& p{oveer sobre la petlmon de

A \\\

sugpehgcn/de los a{eto@mp/ugnados

,,\ksn,/del estchd m’fegral de la demanda se advierte que la
QQ\%vente sohc\a\EDotorgamlento de la medida cautelar, en
genéral, respecto de “Ia aplicacion| de las normas generales

que se reclaman del CODIGO URBANO DEL ESTADO DE
QUERETARO” para que se suspendan todos “los efectos y
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consecuencias” de dicho codigo, . publicado /ejTé\\Périédico

""""f" V//
%L"“{\\L@/o, 7 Oficial de dicha entidad el treinta y uno de\mawaie dos mil
SRS
UDICIALDELAFEDEMCK)'\ciioce llegando incluso al extremo de prefe\ e\r\q le me lap

“ORTE DE JUSTICIA DE LANACIOT - concesion de la medlda cautelar sg le- p(;rmlta adeguarT,J

emitir y pubhcar sus normas reglamen@as en dicha matmg/

aplicando - mientras tanto de \Lnarﬁ\ré supletc(a Qus
I t | t L/

reglamentos municipa esv‘ vngen e@@ e @

/ ~/
(

Por tanto sin prejuzgar \sz\e el fondo de“;\r;\sumo gue
sera materia de la resoluc@n CQJQ en su oportQmaad se dicte,
en la que se determmara\a re1at|vo ala C@Qsﬁtmonahdad 0
inconstitucionalidad qeﬁ/a;‘. normas lmpu ds/no procede
otorgar |a suspeésnon / respecto A Qe@los efectos 0
consecuenmas (/( ﬁies normas@m\nr‘cud de que la
promovente no lmguqnfa anun acto\é ncTéto de aphcacnon‘ Y,
en el caso e[éte%o hibicion. et@@s‘a en el articulo 14 la Ley
Reqlamenfai\de ’é matenayq\ggstablece |

“Ar@b\ 14 Trvaté'd*s\/v de las controversias
Cf)éastﬂu—%ﬁnales, : istro instructor de oficio o a
/peZ%Nde parte a/'/ 'onceder la suspension del acto

/qu ;z H}&

a antes de que se dicte Ia sentenc:a

Spe sién se concedera con base en los
\\ —

ean proporcionados por las partes o

\\V‘ementosk
Q\\J\/ recabado%:ﬂgn | Ministro instructor en términos del

~ @ al’tlcuIONQ5) jen aquello que resulte aplicable. La

) ) N X
7\\/ / suspenﬁonn@ podra otorgarse en aquellos casos en que

. 5
//\\ la émntngyers:a se hubiere. planteado respecto de normas
\\ / ——
/ 'j"\‘\ — < H %’\es. .
) N
KVV/ En T@rminos de este precepto legal, no proceds otorgar la
suspensién cuando se plantea la invalidez de normas
generales, cuyas caracteristicas esenciales son la
< abstraccion, generalidad e impersonalidad, por lo que

tampoco es posible paralizar en general sus efectos, ya que
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~

la prohibicion de que se trata tiene como finalidad evitar 27

tales normas pierdan su validez, eficacia, fuerza ob‘ligatori fh\\

eXistencia especifica, siendo apllcable la tesis Za XXXIIIZG05 ﬂ/
de la Segunda Sala de este Alto Tribunal, de rubro, teito\yv

datos de identificacion, siguientes:” <\\ /\

“SUSPENSION EN CONTROVE@Im «
CONSTITUCIONALES. LA PROHIBICION DE or‘&f \
RESPECTO DE NORMAS GENERALES |

ARTICULOS TRANSITORIOS Y SUS Ef ?2% La <\ @)
prohibicién del articulo 14 de la Ley Reglﬂﬁrent?rla de la /’ /\\\ \7
materia, en el sentido de no otorgar I@\ suspens:on ‘\ |

respecto de normas generales, mclmélms Ia; de trans:to

///‘

O T\\
tiene como finalidad que no se pa@llcen sus efectos, por / /

eso, cuando en la controversia c%nstitﬂ%nal se im uqné7
una_norma a través de su pr/men\s% de aphéa?
proceder la medlda cautelar sbchit/adaLse susp/ ndg\s
efectos y consecuencias del acto concreto de aphc c:on

pero de ninguna forma eL\mtemdo de I@ gmjposmlon

legal aplicada.” Q xé
an nari udIC|a| de \\e raciéon y su

(Pubticada en el S
Gaceta, Novena E Mo XXI, m _' o de/dos m|I cinco,

En estas [ //r?es lo que\xue e ser materia de la
suspension @n o troversia @ﬂ\st(u(nonal son los efectos o
consecue de ‘algin acto
normas 'gugnadas sin/. ea%rgo el Municipio- actor no
demanda lgunvéhdez de A gun acto en particular, respecto del
cual p\k\da ser procecfgnt@dé -medida cautelar que solicita, sino
que pr&nde se suépven\da/n en general los efectos de todas las

/no\.tmas/mpugnqdas Q§ual es inadmisible juridicamente, dado

%u@ no existe matehjespecto de la cual pueda decretarse la
me\{ da cautelar.

pagma noveC|e O

ncreto de aplicacion de las

/O /
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‘M;\\\\\Q W Aunado a lo anterior, como la suspension’ ?KI\GQ troversias
&{; B OC: “'“"f" W

fé«\ d})ﬁf\\\]m Z constitucionales participa de la naturaleza de Ajna medida

E cautelar, ésta no puede tener por efecto res\rﬁr ‘derecho gue
RJUDIC!AL DE LA FEDERACION

?COR‘EDE wnaspeanacose pretende en el fondo del asunto, en élahto 9 la meﬂcaga dH e /

)
las normas generales |mpugnadas daé’oﬁué ello sélo po@r@%

materia de una sentencia de mvalldéé —/ Q \?

En consecuencia, atendlerg@ia? las cgpms{%@las y

caracteristicas  particulares | cﬁ\la presente\\cdn’troveraa
TN
constitucional, con apoyo eﬁ lo tspﬂesto por los articulos 14 al

18 de Ia invocada Ley Regfaﬁen taria, se acue/@a

\ \
)

UNICO. Se niega !@s}u ension sq)jg ‘po/r el Municipio

NN
de El Marqués, Est ded\eg retaroO SN

Notlflquese pepﬂsta y med(/ Icio a las partes;
asimismo, p?fa ekdebldo cur leﬁto de este proveido,
notifiquese @@ble/n via telegrah / de conformidad con el

articulo A N%Lafo primer, Qé\

<2 Ley Reglamentaria de la
materia.

e; quienes actuan con la licenciada Ménica

f \E&\J’ustlma %
Q\A/e dos ml‘

\ @ Fernandaﬁ:}'éteyane Nufiez, Secretaria de la Comisién, que da.

Esta hoja corresponde al proveido-de dieciséis de julio de dos mil doce,
dictado por los Ministros José Fernando Franco Gonzalez Salas y Sergio
A. Valls Hernandez, integrantes de la Comision de Receso de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, correspondiente al primer
periodo de dos mil doce, en el incidente de suspension de la controversia
constltucional 60/2012 promovida por el Municipio de El Marqués, Estado de

erétaro. Conste
G V/





