ONIO0S 1 " CONTROVERSIA CONSTITUCI

R SE |

0@’&%3?' ACTOR: MUNICIPIO DE MACUS

“ €660§»° V ' DE TABASCO. N
W

N
ﬁ \ﬁ P SUBSECRETARIA GENERAL DE MUERDOS
J’“"" //

‘s)cr‘ \)
B ' SECCION DE TRAMI QDE c

%& = \\\3'0 | ION /CONTROVERSIAS
?;.5,4 + CONSTITUCIONALES {3& ACCIONE? DE
, : INCONSTITUCIONA Aﬁ)\ ‘
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION : B )
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION - En México, Distrito Federal, a dl;z/ de nowembre/d \mll
' | catorce, se da cuenta al Mlnist mstructor Arturo La ivar
- Lelo de Larrea, con los. sig }l’te ~do /cumentos 10 Qfl TET-
PT-332/2014 y anexos de Yolide bey Alvarado@& Cruz,
Magistrada Presidenta d T@mal Electoral de jiabésco 2.
Escrito de Marilin Pérez \Dnmer Sindico H@Elenda del
Ayuntamiento del Muni |p cuspana(Eétho e Tabasco,
depositado.el. velntlnueVed@}ctubre de este N Ia oﬂcma de
correos de la |ocalngad\pe0|6;zfos en la O(c a\ ificasion

Judicial y Correspondencia de este Alto Trlt{ e
los numeros 69751 KNB respectlvam énte. C
\

EST4 4

\ \;

.MeX|co [zu%Federal a dlechueye/\ noviembre

g U? - ( U
N” s\

Agregué\%ebal expedlente\pé% que surtan efectos
legales,. el oficio;’ escrlto y ! an de cuenta, suscritos

“respect&@rﬁe\nte por. Yo|/ dat éy Alvarado de la Cruz,
Mag)st[a\daP{esmenta l

de dos mil cat

_naI Electoral, y por Marilin

/Es;ago e Tabgjv e
@l/erlmuento v

e : :dlspugst\,, por el art|culo 28 de lar Ley Reglamentarla de

f\// Q@s%Fréacgi;Res 1yl del Articuld 105 de la Constitucion
VS Pi:m\trq delos Estados Umdos MeXIcanos se tlene en
T N Enfa lo S|gwente |

) S

4 La Prlmer Sindico de Hacienda del Municipio de
Macuspana, Tabasco, en su demanda impugna Ilo
siguiente: |

“1.- Se reclama Ia invalidez de la sentencia de fecha
18 de agosto de 2014, dictada por el Tribunal
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Electoral de Tabasco, en el 'expediente‘- TET-JDC-
01/2014-I, relatlvo al Juicio para la Protecc:én de los Wi
Derechos Polltlco-EIectoraIes ~del Ciudadano, 1f Y,
promovido por los CC. PEDRO GABRIEL HIDALGNw/ 7

‘CACERES, WALTER SOLANO MORALES, NA. “i e
BERTHA  MIRANDA PASCUAL, LUIS ALB TQ / VAN \7
B /,;/ Y /
CORREA PEREZ, EMILIA GOMEZ ESTE AN\JéSE A \\\j
ALBERTO . HERNANDEZ PASCUAL _-ﬂf“\blsfés/ SN
MOSCOSO OROPEZA, IS § //\\Q

: Polltlco-EIectoraIes del Cludadano, promovy
| CC. PEDRO GABRIEL HIDALG(d A ;Z?E ' WALTEB 4}
SOLANO MORALES ANA

PASCUAL, LUIS ALBERTOQ/QRR A PER) z,;EMlgé

GOMEZ ESTEBAN, JOSE ALBERTO HERNA
65C0$0 T

PASCUAL y MOISES M S{:Q OROPEZA, o

Mediante proveld/ de me/z de: oct%gﬂﬁe dos mil

-catorce se previno aﬁVlummplo actor par{q\{é aclarara su

demanda y preci araﬁuue emplaza mo autoridad

responsable 817/ Z ) ,CIon de los
derechos poli Ie torales de\ dano TET-JDC- .'
01/2014-1 y( en s ~€aso, cu rid%

_sentencnafl\t% el diez ' de este qan'c_ii, en dicho
juicio; aswnsrpo se requ?@*al Tribunal wEI'ec_:toraI de

le nOtIfICQ la primer

Tabasd\ <para qur—;wfgmmera copla ce*rtif_@cada del |
expedt\e\nte/ del refe[ﬂ@\[u;cﬁ> y a la Salaj  Superior del
Tmb\\mal Electoral AI:*@Déder JudIC|aI de la Federacion,
Q‘aia ue enwar@c%as certlflcadas de las| resolumones

kctha/das en los expedientes numeros SUP-JD¢-232/2014,

. SUP-JRC-20/2014, SUP-JDC-394/2014, SUP~JDC-396/2014,
-SUP-JDC-397/2014 vy vSUP-AG-59/2014, de;FIVadOS, del
expediente TET-JDC-01/2014-1, del -indice |del" Tribunal M

Electoral de Tabasco.
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CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 1?3)‘2014

El Presidente del Tribunal Electoral /ie c%er Judieial.
de la Federacién y la Presidenta del TIM lectoral de

‘Tabasco, enviaron a este Alto /‘Fﬂbun?l las coplas

solicitadas. <\w A

-

En el escrlto de aclaramgrrﬁe\ de?nanda la[aner

‘Sindico de Hacienda aduce: ‘ - /\\v

\/ / Q”\\/
“(...) manlflesto Bajo Pro esta;de Decir Verdad que,
el Ayuntamiento que/rep\rex%to NO Qe eﬁp azado
como.: autondad res@msa/ble en el / ,luqu para la
| Proteccién de Ios{ Del;echos Polltlco @‘Iegorales del
A Cludadano TET-jD@-U /2014-[ proh@vﬁq por Pedro

" Gabriel Hidal ﬁ Caceres y otros. \”’* — 7/
Enla senteé:; érito se g/eﬁ\a o autoridad

responsg,ﬁanto aI P/g\w te Municipal de

\fabasco cho oS Directores de

 Macuspa
Adm/mstricmn y Fman/zg.s\d ‘dlcha entldad publica

oral de Tabasco y a la Sala Superior del
ctoral del Poder Judicial de la Federacion, en Io

que\;kféésaval tram|te de Ia demanda son los S|gmentes
\ \/ Y
\E’( vemtuocho de _enero de dos mil catorce los

'! T

slé 1dgres del* Mun|C|p|o ‘actor; ‘Ana’ Bértha eranda Pascual

Je\gé Alberto Hernandez Pascual, Emilia Gémez Esteban,
Luis Alberto Correa Pérez, Walter Solano Morales, Moisés
Moscoso Oropeza y Pedro Gabriel Hidalgo Caceres,
promovieron juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano, ante el Tribunal Electoral de

Tabasco, radicandose bajo el numero de expediente TET-

/Vs
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JDC-01/2014-l, quienes reclamaron .Iai omisié

" Presidente Municipal y de los Directores de Administracién/
de Finanzas y de Programacion del Municipio de Macuspana
Tabasco, de entregarles informacion y document Tan /
‘ ero de ﬂegmll

'solicitada mediante escritos de veintid,cf;_s de en

catorce; asi como la-disminucién ovr.etencior

remuneramones correspondlentes aI ano dos

~ falta de pago de compensaCIones

2. El treinta y uno de enero de dos mr( e

los Directores de Administracion, de’ Qegmmamon y ﬁe

-Fmanzas del Mumc1p|o de Macu

sp Z?y% Taba
’ nndleran su mforme CIrcunstanCIad 7 |

N
- 3. Mediante escrlto presedtafdo eI S|ete

n.por parte del

|Iegél ﬂe

ek

*\\

yla

sco, para he
P CIQ

/ \

de ébt\ere

este ‘ano, Marilin Perez VazqueT Prlmel

SlndQ‘vSV de

_Hac1enda comparecié _a_ jtu\io ostental{désh cOMo
representante qual f \dlel{o Munlomlo\{lndlendo

mforme c1rcunstanc1ado banjuntamenté\@kl Presidente

los/” Drect res de

y
Programacion y dej—'ﬁna z3s.
4. Una v<1ra\

Electoral de\'Fabas o dictd

mun|C|paI

ado el ju cw\

| “PRIMERO / Se orde?@

Ay@tam jnto de Maci
/ tralg\tes corresp

n‘av Tabasco, que

Moisés. Moscoso  Oropeza, :Walter Solano

~ Pedro Gabriel ‘Hidalgo. Caceres: en.. sus

domicilios, en cuanto a las respuestas que

escritos de veintidés de enero del afio actual, conforme

mlﬁ

PIencS del Tribunal

defi nltWa eI dlez de

olucic
abril de domrce con %\%ﬂos resolutlvos_ slgwentes.

q7\ residente. munlclpal del -

@Gignteé para efectos de
weblqamente notw'ﬁé%s los actores Al

Q\Manda Pasc:}aLNL;%s ‘Alberto Correa. Péy

\Gomez Esteban, - José Alberto Hernande1 Pascual,

lstraCIon, de

efeq:tue los
que sean
na -Bertha

ez, Emilia

Morales y
esgqctivos_ .

dio a sus

M \w/ . .
‘ \rce la juez
atorce, la |

‘instructora ordené correr traslado al Pres;deﬁte Municipal ya




0
03\)““)'\“; MQI’/
0 %
Se éﬁ\\%

Ny w‘ \\
'( « U )0 WY

L({gf ég’s&é‘;\;)\) \m W
el /’

&1- o~[ W ]—" '

Ol\é
?/~\ ="
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SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 1 25‘72014—

. primero de la presé@es /ntenCIa

sobre el cﬁg:p:miento de Ia<pge\senN
L ﬂlas veln{?ua \a

a lo establecido en los considerandos n/mr;ehx%dec:mn.... se

Zf\

SEGUNDO.- Se ordena al presidente mc:pal del
Sy

primero de este fallo.

Ayuntamlento de Macuspana a\ ,/ que reallce
todas las gestiones necesfh&s\ pague e Yas 7
remuneraciones que les corfeyomde a los reg:deqe@
Ana Bertha Miranda Pascualﬂ.m/ Ajberto Correa Per\f
Emilia Gémez Esteban%lge ) Alberto He dez
ﬂtér\@olano

ldalgo CacerP{ en los

Pascual, Moisés Mo
Morales . y Pedro Gabq

termmos de  los / con {kdefrandos novgno y décimo
VAN -

(EN
7 ordena aI pres:de?rte /m}mlclpal del

II?I cuspana, T i):@ que informe
e .

ejécutoria durante

Jropeza,

: TERCERO

A yuntamlen

% / horas s:gﬂien que ello ocurra,

ia certif" cada de las

nexar a su mf 7 g [

I Estado en términos del considerando

dec:mp> a resolucién.”

/™

_ 5 Pm SentenCIa fue notlf cada aI Presudente Mumcupal

Fﬁa\ﬂza}s/ el mismo dla en que fue dlctada (dlez de abril de

Qdosﬁml catorce). |

6. En contra de dicho fallo, el Presidente Municipal de

Macuspana, Tabasco,  hizo valer juicio de revision

constitucional electoral; y los Regidores Juan Carlos Garcia
Antonio, Judith Bastar Sosa y Rita  Candelaria Gonzalez

Hernandez, promovieron juicio para la proteccién de los

Vs
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/2014

derechos  politico-electorales del':'ciudadano “asimismo,

Norma Marina Bustillos Petrikoswki, Mayra‘ V

anett Martlnez/

Garcia y Carlos Cecilio Ordorica Pérez, ostentandose com$

Regldores del Mun|C|p|o de Macuspana Tal:‘

- promovieron juicio para la proteccion de |

politico-electorales del .
impugnacion se remitier.on ala Sala; Region
del Poder de

correspondiente a la Tercera Circunscrippﬁ)

Electoral Judicial lay

ciudadano. chhocL |

n. W hommak { Q

asco, tamb
O ,

los dgrecﬁes . ff\;ﬁ
e

| Y.
N

al dﬁ\ﬁb}mal ( /\\7

F ederacion, W\

Electoral con sede en-la ciudad de }(a}ag”a Estado de/ \\ N2

v : AN \\
eracruz. | . \\/ | //\\\\
7. Los regidores actores en el /fqmo electoral TET-chf-,//L‘f/"
01/2014-1, también h|C|eron vaief ngo 1:{3 protecéloiédz
los derechos poI|t|co-electorale/(de{\c|udada /se

no Q{P@Q

envié a la Sala Superior del %bt;k,él Electorar dqwer |

Judicial de la Federacion. / \

8. Medlante provei ck\e ehe/clsels de ma

n NTFIbunaI EIectd\\:ci

dio por notlfcadaékentenma %
Superior del Tr}b@ﬁal“électoral d, " Pode

expediente /S

~demanda @n*mﬂey}da por
4{@ \Tayasco

catorce, la President

Federacion, e

Macusp
/

.
/

"/
M{gxsi\éda Presndeﬁta\ﬁel 71' rlbunal Electoral
U\)Q poﬂ recnbuj@q% sentencias dlctadas

éube for del Trlbun;DEIectoral del Poder |

N/
%)
y%de dos mil
e Tabasco, se
por la Sala
Judicial de la
ional- electoral
2 desech6 la

Municipio de

9 &)r auto de nueve (feg}umo de dos m|I cétor‘ce, la

| de Tabascb,

por la Sala

'Fedéramon en los juicios para la proteCCIon de= los derechos

politico-electorales del ciudadano expedlen1

les - SUP-JDC-

397/2014, SUP-JDC-396/2014 y SUP-JDC.~3941201I4 En los dos

primeros se desecharon las corr_esp_ondient<=s demandas

ludicial de la
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§ P 6% %)?3 & promovidas por diversos regidores: dk\gx@mplomde
g &U\\?’ V“f‘i’ Macuspana, Tabasco; mientras que en e}”tepc 0 se revoco
<\.
%i% {\\L'f / la sentencia dictada el diez de abril de@‘o&gf | catorce, por el
3 oL\
=vEne” Pleno del Tribunal Electoral de Ta bo para que /dicho

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACON T nal recabara del “Regidor de HaCIeﬂda” y del ZDu;ectgr
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

de Finanzas del Municipio de ﬁacuspana Tabasgo/ ‘g

informacién soportada con Ia%locumentac:on ne[Q para

ello, de las cantidades rea{é& que fueron per;;lblcf s por los

actores durante el afo ‘de dos\}ul trece”: v<unava‘z obtenida

\

dlcha mformaCIon dlciara\ueva sentencna (como en derecho

e corresponde respectdae Jas/ prestamonQS cansnstentes en el

| pago de las dlferémLas por concepto de d1éfa/§ y aguinaldo.
o o s
10 Medlan oﬁ" o) TET-QA[‘I%Q

junio de doim(rkﬁatorce sevnotu‘ﬁboaqillarllm Pérez Vazquez.

Prlmer Slndlcow de HaCIan

e dieciocho de

n su caracter de

L

_'_representar?ce leqal del MMmlo de. Macuspana Tabasco,

e junio .de este afio, por el

o 10 rd’eh’aélo p’"“or‘" 4 'Sala Superior del
/ Tmbﬁnal EIectoraL"” Ifder Jud|C|aI de la Federacion.

g \\irlbunal Eled e Tabasco dictd resolucmn interlocutoria
f \\ ‘en el mc&*}m\de inejecucion de sentencia con nimero de
1\\\ )
~ / expedlemT-CD-OSIZOM- _declarandolo procedente y
L fundadk 1a§ pretensmnes de Ios regldores wactores ‘en el
echedtenfe TET-JDC-01/2014-I; y se requmo al PreSIdente

~_ T

| e Mu’licm(al de Macuspana Tabasco para que dentro del
Q\ | XIkazoj de cinco dias habiles diera cumpI|m|ento a lo
v/ ordenado en la senten_ma de diez de abril de dos mil catorce,

con apercibimiento de multa; ademas, se ordené a la Primer

Sindico de Hacienda, en su caracter de representante legal

del Municipio, para efectos de que verificara se diera cabal

cumplimiento a lo mandatado en la sentencia interlocutoria:

Iz
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'y mediante oficio TET-OA/155/2014 recibido el dia quince de

julio del mismo afio, se notific dicha ejecutoria a la C|tada/

P
\V/ .
/N S
A

12. El Pleno del Tribunal Electoral "de Tabasc \{f;

~ cumplimiento a lo ordenado por la Sala Sup_er or del fbunEI - I 7

‘ Sindico.

/

Electoral del Poder Judicial de la Federacion, e=n Ia/ fehcna ( Y
- de cuatro de junio de dos mil catorce dlctada en él Eucro péra A N

-llla proteccnon de los derechos polltlco e{egtoraies del

V‘JDC-39412014 dicté nueva sentencna eI phec h
- de dos mil catorce en eI expedlente T@Q

“PRIMERO. Se ordena al pres eh{e'? municipal -
Ayuntamiento de Macuspana/, Tabas o, co

Ny / / Ry

los puntos resolutlvos 3|gwentes . ;N :

ordenadora y a Ios directores - de admmist\;éc\:’i@: y
finanzas de aquel Iugar/ p@qautorldades //-—_ cL _

que efectien todas la "\ e\stfon necesana*s; / pe

x\gtwaldos de compens
S régldores Aaéa\ a | f

las compensacion

Pérez, Em‘ha Gémez Esté@n Walter Solai o Morales :
las/ comﬂens/ac:ones cgugl& fueron retenidas, excepto -

' el \{\ga je agumalaéf Qemompensaclon tofa vez que

mcﬂbieron el mlsmdK cm/no quedo precisa do en los

. N;ltadds cons:de\é;\ g

}GUNDO Se o@ena al pres:dente mwmc:pal del
\A(yuntamlento de Macuspana, Tabasco yalo directores -
de admlm_straclon y finanzas de dlpha‘.locllldad, que
‘informen sobre el cumplimiento é"'fvde ~la - presente
ejecutoria dtirante, las veinticuatro horas?'s'_nyuien'te's a.

que ello ocurra, debiendo anexar a sus informes, copia - M
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P (é é%,\; o ~  certificada de las constancias que/ lo acérediten;.,
X U) -)J\ /
& “'@UU%K \v ~ apercibidos que en caso de que mq@m[a se haran
wa \\ Yy ~
if ;' acreedores a la medida de apre[mo PVeVlsta en el
ﬁ\ [/\\‘3@ - articulo 34, inciso c), de Ia ieygde / Medios de
oOOER AUDICIALDE LA FEDERACEN Impugnacién - en Materia Eleétbral del Estado/ Q@\7
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION ~Tabasco, consistente en una rﬁ /aﬁg mil dias de sala(io

minimo vigente en el Estado. N / ~) N

TERCERO. Se vincula a m# Sindico de %‘a\c\;njda
del Mumclplo de Macwan@basco Qau'é eTeqtbs del
debido cumpllmlento déL)resente resollqun J
- ‘CUARTO Se ordeﬁa d%ws{a ala Procu\faauna General
" de Justicia del. E§Qdo ﬁn termmos deTqJns:derando

/

o sexto de est oluclon oo )

&
13, EI veln uévgde agost @ mil catorce, el

\ /

‘_Maglstrado Pégbnte ordeno Ié\apgrtura del cuadernillo
diverso TET-CDm{I2014-I co/rL @X)o del incidente de
e lnejecuo/ cmtte Ia segunda @ntenma dlctada eI dIeCIOChO de

% y tercer' ﬁandb realizar las diligencias
uadebi a »substanéiacic')n
\ 4 En contri"‘_; Ié sentenCIa de dieciocho de agosto de
\ggds mil catorge; ':ctada por el Pleno del Tribunal Electoral
\§de Tabas
- / polltlco- orales del ciudadano expediente TET-JDC-
( \ (\ 0112\;4 I\ la Prlmer Smdlco de HaC|enda del Mun|C|p|o de

//§ 2 Maﬁysbéﬁ Estado de Tabasco promowo la presente

el jUICIO para la proteccion de los derechos

ADN IR c;eh“travﬁrsm const|tu0|onal

/\\ YARmY / (= 7 .

%\/ \\45 La Primer Smdlco de Hacienda del Municipio de
’v/ Macuspana, Tabasco, en su demanda de controversia

constitucional aduce que “{...) el Municipio actor nunca fue
parte en el juicio principal de donde derivé el Incidente de
Inejecucion de Sentencia, sino el Presidente Municipal como
autoridad responsable, mas no el H. AYUNTAMIENTO

9
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CONSTITUCIONAL - DEL MUNICIPIO - DE
TABASCO, a quien represento; maxime cuan

fundar la determinacion de involucrar al Ayu

términos del articulo 36, fraccion Il, de la Ley.Orgamca.de 105\

Municipios del Estado de Tabasco, la que
representacién Jjuridica en los litigios en que el
fuere parte, empero el Ayuntamlento no fue pai
principal, ni s:qu:era en su. Incldente de Ir

Sentencia.”.

De los antecedentes de la demanda {
- aclaracion, asi como de las coplas req)arerki’
Electoral de Tabasco y a la Sala Suh\\m}r‘

i’%lefacwr

préé%er
en el articulo 19, fracciones (VH\/ vill|
Reglamentarla de la materia, en reJaCIon o

105, fraccion I, de la Consti tueha Politica de |
Umdos Mexncanos /\ / |

Del

cﬁado
improcedencia de

o oo
'resultar de algurg J
la materia, m
especmcamgng;:\ve tal o

| que pueer del con

sistema dq caryrol constuué\wl deI que f
o
toda vez\q@ﬂ en termmp@b‘eLfartlculo 1° de !

Electoral del Poder Judicial de Ia

que se- actuallzan Ias causas de

articulo

oversia cé\ﬁtltuc

>
la Supre(n/Corte d@yustwla de la NaCIor‘
™ |
reéolVe!él/ las contm%f&és constltumonale‘

/ } la fracmo\INdJ articulo 105 de la|

de/ral que establece las bases de. proced<
medio de control _constltumonal,vde confom
tesis aislada P. LXIX'I‘“200’4,‘ Cuyo .' rubro

identificacion son los siguientes:

JSIIA CUSPANA,

ino incluso las

se pretende /

~ )
~_ / /
~J

ntamiento, e

me-: col/m}e\\\v A
/5 L
AyuntamLehto Yo A N
rte en el , juibwo ( ~\
N /d N
1ejécuicion de A G
ﬁ \ &\\/
IR - \/Q

el e crito de Q \\
a\saf Trlbunal \\\

/del Trlbunél\\

1, se advierte

1cia pravrst§
de'la Wy
on | e1 “articulo

N
| bsfétados
f / -

% que la

sional puede

\

amentaria de

solo las que

;qule rigen el
orman parte,
a propia Ley,
cbno.ceré y
5 a que se
Const|tu0|on
encia de ese
jnd_ad con la

%y datos de

10
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CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 183/2014

| "'Macuspan

g Compens@\bnes salarlqlef /

“CONTROVERSIA:CONSTITUCIONAL. /’A QUE SE.xuss

ACTUALICE LA CAUSA DE Q@PR DENCIA

PREVISTA EN LA FRACCION Vi, BEL TICULO 19

DE LA LEY REGLAMENTARIA \MATERIA NO

ES INDISPENSABLE QUE EXIS@'AJ} 'VINCULE ZCDW -
“UNA - DISPOSICION EXPRE/ /A{ K SPECIFICA @Q

RESPECTOEN ESE ORDENAW I\ﬂ' (0 JURIDICQ *KV

(Consultable en el Semana%]tuzlal de I Fed<ragyon y

su Gaceta, Novena Erpca te};a XX, co res’gcmégnte al

mes.de *dlClembre de do\\mH cuatro, pagma\rrf il ciento
— /

-velntluna)
\
/\

En el caso Ia s}ntenéla mpugnéda\sr el Municipio

,actor dlctada /pOJ‘ J Pleno del \%& Electoral de
Tabasco, q/ue w(d";na aI/\P{eSK Municipal de

T.eb@go de dlverfaz?estamones econémicas

por . -conc to \de dlfere@ relativas a dietas,

)y = compensaciones de

.,Q Ios regldores Ana Bertha

' constltuye una resolucion

fectoral que no es susceptible de

a traves de una controversia

pog{e@ eptes u’ organos a que. se reflere la fraccnon |- del

atriji‘gul T§5 constltucmnal de conformldad con la
S
JyItSprudenma numero P.1J. 11712000, ,fcuyo fubro!y. texto
strﬁos siguientes:

~

“CONTROVERSIAS CONSTITUCIONALES. NO SON LA
VI'A» IDONEA PARA COMBATIR RESOLUCIONES
JURISDICCIONALES, AUN CUANDO SE ALEGUEN
CUESTIONES CONSTITUCIONALES. Esta Suprema
Corte de Justicia de Ila Nacion, en la tesis de
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Jurisprudencia P./J. 98/99, publicada ‘en el Semanario

Judicial de la Federacién y. su. Ga_cetay Tomo X,

@

septiembre de - 1999, ‘.pégina" 703, - rubro
“CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. EL CONTROL DE \\ g

LA REGULARIDAD CONSTITUCIONAL A CARGO DE A A
SUPREMA CORTE  DE - JUSTICIA DE: LA NA&QM — \; \f7
AUTORIZA EL EXAMEN ‘DE TODO TIPG{ wE\ _ ( ;s\\/x
VIOLACIONES A LA CONSTITUCION l FED R L.J’/ { \\\\/J
establecio que si el control constltuclonal <busga4ar /BQ
unidad y cohesiéon a los o6rdenes juanc:ns \r las QJ/Q\/ /\J
relaciones de las entidades u érganos de Rder gue las /*\\\/
conforman, tal situacion justifica que unQ/ezNyue se ha. 4\\};"//“
consagrado un medio de control para%mmf confllctos '\ \\

o tipo. de ng/ |

entre dichos entes, debe anaél;ays)e to
violaciones a la Const:tuc:on Fe

caracteristicas formales o/ su \r\lacmn meﬁi7 \Q
inmediata con la Norma Fun fgrén/tal Sm eﬁrbafg&v

dicha amplitud para ejerr{ ta@acc:on de cqn /E’y Sia
constitucional, no

aﬁs% nportar sL{Q

?treﬁ‘)p de

considerarla como' | / )fé l@nea para c\%x?@rtlr los = -

fundamentos y mz&&% una sentencia en
tribunal jUI‘ldlCla admfhlstratlvo I,,\,,_; cuando se
aleguen cuestchMes ) / ,"yue dichos
| tnbunales rc nﬂlctos que,, s:do sometldos a

su conoplm éjercé féch@édes de _control

jUfISdlCWZOH porqx>
dez

puede, panTearse la invali

una resoluc:on dlctada

~en Afn / ]lé@la pues ellg\ Im\arla un recursa o. ulterior

jtida porun

'medio no

meﬂ\&de /defensa Efr(somgter a revision la misma

cueg\cm litigiosa dqutldJ en el procedlmlento natural,
,,\ademas de QUﬁ\én\Jte no se dirimen cont?ctos entre

Vs
slos 6rganos, %der@s o entes a que se

amculos 105, fracclon 1, de la Constltuc:lon

fieren los

como objeto salvaguardar Ios lnterese. 2

gobernados.”
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.’", \“\\DOSM
éﬁh o , Semanario Judicial~.de la Federacion U Gacet AmA A-54
§ e ""h‘ﬁ"?\\ :\1 Epoca, tomo Xl : W\agg dao
ovena Epoca, tomo Xll, correspondiente mes de
e w paca, fomo Xll, comespondignte 3
a\ Lr/ fo octubre de dos mil, pagina mil ochen}a\\x oct
%&a:{-‘\\:! \\ ~/
P f “La sentencia impugnada dictad po\ el-Tribunal Elgctoral
~

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACON - s Tghasco, se dictd en cumpllmlento a /Io ordenado paﬁa .
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
Sala Superlor del Tribunal Elec{()f/) &I Poder Ju;:( icial ﬁe la
Federacion, en la diversa gntegma pronuncLabBVen el
expediente SUP-JDC-3941203¢@3 revocd la pnm%@entenma |
dictada el dlez de abril dbs\'nll catorceQen et/expedlente

,.TET-JDC-0112014-| aéfeciqde que se regabgra informacion

~ del “Regidor de Haménﬁa /respecto de Ias%qnhdades reales
que fueron perz‘lfgés por. los r_egldor\ g&ctores durante el

SN

afio de dos mil trece, Por tanto, la a impugnada en
N ~

o esta | contr v/er\ra constutuc?ona constltuye un acto
Jurlsdlcmonal qu@ resuelve e{t lva el juicio para la
protecmo(dglos derechos/ pdf'flpo-electorales del ciudadano

e‘)'(p:"i Q\(e TET-JDC-01I 1 no puede ser motivo de

Nfalta de cé\% ncia del Tribunal Electoral de Tabasco, “para

g

\\ \J /’ vincular! icipio actor para el debido cumplimiento de su
S~ (

// (\7 = ifsentekﬁ:ia J guando este no puede ser vmculado para tales
/\\\\// = .”"'Sefeb\p§ Pu& el Mumc:plo es libre y autonomo, y sélo puede

A \\ ) o «fé@@emado por su- Ayuntamlentq d? manera exclus:va es

| /\/ | Qdecl ry excluyendo a’los demés poderes y 6rganos estatales
sb /,,9‘ , como lo tutela la ley suprema; sin que de ninguno de los

preceptos en que funda el Tribunal Electoral demandado su
compétencia, su mandato y su orden, se desprenda que cuente

con potestad extra-constitucional para imponerle la carga al
Municipio que represento.”, y refiere que en el caso se

actualiza una excepcién a la regla general de improcedencia

e



CONTROVERSIA_CONSTITUCIOLNAL103}2‘01:4 vﬁ -
de la controversia constitucional tratandose de resoluciones ¢« -
‘ f . > i oo
~ jurisdiccionales, ‘precisando que “en el asunto subsiste un/ 3
. . 5 ) PR 1f \ ‘
conflicto competencial que actualiza una excepclon a la regla N
. ~ |
general de improcedencia, al invadirse la esfera de competencia -/ 7 o
del Municipio de _Maguspana, de ser gobe_mado c=xclus:vzmén(e S ‘ : \f\!ﬁ
- por un Ayuntamiento de contar con libertad, de /qe,zan de/ AN \*;/
‘//K“\ /
autonomia y de ejercer autodetermmac:on mumrclpal\C/ydado P \\Qw
que se :mpone indebidamente una carga al Ayu@én(o {we Q\\\7 |
represento, cons:stente en verificar se dé cum ito a lo - Q

mandatado en la sentencia que se’ lmpugqihwando el Q Q
Ayuntamiento no fue parte ni se Ie dio Ia /op}mtumdad de ser; / C\

oida y vencida en juicio (..

)JJ

Lo anterlor no tlene el alcance

\\

/ef jﬂﬁtlf car

de la controversia conshtumonal \N\ p?pu

Ik’lbq\al den

asunto o para vincular al |

~demanda la competencna de
conocer del
cumplimiento de la sente(nCta\\que ordena
diferencias de sueldo y de
los regidores mtegrant@ﬁel\Ayuntamlento\\

tal planteamiento nza%%a que se

excepcion en el @ges@ Alto Trlb&\%
‘efectuar un ané <sls. '

ambito de ]
legitimados; - phe\}en esta

.competehﬁadew érgano &

onocer de!

materia pt por@onsnderar qqe se encuentra fuera

de ﬁtr@onés lnvadlénﬂ?}l? egfera de un org
del &S’Ncb, ya que dé lafrgwsmn de Ia demanc

/
qu@quue aduce%a“ba?nente son la falta de.
de Medios de Impugnacion en Materia
Estado de Tabasco, falta de fundamentacion y

la sentencia, y la falta:de audiencia al Municip

ende, no es aplicable Ia:.'jurispruden¢ia,nUmerd 16/2008,
emitida por Tribunal Pleno, cuyo rubroi-’es:_ “CONTROVERSIA

prestamones re

<v\
|

(Y
\ \,J ™

a procedenag/ziy,,,

gnarse | \‘}a
1an6‘éﬁb§

Mémo;m

/ ¢I pago de
2C arr{adas por
\m‘tud de que

ate- dé un caso de

-da realmente

.-.lonado con el

~"»élos' entes
S revisable  la
‘determinada
de su Ambito
ano originario
ja E §e. 'advie_r_t_g
refrendo de la
 Electoral del
mo_tivacién de

o actor y, por
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 1 03/2014

CONSTITUCIONAL PROCEDE DE MANERA E{;EPCIM
AUN CUANDO EL ACTO IMPUGNADO SE. ﬁwg SOLUCION
JURISDICCIONAL EN ESTRICTO SENTIDO, S/ | CUESTION A
EXAMINAR ATANE A LA PRESUNTA ILWA%\?y DE LA ESFERA
COMPETENCIAL DE UN ORGANQ\ RIGINARI? * \Dﬂ

ESTADO.”. | s \\ RN,
\ /\ /\/’ /A C \J

Ademas, conirario alo quéaf mg la Sindico ﬁsm@/vente
de la controversua COI‘lStIt i ée adviert que\éﬁntervmo
durante la. sustanmamon dE\\UIOIO electoraéex%kﬂlente TET-
JDC-01/2014- con el/ cargeter de repregén\ante legal del

q"Mun|C|p|o actor dés e /que se | rma\‘q el informe
| (o,

/ \ \
D /

incligive fue r?qu

\\nu catorc% 5
/w VAN

)

C|rcunstanC|ado n/ fe)c a S|ete de febre

. , . / NG -\
1@ or el Trlb@ bral del Estado el

\-/

dos mil catorce;

mformamon necééana para ¢ er, “conforme a lo

P

| dIeCIOChO de Lfmo de dos m|I ca*t\;; para que exhibiera la

determmaq\kr la. Sala S(p/ jor-del Tribunal Electoral del
‘,_'iPode" 'Jq\cmal/de la Fed &

nla sentenma dictada en el
asmsmo se le requiridé para

|a sentenc1a lnterlocutorla de
tencia, TET-CD-0512014-I relativo  al

da en el juicio electoral TET-JDC-01/2014-.

P%m}la Sindico promovente no puede desconocer
cor%( @presentante Iegal del Mun|0|p|o de. Macuspana

/
Taba&cq Ias actuamones del jUICIO que conomo en lo
/\\A\ s (

LN dersoral
7 \\ /\persiyal ‘e &l "que - mcluswe intervihd’ con dicha

rép{ésentamon y con tal caracter se le vinculo al cumplimiento
de la primera sentencia de diez de abril de este afio, de
donde se sigue que el planteamiento de inconstitucionalidad
relativo a la falta de competencia del Tribunal Electoral de
Tabasco, resulta notoriamente extemporaneo, en virtud de

que el Municipio actor debié impugnar el conocimiento y
15



'CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 103/2014
resolucion- del juicio, en su caso, con motlvc» de la primera

~ sentencia dictada en el expediente TE] r-JDC-0112014-|/

7
notificada el diez de abril de dos mil catorce. N f\ RS
Por los motivos expuestos, se actualizan las c ug LA
de improcedencia que preve el articulo 19, fr accione Viry/ AN Ny /
VI, de la Ley Reglamentaria de la materia, eQ @Jacmn \\\Vy
con el diverso 105, fraccion |, de la C_onstltucmnﬁ:ederal Q\\/

las cuales son notorias y manifiestas, en yxihd&que se - \Q
refieren a una cuestién' de derecho y“"at \cuando se \>4

AN \
admitiera la demanda y se sustanmaré el quocednmlento, \\ )

' no seria factible Ilegar a una conclus\lqn dWelsa suenc{a\

aplicable la tesns junsprudenCIal ?u/%/efo P. LXXIIZOO4 \g’%/ /

rubro: \ RN N“N ]
- /4

“CONTROVERSIA CONSTI?UCIUMAL PROCEDI?%
DESECHAMIENTO DE LANO SI LA G&USAL/DE'
- IMPROCEDENCIA EST&I&A JEN UNA. CUES/ N DE_
DERECHO BESVIRTUABLE QQN LA
TRAMITACION D UIClO ” |
: (Consultable en gg manario Judléla

JARRN

su Gaceta, N9§ ng“Epﬁca tomo XX\C\ /espondiente al
mes de dici <nqbre%l dos mil o ro,” a m:il ciento

velntldos)

Por I@nes expues

dlspues“fep\oﬁ 94 articulo 25 QQ la Ley Reglame_ntaria de la
materi s@dcuerda f =P S .
Q\ o \//\7 B
I\\Se desecha\§e plano, por potoriamente
yar; mbgocedente Qa\ﬁemanda presentada en via de
‘ quﬂtpversna conshlélonal ‘por la . Primer Sindico de

Hamenda del Ayuntamiento del Mun|c1p|_o de Macuspana,

laFederacion y

ademés, en lo

- Estado de Tabasco.

Il. Notifiquese por lista y mediante _oficiof al citado

Municipio en el domicilio que menciona en sudemanda.
~ R 16




K %\B\A\DOS Mg CON'I"ROVERS[A‘ CONSTITUCIONAL 103/2014 |
@0 ¢ 4 s\sm o lll. Una vez que cause estado este }{Lﬁo\a hivese-ei-
[\ ‘rﬂju))
“ , \\ . . /
‘g N ‘f{“"“ \w expediente como asunto concluido. </
o »‘2\.
‘5:'« fﬂ‘ W />
&“[,\.\.L}' Lo proveyé y firma el Mini instructor Arturo

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION Zaldivar Lelo de Larrea, qwen\éeté /COH el |IC?hClé\tdp
SUPREMA CORTE DEJUSTICA DELANACON  Marco Antonio Cepeda Anaya,‘ %écretarlo de la S@c&y de

Ia—\Subsecretarla G@w@

ue da f -

Esta hoja corresponde al proveido de diecinueve de noviembre de dos
mil catorce, dictado por el Ministro instructor Arturo Zaldivar Lelo de
Larrea, en la controversia constitucional 103/2014, promovida por el
génicipio de Macuspana, Estado de Tabasco. Con
7
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