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En Mexnco Distrito Federal -a ci Q/cfe nbvlembre de dos 6 l@me se da

“cuenta al Ministro Instructo \***/‘***** CON\V scritos -de’

David Martinez Valadez, Sin co _roCuraéor del MunlmﬁlQ\de\ ixtla; Estado

de Guerrero; y con el oficio-. \m 15748/2014 y éngxb/; de Bernardo.
Ortega Leodn, PresLdente d Tr de Conciliacion y- Aﬂgtraje del Estado
. de Guerrero,. dep03|tado‘ _'_nt\ltr s de octubre /deI\gnd en curso, en la
oficing de correo ﬂ‘de Ia&ea [, aicina de Certificacion .
ﬁJudncnal y Corresponde ckgpdew Jos. numeros 068023,
068075 y 06994%§;re o o

il?m

' ,fectos Iegales a
8 cuenta de DaV|d |

_dor g’del Mun|C|p|o de

iy
es%dente del Trlbunal'»
If’ Estédo de Guerrero

|m|entosj ormulados en auto

- S
ano/en curso y.a efecto -de
W

/

%

Il del Artlculo 105 de Ia Constltucm Polltlca

wynld%s Mexmanos kse tﬁ|e1e en.&u é ta lo
g;mﬂ'*? éﬁ: E’mw : ‘% ?;}A‘ tm ymr&‘l %& iﬁ i’

é\\\ <;¥\:\'» pugna lo siguiente: | |
\/‘ / \// - - . , . . . . -
y V/ “a). - La .invalidez de las .orden__es. del  oficio

- SFA/DGAJ/1073/2014, emitido por el Director General de Ia
Secretaria de Finanzas y Administracion, Licent:iado José |
“Luis Barroso Merlin, - _qué . dirigié al Licenciado Elpidio
Pachepo Rosas, Subsecfetario de Egresos de esa:Secretaria,
en el cual solicita de no haber impedimento (sic) aféc;'tara la

partida correspondiente - al gasto corriente  que le
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| . ,Constltucm)')al de ﬁ&i}’a\GUprrero, | ,
- .vv-Iaudo emitido po&fU Tribunal de Con >
| ,Estado de . Gue 7

'anualldad de

' Fmanzas

= Guef'rero.'\‘ Dﬁ’y\ J |

,Estado de Guerrero Descuentoslclyue fuero:( reabados los Q )

-afectac:oneL que fueron reallzadJ por ohdufb del Tltular\

(CIEN MIL 'PESOS 007100 \eda 14ac:onal),

'federales qLe le cor

_'reallzadas

(:orre?s'po‘ndén val'-'fi‘-AyUntamientoE 1Mumclpal de Tlxtla de / g

_ _:Gaefrerdpdr'la cantidad de $326,070.13. BRVAN ~

N b) Lal mvalldez ~de la as Iordenes, mstruccl wﬁ .

: | autonzac:o es o aprobac:ones quel se hayan emitido [}aga%v o f\

| realizacién He las afectac:ones alas partlclpaclones ffdgrales/ SIS _{—f« \7
-que - le icorresponden al‘ Ayuntamlento Mb@c ipal | // (\\?j\/
. Constltuclo}wl de Tlxtla, Guerrero, or concepto dikgagg del N Nb\\/
,Iaudo emltléo por el Trlbunal de H)nclhacmn y Arﬁ@je del /\/5/

N 5
dias doce ytvemtldos de septiemb é de la pres\ente dnualldad K\\/
\

\ :

de Ia Secretarla de Finanzas y Ac mnugtrac:on del Goblerrk )

‘ L/
.‘ deI Estado |de Guerrero Las afec <idn2 ntes seanactaéy

son cada (s:c) por la cantldad de |
PESOS 00/700 moneda naclonai} do un gran }otaL $
100 000 00 (bIEN MIL PESOS 00/100 MN) AN Jﬁ -
c). Se reLlama la devolud:oqﬂgVa cantldad (ﬁ%}ba 000.00
rﬂ:epto def
Q |

Ios mdebldbs descue to: Tgaﬁza c}os a ,

'\kn aILA yunt ::

e%y scuentos |qu ror
dlas los dlaL«i eintidoé éép lémbre de la presente

S %
ones. de ﬁ%lpac10nes que fueron

L
or- 9onducto de 1Ijllar de la Secretarla de

(Admlnlstrqqu\ad &oblerno “del Estado de
S \\ > i

K\@ reclama Iawaﬁdez dé Ias ulterlores ordenes
rhgc:onés, au Hzacm?nes y probaclones_ ‘para Ilevar.a,

bo’ Jos. escuent@ mdebldosts de las particibé"ci'onés

-i'federales que al Ayuntamlento Municipél ‘Constitucional de

'Tlxtla Guerrero, por concepto del pago delilau'do emitido por

el ‘Tribunal \ de Conc:llaclon y )\rbitr‘a’je; del Estédo- de

| Guerrero, qile emita la autorldad d mandada a partlr del dia

22.de septlembre del afio en curso

’.

b e
' . . ["
. |
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a‘% G, “Mediante proveido -.d-e«,.-.catorcevdff c}uwr;e del a"“"“e’

U) « (NUU\Q \ | . | o ’

gl({ }&“W‘\.\\\\ \?W - curso, se previno al Municipio actor‘para_que aclarara su
'Wfas ) 3 . »

demanda y premsara Io sngwente L 7 /

\\

§9~{\\\]
T §4~
 PODER IUDICIAL DE LA FEDERACION B
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LANACON @ cymiplimiento de Ia condeﬁ /mRuesta en el refejdb Juicio.
| | . .Iaboral 62/2010, ' promo idc pOJ/ T ;/ \\\V
s cor stanmas reI ¥ R

62\\8‘1% el Mummm%aeiy\fuvo el éeqac’fer de autorldad |

L nzek \emo dﬁé&amparo kiQB]fMZ del mdlce ~

. ~ f /:ﬁ . .w,,.,

,.«:D del Juzgfgo‘SeptiﬁQ%Eﬁ I{l’%z eé )%fado de Guerrero
-5

1. Siel Mun|CIp|o actor fu{prevgmente requeﬁdo7para-

“ ﬁ% ’ M\ D AR NN | v
' d‘élﬁual’“se , .“-,\'.-i\\\f‘a;;_e%re xuerlmlen”eOv‘a e alude el OfICIO |
. %.m;f Nﬁi%?‘} ,g,j ¥ % pg QE %@5 ‘ v .
sy |mpugnad 2N feste troyers(é‘%: '|onaI emltldo por
L~y W AR LD OTINAY ”’”;?W ; xgs% v
: J "el Director,'Genera de Asun \g %dmosﬁde la Secretana
el R A A AL NS T TV XY
’”é"“f; q ’*fde Rinanz }Qi%rgﬁgms“tra onmdekES ,;ado'?e Guerrero
W e 3\ RN A L R T
7 e NN !
’%{f A P “u é”sé’r\l;c\)‘éase di de anda el S|nd|co
:w&”'%’b?ﬁ ) ,@4&2% ,;Kw}‘ SRy :;“ v m v

5

s,v tro de Ios autos :
«., } .
a aludldo ue se lleva a cabo antev

acibn y Arbltraje en el Estado se..

: sfollc

v | pn g 1 -emba rgaran Ias partldas res uestales

ars ‘:‘V 2

=t %“% A ﬁes(:%ttaii %é‘"éi g&% Ias federales Ios ‘%é%ursos que eI |
A . ﬁlento re a tr VEs d Ia Se retarla .de
EMA f’% famispto) rpeibeq A @y R AR |
) Finanzas y Admm:strac:on del Estado de Guerrero asr

S ’ \
\\ ‘como  los lngresos que se obtienen a- traves ~del

?“” 3 7

Md

\

‘derecho de alumbrado publlco (DAP), por. lo que la

autoridad ,Iabo_ral, le informé al trabajador que dichos
conceptos - resultaban = ser - inembargéblés.
Posteriormente, _se lIeVaron otros requerimiento_vsi_‘, d_e |

fechas diecisiete de mayo, trece de agosto,-catéijéé de |

octubre, todas de la pasada anualidad, en la cual por

%
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‘idéntiéas- s#tuacionés:la' arte ue obtuvo senalo bienes / -
[t e e {3y

| para embargo los mlsmos que en la pnmera dlllgencla,

} \w/7 '
'a lo cual 'en todo momento |el Tnbunal Laboral, -~/

| /N
| mformo a /a parte que obtuvo. que no ha Iugar ac@?da\ S [X \*7
-7 o RN N
su* petlc:bn en -virtud de que las - ﬁldas S \/‘j\\\v
. ) /,4 C J
presupuesiales son inemba ables -asi orrko/ én_ QQ\/
| NY
P atenc:on 1 auto de: ejecucmn fque dlcto éq egﬁlc:o \Q
Iaboral Po tenormente en fecﬂa treinta y/ l@ie enero Q O
- \
N

del ano en. curso, se IIevo a cabo de n/de\>a cuenta otro | \\ \1
| requenmlehto de pago en ei que e{preio Ia par;é\\

J actora y sénalo como blenes s eptlbles de embargb e /' |
ademas de las partldas presup talés]ya expre,s; a§

1 eI qasto cdrnente que le es azélbna\a‘o“al Ayuntamie

| que represento, el :mpuesto solET&el uso y tenencia de

|

E vehlculos )} el lmpuesto sc/br&qisalano poﬂp\qcé con

'] fecha cuatLo de marzo, dél\\an]g en curso, % Tribunal

. { Laboral mdeb:damentelf‘ab&formal em{#gﬂen dichos
-1 conceptos ! ya que go}te% blen sabl

gasto cornente f;f ‘awérte dJ Jas K
1‘ son destmédas @LoéA untam é tos por la Federac:on |

_' } y: que es cén c\'\;\trnunmentlo:{m Ramo 28 ( )

; ~“Por Io qy&re\pecto al h

si.este A yﬁ:k\n\ento Munlézpahdentro ;de los-autos del

juicio de/ Bmpéro lndltze/qtca\\nuniérd 1 10'3/20127 del

| indice_ He\f Juzgado SeNp?lmb@e! Distrito en Ia entldad

me’ rkﬁmtb man:fe&ta?le quel este Ayuntamlento no

fyguhxcon el ca@tgr\de auto

énlpa éutor:dad%sponsa Ie fue ‘el Tnbunal de

! Conc:l:ac:dn 'y Arbitraje, por Ic;| que este Ayuntamlento-

A

o-el | ‘bncepto de

lpacmnes que |

52, en el sentldo de que

Idad responsable pues -

fue parte| pero como terdero lnteresado antes
perjudlcado No omito manlfes{tarle y permltlr expresar -
que ‘en dicho juicio el ampaiLo y protecc:on de la

jUStICIa feJeral se le otorgo aI quejoso en dicho juicio, A/

| - _ ’ . : _ _ _ o
| o | _ i 4
i | .



\\“\Dos e, | CONTROVERSIA'CONSTITUCIONA<7(51‘2614

\D FORMA A-54

| § (‘«%&'@\,‘? \% para que al efecto ‘el Tribunal Labo\al Smstruvera a

&&{ \wmv \?W quien _correspondiera - para qué se cumpllera la
J’“a"

%ﬁ@,}:\ﬁ‘—}y Y ~ ejecucion, del Iaudo de fecha&ﬁntlslete de junio- de

-dos mil doce y v:qllara /su {:ﬁmphmlentqf \en los

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION ~) ]
 SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION términos_ que preven Ias Ieve§dr—/la materl; QO\mo es

d rsag
P@ﬁ“ gﬁ%{ 4§ sa@y{@ @

de observarse el Juzg@a/ @ otorgo /fa\mfsma ni

’"'6”a| Tnbur{el@ie C°"°'"a°'°" v

— Arbltrajeé;g\q errero, /é\TNue enviara copla_;;_;
_ ; o é:?,% AN O -

» p laboral 62/2010

, asn como,
v\_-/’

1at|vas h)su ejecumon y
Yl r
,-pano a su mforme el

que en lo’ que_'

A <o ~
o -w.el vgl_ptlsmte.de junio de dos m|I doce |

”’)

B “ralﬂ62/2010 promowdo por Fhkkkkkkk
. ‘% :', )
| en contra del Ayuntamlento Mummpal"_

restaciones por mdemmzamon constltumonal y

LR FESER AR

4 ;; Q\R{ Vi A F@E} %rautos c&ng}t? ﬁue! [g\e ormuEron a!M\um de actor |

e \\we/rsos requenmlentos de pago; y el dieciocho de febrero
C\ Q@ dos mil trece, ante. la negativa de pago el apoderado -
del actor en el juicio Iaboral solicité el embargo sobreﬂ,.las '
partidas presupuestales, tanto estatales como federales,

asi como de otros recursos que la demandada recibe a
través de la Secretaria de Finanzas y- Administracion del

Gobierno del Estado de Guerrero.
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| 3. Por alito-de cuatro de marzo de dos mil catorce, el Z \

: VI efecto de que retuviera al der gndado la cantléad ae (Y

|

o o

| _favor deI actbr | !{ |
: s

| » e
- “para que al efecto eIﬁ'ﬂbUn

o :dos mil Joce

- *termlnos qJe p e

|Pre5|dente del Tribunal de Corjmlllamon y Arbltraje del
\w 7

|Flnanzas y }Admlmstramon de dlcha entldad federat&a al / e

iEstado de |Guerrero envié oﬂElo a. Ia Secretaria *

i / Y%
\$326 070. 13 (tresmentos veintiséis m|| set@esgs QQ\7

\ 13/100 M.N. D “sobre el gasto cornJahte el lmpuesto@%ﬁe el

’uso y la tenéncia de vehiculos e nanuestO sobf\e% alario”, \\/

y deposnaré ante dIChO organo thsdlccan\eLﬁ{weque a ’f\(\/
X \ /g N4
\ { \\\\

i

R
Sbt S
. Por su. ybarte el Juzgado b}(mq}d Distrito en ek§

,}Estado de Guerrero, envido a %%ﬁ Trlbun I/b&;{ai

certificada de la sentencia dict E{eb el jUICIO de amp\V

/ ) .
1103/2012, bromowdo por — \ \9 .

\

en el cual cbncedlo el amparg\j\/{los termmo{ )ghlentes

I, Laboral;
NS

_-qu:en coriespondler% Kra/ bue se\cgmpllera la

e;ecuc:on del Iauob%eiecha rei

: fa leyes d»

chha sel téneia ampar JUs6. ejecutorla y el Juez

- de Distrito fgqu\%en multlp%5 siones al Tribunal de
Concmagonjy Ktbltraje del Estéd de Guerrero, para que

" 'dlera cu@surﬁanto SNg\\ J l

l{/c %rmldad cd?ﬁes antecLHentes expuestos en el

b -/ i

caso&exrﬁe un@eﬂ\z manifiesto - e lndudable de -
E"_lénp\e@denc:la que H*aJlugar a )desechar de plano la
: presente cohtroverS|a constltucnonél atento a lo previsto

: ‘por eI artlculb 25 de la Ley Reglamentarla de Ia materla

En efectg -de Ia Iectura lnteg’ral de la demanda de

’controverSIa\ constitucional y del)escrlto de acIaracuon e

- |informes requendos al Tnbunal del ConC|I|aC|on y Arbitraje

| 'del Estado dé Guerrero y al Juzgabo Séptimo de Distrito en f)/ |

| | 6
: ;‘
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FORMA

,3 W}?{ S ‘entidad, se advierte que se a% “la causgd™de
[

. iu «NU\)‘) MM
“&i M\\,\?\) \NW |mprocedenC|a prevista en el articulo-19, ccién VI, de'la
%;i\\[\\t\/éw/ ~ Ley Reglamentaria: de la materla é@elai i6n con el articulo
\ | 105, fraccion 1, de Ia Constltuc\o'h\bbhtlca de Io€\Estados
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

* supRema CoRTE DEJusTic o Lanacion U Nid 0S. MeX|canos ‘ / \ / ~ \\\

é p/ltados se @ \éfe que Ia
] |mprocedenc1a de la fcon 'roﬁrsm constitu lohal puede"
- res&ultar%de”%algu@dgcs” ion de la @ Bﬁlamentana de

8 ;.‘

Del prlmero de Ios pr o

. &I?) materia, lo. !f%c‘;ualN@phc;éx,cons|de/r(e1r%@Z sélo Ias que _.
/‘“’""‘ T,
Y espemﬁcarﬁe '

Q_ A ‘a-r 12%%

~T“ Ley, la

€ |la propia ey,

1 s

e==ta Nacioén conocera 'y
)

| £A

|es j/a que se refiere

sla. ConstltUC|on Polltlca de

-,nr,}a.e’[

" . ._ ,'/:‘ ‘ ,j
p-.d ‘,a;"el'*cu?%eﬁablece las bases -

INL & ,
lda‘dczla@tem Jéslada P.. LXIX/2004,

-
" 3 ldentlflca0|on son los SIgwentes

,4”.,0

st
ws..,ﬁ:"

N LA FRACCION VIII DEL ARTICULO 1 9 DE

?“’W“\\”“f (I 1Y Frato I el B SO o { @
i WY J L WG+ EGLAMENTARIA DE&LA MA TERIA NO ES
) ISP\ENSABLE QUE EXISTA Y SE VINCULE CON

z"" :./ T / 1T
%j ? {L: xﬂ Q%T EDISPOSICIOI-\T' 5(XPRESE LY,}’\ ESPECIFICE\\j AL

/ /ZQS/ O W@SPECTO _EN:-, »'ESE o ORDENAMIENTO
K\V‘/ /,,9‘ | \JURIDICO ”(consultable en el Semanarlo Judicial de Ia
~/

Federacion y . su Gacetav Novena Epoca, tomo XX
correspondiente al mes de dlClembre de dos mil- cuatro

pagma mil ciento velntluna)

En el caso, Ios actos lmpugnados relatlvos a Ia E

afectaciéon de gpartlclpaqones o _recursos;economlco_s,-.,.que-
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| ejecumon de laudo condenatorlo

' |favor del actbr | )Y

'de ejecu0|oﬁ de una résolucran Julsdlcmon\K /
conflicto entfe poder s, en ‘U érganos
fré@cién I dél artuz@ 5/ constltuc;_

_con la jurlsp ud u ero P. IJ'.;-ﬁi

actor asi coho la devolucnon de Io% descuentos efectuados

descuentos que se puedan reallzalr tlenen como suﬁ?ﬁo\

en el expedleﬂ ﬂaéerél
62/2010 pdrtlcularmente destacé el auto d&cms*%rd de

marzo de este afio, en el que el ‘J’rlbunal de m aC|on y

'Arbltraje deI Estado de Guerrero ordencyqu\e se/afectara'

<\ .
“eI gasto éorrlente el lmpue§to so \e&él uso y Ia
B/

tenenc:a de‘ vehiculos e lmpuesi‘o ' oi)[e eI salarlo”, y s\

| é///[ TN
'-Ideposnara ante dicho organo jlj;l \‘lc_:cﬁor)zltel cheqUe‘gf

J)
. \d
Por tanto los C|tados actos no. §0n susceptlblgs

: constltucmnal al tratarsye/ &\ros efectos de L apé:amlentos

no de un

\de conformldad

/ / _
'2000 cuyo rubro y

texto son Ios ﬁgul

o “CONTR VE\SIAS CONST, ALES NO SONLA VIA

!

 IDoNEA - coﬁA/ R RESOLUCIONES
| JURISDICCIB??IALES Augvoccunuo ‘SE ALEGUEN
; CUESfleEs“ ﬁONSTIT NBN)\LES LEsta Suprema Corte de
- Justlck H)Ia Nacion, én IN(;SIS deL

rlsprudencla P./J. 98/99,

} de la” Federaclon y su

publi da /en} el S@an@a Judici

f ]Ul’ldlCOS en1 las relac:ones de las entidades u organos de

\ 'l o , . 8.

| . ’
| ||

constltumonal y legalmente le coHresponden al Mun|C|p|o / \
con -sus respectlvos mtereseé y “los subsecuelz(’ks\\w

/ g
dlversas résolucnones jUI‘ISdI C|onales dlctadas/ em'

s |
|mpugnacmn a trave$ \He c/ ljtrbversm

' *"qué se refiere la

( a}e{a /‘Tomb X, septiembre de 19 99; pagma 703, de rubro -
v “com‘ROVEksm CONSTITUCION)\L EL CONTROL DE LA
o REGULARIDAD CONSTITUCIONAU A CARGO DE LA
- -SUPREMA CbRTE DE JUSTICIA DE LA NACION AUTORIZA
EL” EXAMEN DE TODO TIPO le VIOLACIONES A LA
' CONSTITUCIbN FEDERAL” esta cio que si el control

| constltuclonél busca dar unldad j Icohé—:s‘iéh a Ios ordenes

\

’/’/
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' !7:?‘0%@ @F}’E‘ - poder que las conforman ‘tal srtuacrof us ésa que uha”i/‘e’é_ .
i, T AN ‘N\“\\) \W)’ que se ha. consagrado un ‘medio <(:le roI para dlrlmrr
%é«;\;i[\\%'fo /// conflictos entre dlChOS entes de e\awaf'zarse todo tipo de
S 2 | vrolacrones a la Constrtuc:on Giﬂgra& sin lmpprtar sus -
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION - Vcaracterlstlcas formales o sir \r@?w:og medlata g\m _édlata

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

con la Norma Fundamental {@Vembargo dlcha am)hétud para
_ (efs:d constltuc/oqalwro puede_:
.-ﬂllegar al extremo de c n\s: ,_rara como la vr;u&onea para -
controveggug q gfundame y motr@ dg\una sentencia
al}urdlmal admlglgtratlvo mcluso |

u f } lﬁtﬂycmnales porque -

“cn”ltédes de control
wBoRaycue ‘% &r_ medlo no puede .
de-Una "eli%\c%on dlctada en un juicio,

A

o'ul ;,mecd;g'o_ dé'defens”a' para
! "%‘—_:_.,faev,s,o ?‘g\m, ' =>1/e’zstrng lltlglosa debatlda enel
A .\é«»i“ DALY 4 -
itk Le to natural"% :.% e que en éste no se dirimen

Qd’s;_ poderes ‘2/ entes a que se’
9. &

‘7

20
Ia reSQIuc;:ﬁién“ jurisdiccia

yN:

““"9
3
~D
(OX
]

'\\ ) ieﬂecylmon “de’laudoemitida por el Tribunal dé ConC|I|aC|on y
/2;\\/ Q ~ fﬁipltraje del Estado de Guerrero, en cumplimiento a: Ia-_‘_
K\VV ) | \gentenma dictada por el Juez Séptimo de Distrito_ en: la

“entidad, en: el juicio de ampa_ro.1103/2012, porvlo-que. »vel_
‘Sindico promovente realmente cuestiona eI'-ma-ndavmiénto
- de ejecucion de cuatro de marzo de dos mil catorce que |
~ordena a la Secretarla de Fianzas y Administracion: estatalv

retener al Munlmplo actor- la cantidad de;$326,07_0._1_-_3 :

#
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correspondeéa la’ condena del Iaddo dlctado en el jUICJO

r
laboral 62/2010, por lo- que no seltrata de una retencié n

| En ese séntldo los -actos’ |mpuqnados ho aJquN:\ una
\

| retenC|on o1 descuerito que - héya em|t|d®\He‘ propia

autorldad la Eecretarla de Fmanza< estaté SI?Q que tienen

Isustento el una resolucuon junsdlcc\aél’ /émmda en

flére7 a un cckf@

.controversmi constltucmnal no se
| entre o6rganos,. pQI@(} o entes a m e

- competenCI
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