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SUPREMA CORTE DE JusTICIA DE LANACION EN México, Distrito Federal, velntlsé\s dé mayo de dos mﬂ Qétqvce se
da cuenta al Ministro instruct \..lose _Férnando Fr ck anzalez
Salas, con. el escrito de Jua Contreras Calderd % Veronica
Arroyo Fernandez, Preside rSrﬁdlco respecti E/ente del
Municipio de Chunntzm Est7d0 MNhoacan :ﬁradqﬂor la Oficina
de Certlflcamon Judlmal 'y ‘Cotfes o}__‘dencna de tQAHto Tnbunal conel
numero 32175 Con Lok )5

(\ )

_Ies ‘que deben de re_ci'l ; |
turas, Ley que al aprobarse derivé en atr:buc:ones a
Syun imientos de los Municipios del Estado de
Mlchgacan las cuales danarlan severamente Ia haclenda
pu’ghcé municipal.” . : |

..........

% | Wante proveldo de ve|nt|uno de abrll del afio en curso, se
-/ prevmo a los promoventes para que aclararan su escnto de demanda
‘toda vez que se duelen de la “omisién de modlf' jcar el presupuesto
para los Ayuntamientos” y de que “hasta eI dla de hoy no se han
autorizado para nuestro munlclp:o recursos . adlc:onales a las
atribuciones y responsabilidades que Ia ley establece” (sic); por lo que

se les requirié para que “precisaran si impugnan dichos actos y a qué
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autbridade‘s se les atribuyen; en su caso, formulen los concepgcy‘\%e>
mvahdez correspondlentes " I~ 7

En reIaC|on con lo anterior, los promoventes en su Q\sen‘t\e\de
- cuenta aducen: - f , < ~

“C) Por lo que hace a lo que senalamos en nuegflé e%cnto
inicial y que por su importancia: transcnbmk( /po / ser N
objeto de la prevenc:on que se desahoga \ \ N \\\/

NS

~ “DECIMO PRIMERO.- El interés Jundlco ﬁ; ipio quq‘ \5
representamos para solicitar a nuestr axu o Tribuna k O
revise la constitucionalidad del p ceso Ieg:slatlvo \ w/
realizado por el Congreso del Estaﬂp ﬂ#choacan es

'que inician con la vigencia de la aprobacion de la Ley, sin /
gue se haya previsto destinar eé r os en el Pre SUp ué\to

' para - que_los ‘Ayuntamientos del Estado tenga que
. cumplir con Ilas obligaciones que la é imp on@’& )

of cuinf \)4
- Al respecto se debié prever el Ilmlento ﬁf articulo 3°,
~ fraccion VI, de la . Co titucion Politica dg\os/ Estados
Unidos Mexicanos, para \ucﬁre los Ayﬁnfamlentos de
" Michoacéan constaran cor Ias aportac:onés que al efecto
fijara el Congreso e<la Umon sin_embargo la_Ley fue
 aprobada_sin _destinar_recursos _a /los municipios _del
Estado, obligandonos a apoyar con el mejoramiento de los
 servicios_educativos, la construccién y Ja_ampliacién_de
- escuelas pubm%$demas pfo%&os de desarrollo
educativo_en el munici S _desi

ichoacan que finalmente

MunlgEOS\ del Estado’ de
X omicas a los Ayuntamientos

- constituyen obligacion

del Esiado que _en ' _este afio . no_se _encuentran
presupuestadas Ig@@kafpcta gravemente la hacienda
mﬁ'b ~municipal;pues se establece en eta Ley, la

bligacion de Ias*Bresidenc:as Municipales para apoyar las
f\func:ﬂnes del Consejo ‘Municipal —articulo 116 de la Ley de
/ Q ucac:on paﬁaeéiliado de Michoacan- el cual cuenta con
* QI ersas atnbuc\mies, de las cuales se. refiere la: de
géstlonar ante el propio -Ayuntamiento y ante las
autoridades competentes, el mejoramiento de los servicios
educativos, la construcciéon y ampliacion de escuelas
publicas y demas proyectos de desarrollo educativo en el .
" municipio, lo cual representa una obligacién que no se |
encuentra debidamente programada en el Presupuesto de .

Egresos de nuestro Municipio.” o /

Los ~anteriores-cdncegtos de violacion _se le atribuyen al
Congreso_del Estado de Michoacan de Ocampo, toda vez

/, [j\
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Ry (wu a\\ que implica omisiones que derivan en% /] Congreso
u"} U UU°®’° \v aprobé la Ley de Educacién que se impugna estableciendo
‘ff "*‘”N“\) W competencias y atribuciones a lo hmgd‘pios del Estado

% [\\L("., que constituyen obllgac:ones[ on&mlcas a los
£y s.'g‘ Ayuntamientos del Estado que al r Bs ara este aﬁo nos

” encontramos imposibilitados ‘a_ \su mplir. Pero ~ dnqzle
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION hubiera presupuesto para ellgf el Pvd r Legislati /V é{(bede
SUPREMA CORTE DEJUSTICA DELANACON g5 facultades al establecer bf/ igaciones y nueVasJNI;éas a

cargo de los ayuntamient m pwwa consu}fta\\t}uestro
parecer, sin que tuviér wportumdad cLe\ J)Iantear

alternativas u otros pun dgnréta por lo queﬂmpllca una
imposicion de la mayoria entaria; en exceso de sus
facultades yen detrlmeiko\p;%uestra aut o@a/mumclpal "

- Visto Io anterior, cor( fungamento en los {m\\ﬂos 105, fraccmn I,
inciso i), de la Constatumo\\?d }/ca de los E‘s%:l\Umdos Mexicanos,
11, 26,31y 32 de f itada Ley Reglamentépg ée/ las Fracmones l yli
del Articulo 105 deﬂa Qgstltumon F!o\m@ d Estados Unldos
Mexicanos, asf cdmn}jl 305. del b/@‘go\ﬁedefa@e Procedlmlentos
Civiles, de aplicacié m/upletona en teGn el articulo 1° de dicha

Ley, se tleﬁe p@npresentado@hman%ente | Smdlco promovente

f en termlff B\Ee fas docume talesz ara tal efecto exhibe, mas no
aSI al PjesKente Mun|C|p ' \‘\téSve.%we la representacmn legal del
p&plo?egae solo en  I Sl \ termlnos del articulo 51, fraccion
€ ‘ urﬁ; del Estado de Mlchoacan de .
engj e admlte a tramite la demanda que'
\kiMValer en rep\se tacién del Municipio de Churmtzno Estado
N

%or e lgnados autorlzado y domlcmo para onr y

/

\\\ eC|b|r notlﬁc;/a7 en esta cnudad y por ofremdas como pruebas
o~ 77—\\ ~ Nas docume’[it e se acompanaron a Ia demanda |
\\ ) / Dé\cbnfimdad con lo previsto por los articulos 10, fraccnon I,y
/ - \7 26 d@@ c(tada Ley Reglamentana dado lo- manlfestado por los
\ \ S /
- \ / gam%ntes en su escrito de aclaracion de demanda, se tlenen
/K(\\V; comﬂemandados en este asunto a los Poderes Legislativo y
/
~/

Ejecutivo del Estado de Michoacan; y con copia de la demanda y

sus anexos, asi como del escrito de aclaracién, emplacese a dichas

autoridades para que presenten su contestacion dentro del plazo de

treinta dias habiles, contados a partir del dia habil siguiente al en que

\ surta efectos la notificacion de este proveido. //

o
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Cabe sefialar que constituye un hecho notorio en térmiﬁs delf\

articulo 88 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de ar i 'Ewn/
-
supletoria al caso, la existencia de la diversa controversia

constitucional 39/2014 promovida por el Poder Eiecutﬁﬁiﬁéd/eral,

por conducto de su Consejero Juridico, mediante @%ﬁf@bugna
\\\ \7
la misma Ley de Educacion para el Estado de Michoa n, publicada

_
en el periddico oficial de la entidad el veintiocho qé;,f\egrére/del aﬁo@m’/
[ \ \

/

>

/o

a)

O

curso; por tanto, se tiene a dicho Poder de la Federacion comé\s\j
7 — [N

] oA \ N )
tercero interesado en este asunto; y con COpIQdéTa demanda y-sus_/

-~ / '/
anexos, asi como del escrito de aclaracién déélevéta para qugeﬁ%
N /

plazo legal de treinta dias habiles mani Jé}t/eJo que a sygeffp&ﬁo/
. W / ( ~/

convenga. N Fi\/ ~ L
S,

. - £ :
Con apoyo en los articulos 5°ﬁe}l\@b}tada Ley Regl Varla y

305 del Cédigo Federal de F}roz:eei&mientos Civilﬁs;\ae/aplicacién

- , . rom ‘ \ . ( \// | .
supletoria en términos del art yg\l‘l’ 9‘e la misma Ley, requiérase a

los Poderes Legislativo 'e%utiVB del Estad Michoacan para

que al contestar la dem Nc?é sga\r‘rélen domic%tld?éra oir y recibir
notificaciones en es}q\d\udadf aperch:ibidpi\\fjé de no hacerlo, las
subsecuentes notiﬁcg/cj%\g X, erivadas eﬁg\%/i;é/mitacién y resolucion
de este asunto se @\\’ por lista, has en tanto no cumplan con

este requerimiento.
N

~

/

A fin de expediente, se requiere al

N.\\\\\ 7 .
ﬂnt\eig{af debidamel
) ) k\J AN . : .
vo del Estado d hoacan, por conducto de quien

\

legalmente ibj\rﬁ)jresente, paféﬁﬁ\gé;/’al contestar la demanda, remita a
este f([to%ibunal coﬁiar}q\rﬁ\fi&da de todos los antecedentes
Iegisl\af\ﬁ\eé />de la /Le!/:\ I%nada, incluyendo las iniciativas, los
cﬁé@rﬁs@s de las \Cm@nes correspondientes, las actas de las
sesiones en las que se hayan aprobado y en las que conste la

votacién de los integrantes de ese 6rgano legislativo, asi como los
diarios de debates; con el apercibimiento que, de no cumplir con lo
anterior, se le impondra una muita hasta por la cantidad de ciento
veinte dias de salario minimo general vigente en el Distrito Federal, en
términos de la fraccion | del articulo 59 del citado Cadigo Federal de

Procedimientos Civiles.
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pnmer

De. conformldad con los articulos 10, /4r cci n?V y 26

" ONDOS 4y
§ (‘ j’,‘%‘\?
g X C \W marrafo de la invocada Ley, dése wsta ed@gte notlf' icacion por
éara que- hasta antes
}nanlﬁeste Jd qu? a su
O \\\ -

de la- celebracion de la audnencna e\ley/,

. TN 4‘
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION L
SUPREMA CORTE Dsjusncmosmr@m.@sentamon corresponda o ‘/ o .
. N / :

Notlflquese por lista y media t@ﬁéno a las pgﬂ@

'ﬁE%rJo mstruc;or\@se Fernando

Mi
lan ctua coé?el\hcgnclado Marco

Mumclplo de

por eI






