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En México, Distrito FederaL aﬁe\ntmueve de abhidxe%os mil

catorce, se da cuenta al Ministro Juan N.CSilva Meza,

Presidente de la Supr}i?éohb de Justicia de la N;aclon con

el escrito ) Y, anexos de José an Gonzalez Navar;a quien se

.os;tﬂenta como Se?cr%tan de la’Mesa dir Naﬁe{ﬁongreso del

*Estado@,,deaNuevoi eobn; ‘e;" |b1do en la lcfha de Certificacion-

' ‘cra? e\este Alto/TTernﬂ el tres de abril .
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bera turnar a la Comision legislativa-
e@ 'va el OfICIO No. 95—A/201 3,mgg[ﬁado por el Poder
7 (] AF e Ry
de/ Estado p@r e/~* @ual devuelveﬂ Congrqgo
i B T § é \th Wy :
3 Decreto No 66 Con x¥r7as observaCIOnes que
anqdero pen‘mentes - Asimismo, una vez formulado
‘:/E/ QRT:/{\{/ [\ @iﬁebdtctamen} con)'esponcﬂengg, debe/a éq([s\@gtldo\jal
| Eleno del Congreso “el cual por mayoria simple, como
e \; < J > /o indica el = articulo 141 del c:tado Reg/amento

| ) determmara lo conducente”.
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Al respecto, el promovente manifiesta lo siguiente:

‘El 22-veintidos de enero de 2014-dos mil catorce, la
Diputacion Permanente turn6 a la Comision de
Legislacién y Puntos Constitucionales, el oficio signado
por la Lic. Adriana Ramos Vizcaino, -encargada del
despacho de la representacion del Gobierno del Estado
de Nuevo Lebn, mediante el cual comunican resoluciéon a
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decreto 66 emitido por este Congreso del Estado.
En tal sentido, el 05-cinco de marzo de 2014-dos mil_

catorce, cité a los integrantes de dicha Comisién a \a\w

reunioén de trabajo para analizar, estudiar y, en su caso

dictaminar el expediente legislativo 8538/LXXIlI fox@‘aeb\

a fin de dar cumplimiento a la sentenCIada;/ qe\la
precitada controversia, sin embargo, dicha reumor{ ?o
que ser cancelada ante la falta de consenso /jha\ofum
Por otra parte, el 11-once de abril de 2 oS- mil
catorce, el suscrito en mi calidad de Sec?e(a de la
Mesa Directiva del H. Congreso del Est/édo ﬂDWuevo
Leon, informé al C. Lic. Baltazar Mart/nez temayor,

Oficial Mayor del H. Congreso del stédo dé Nuevo ‘,/ /{\

~

la -controversia . constitucional 89/2013 referente al
Zf\
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Leon, que el expediente legislativo 8 38/L%<XIII formado, \\ -

con motivo de la resolucién recaida ri \ectlv mente a /a

]

recepcionado por la Comision pa a’su e/studlo y dictamen w -/

y las constancias originales se é;cuqntr nen resgua(dbk]

de la D/reCCIOn Juridica de la Ofi cﬁl@ layor”. 4\/ N\\

Visto el escrlto de cuenta %kS?éqretano de /(a \a ’

Dlrectlva del Congreso del Est’adrs\de Nuevo Le%mwe/n no

tiene la representacmn Iﬁ/ggkde dldho 6rgano legélgtlvo en
términos del articulo 60, fraccion I, mmsd\ 4@% la Ley

Organica del Poder Leg“éia!uh\? Vdel EstadofaexNuevo Ledn vy,
cur ]

dado el tiempo tran esde el veint ,
dos mil catorce fp/gy% une Ia sente élg\/dlctada en este
asunto fue turn a{\:ﬁsu cumplimi ,to ala Com|S|on de
Legislacion Z Consti cm&aTegs del Congreso del
Estado de NUQVe\jeon con %ento en los articulos 46
de la LeyReg\mentarla de Ié@ ciones | y 1l del Articulo
105 de la {Con/stltucmn Fqlmca de los Estados Unidos
| Mexmak@ -y 297, frq%c‘m\l del Cédigo' Federal de
ProcedTm\éntos CIVIIG%& aphcacuon supletoria en términos

cuVo 1° de cmﬁz;l /Ley, requiérase nuevamente al
Qre\)dente de la MequIrectlva del Congreso del Estado
de W(uevo Leén, que Iegalmente representa al Poder

Legislativo estatal, para que dentro del plazo de tres dias

habiles, contados a partir del siguiente al en que surta efectos
la notificacion de este proveido, informe a este A[to Tribunal

del cumplimiento que se haya dado a la sentencia, respecto
»

controversia constitucional 89/201 3, fue turnado K\ ™ )
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