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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

o Z\bqqma mil trescientds Qch;eﬁi/a y ocho y S|gwentes Canst

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 93/2012
ACTOR: PODER LEGISLATIVO DEL ESTADO DE JALISGQ,....
SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.

SECCION DE TRI-'\MI'I;E\ DE.. CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES Y. DF ACCIONES DE

INCONSTITUCIONALIDAD. N\ /.
D O\

\;

N

En Mexico, Distrito Federal, a quince \yo de/dos mil catorcé da cuenta
al Ministro Juan N. Silva Meza, Prgﬁ;énte\de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, con el escrito y copia s/lrﬁple del mismo de /Q{garf Agredano
Sanchez, Emilio Jauregui, Alfonsa_Ifi uez ura Guzma se ostentan
como Presidente, Regidor, Del yﬁggldora respec %te del Comité
Salvemos Temacapulin, Acasico y Palmarejo; con el escnt opia simple de
Juan Gabriel Ramirez Bece richuano Garcia, Angehca Padilla
Alcala, José Emilio - Jaureg/ Ru\ :aba, Veroni arbajal Agredano, Efrain
Gutiérrez Alvarez,” Eliza Goémez) Carbajal, Mario O A’rba Pérez, Adriana
Delgadillo Garcia, Araceli- )qurtlne;/ Padilla y Lﬁr Ali ia Guzman Guzman,
quienes se ostentan /como egrantes del Ayuﬁtamlento del Municipio de
Cafladas de Obregon\ EE o /de Jalisco; las al teriores constancias fueron
recibidas en fa Ofi cma\\dq ert |caC|on Judwnély\Co spondencia de este Alto
Tribunal y reglstragzlqs .con los nlimeros de prom\o\ci@ 025941, 026111, 029689 y
029940; asimis 0,/ fundamento’ en el artj Iof6/| del Cédigo Federal de

e

e

Procedimientos;, phcamon supietem términos del articulo 1° de la
Ley Reglamentaria Fracciones. Iw Trd\j?Artl 105 de la Constitucién
Politica de los Estéq\ddmdos Mexic \exhace ar que la sentencia de
siete de agdsté d\dos mil trece, dictada en te asunto; se publico en el once de
octubre de m‘l%rece en el Periodico Oficial del Estado de Jalisco el diecisiete
de octubre de dos\r‘ml trece; en el F’enyic ‘ | del Goblerno del Estado de

Xese; en el Semanarig itjal de

Guanajuato-el dieciocho de octu réQe @ds m| S
Ia Fe racote;\/ su Gaceta, Dé cir aEpoca I|bro XXV octubr il frece,

- /

\\ \\v/
-

l, Ley eglamentarla de las Fracciones | y |l del

Constltucmn Politica de los Estados Unidos

o f\ I‘ChIVO del expedlente wde cogformldad {con los
A 3 P -,é;v,g.i _t: Ry ;"‘w.k-:i 4 ;v LY
SN o a VOO A M AN
\\ ) - ' Pnn;vero La Segunda«SaIa de Ia Suprema Cortefde‘*Justlma de Ia
| /‘\Z/ /\Nae@y dicté sentencia en este asunto el siete de agosto de dos mil
sb /,,9‘ tréee? con los siguientes puntos resolutivos:

“PRIMERO. Se sobresee en la presente controversia constitucional
respecto de los actos y por los motivos expresados en el
considerando tercero de esta ejecutoria. --- SEGUNDO. Es
procedente y fundada la presente controversia constitucional. ---
TERCERO. Se declara la invalidez del “Convenio de coordinacion
celebrado por el Ejecutivo Federal, a través de la Secretaria de
Medio Ambiente y Recursos Naturales, por conducto de la Comisién



siguientes: Yo \
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Nacional del Agua, por sus siglas CONAGUA, y los Ejecutivos de /los

Estados de Guanajuato y Jalisco, para llevar a cabo un progra E
el

especial para los estudios, proyectos, construccién y operacion’d

sistema Presa El Zapotillo y Acueducto El Zapotillo-Altos de Haliscor Y

Leén, Guanajuato”, suscrifo el dia dieciséis de octubre d ﬁi/l/
siete, para los efectos precisados en la ultima parte sﬂé
gjecutoria.--- CUARTO. Publiquese la presente resolﬁ\om en) el
Diario Oficial de la Federacién, asi como en las gacetﬁs pf" iciales de

los Estados de Jalisco y Guanajuato”. ‘\ C

")
S /
Segundo. Las consideraciones esenciales de Igsen%énc‘;a son las
4

“En virtud de lo anterior, procede analizar si \Q/Baso concreto, Ef
‘Convenio de coordinacion celebrado por- e?\E/ecuﬁvo Federal, a\

fravés de la Secretaria de Medio Amb/ente yRecursos Natu;qles /

por conducto de la Comision Nacional Gya por sus; sig
CONAGUA, y los Ejecutivos de los E dos uanajuato y . ahscb
para llevar a cabo un programa j cial para los est lczé,/
proyectos, construccion y operac:omd a Presa El ' Zapaotillo y
Acueducto El Zapotillo-Altos de J Guan u ?‘o\ scrito
el dia dieciséis de octubre de dps srete tra no al
periodo para el cual fue electo e“h&o?)er /ador que en/su %nto lo
celebr6, y con ello determinar si se requeria o no la ewt@‘zédron del
Congreso local. -—- Asi, debﬁf decirse que el conv m& de’ mérito fue
celebrado por el entonces bernador Emilio | oﬁ alez Marquez,
cuyo periodo de mandat él uno de marzo de dos mil siete y
concluyoé el veintiocho dé\febrero de dos w tal como se
desprende de la ¢ a\que acom ' su escrifo de
contestacion. -— Del ‘anélisi IS el citado convenio’se desprende, en
especifico en su kd rcera que e""'drra por objeto elevar la
altura de la corfj Presa El de ochenta metros,
considerada en/e Fto original (c ""r//do en el acuerdo de

coordinacion dé no de septiembre -mil cinco), a una altura de
ciento cinco )s. A efecto de realizar la obra modificada, las
partes pact e el cost ¢eé§ isma se distribuiria de la
siguiente ,..] Es conveniente sefialar que la distribucion de
los costos - a\gu@se refiere anterior no implicaba que los
estado de\ Guanajuato Y/ tuvieran que hacer alguna
aportacion Tmc l sino que Ja o@ completa seria financiada por la

Fedef aCI raves de CQ ision Nacional del Agua, y la parte
que e, pond/a paga/g citadas entidades federativas se
c unﬁ vez que éntr?araﬁm funcionamiento la presa, mediante

%vecham:entQ“Qlcufa@o en funcion del volumen de agua

:\ )Et(a/da Lo anter/p?@se _desprende del pérrafo segundo de la

su// Dec:ma\ Seq da, que expresamente sefala: ‘...La

ision Nacmnénkq@vk gua aportara inicialmente la totalidad de los
recursos para la construccion de la presa, los que seran
reéuperables a su costo de inversién original, mediante la
instrumentacién que realice la Federacién de un aprovechamiento
respecto de la infraestructura que beneficiar a los Estados referida
en la cldusula décima primera de este instrumento. Dicho
aprovechamiento sera aplicable a partir de la fecha en que se inicie
el uso del agua por cada uno de los Estados. El periodo para el

e
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g “ @Q‘{fg\\};& \ calculo del aprovechamiento seré sobre’ el horizonte de treinta
MMN\\ \\N; afios...”. Como se desprende de la @/a,\u\sglaﬁntes sefalada, las
“*'i Lr/ W partes pactaron que, si bien el costo laconstruccion de la presa
%1\;9-[\\\}».// con una altura de ciento cinco metros Seria cubierta no ,Solo por la
=vpse Federacion, sino también por los EQE(LE\ de Jalisco y Gua fo, lo

cierto es que la inversion inicial de-los recursos ser/éap da en

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION. - ¢ -2 total por la Comision N{@éﬂal\del Agua. Lo/ anterior, en el

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
entendido de que la parte que a\oo ri corresponde Zbrlr a los
Estados de Jalisco y Gu toseria pagada\med/ante un
aprovechamiento calculad re un horizonte de\tfemta afios, en

funcién del volumen total d&a aprovechadp -~ %r su parte, la
clausula. DeCIma Sex@ - Be& eferido «© \@q% expresamente
determiné su vigencia, pqul plazo de treinta -afios, al sefialar:
‘Décima Sexta. El /)Jes%\nte donven/o de/ dinacion entrara en
- vigor el dia de su firma ygstara vigente %gt% pyr el periodo previsto
para la recuperaci%vu a Inversion nw\a construccion de la
presa...’. - En tal vi s claro que la celebracién del convenio de
dieciséis de o gn/g de dos mil siete, a es%Mecer que su vigencia
seria de treinta os/(con el proposﬂ‘M ue los Estados de Jalisco
y Guanajuato\ dé VIeranv ar fa+. Feddfan) @)o mediante un
s-que /les S. gspondia pagar por

- aprovech ﬁ t\lég cant/dadé %]ye\
concepto?de\cwgzstruccmn de la:

P ,sékEl Zapot///o con una altura de

ciento. cinco ros), excedi el@lt : gra el cual fue electo del
. gobe %nadaggue lo*suscribi6, )o;r/ lo q‘ celeb[amon debioé haber
..sido; adt da en forma/ ewa o] pos erior: por el Congreso del

Estadg\ e/J/aI/sco - rASI 0/que- el titular del-Poder Ejecutivo del
Eétado “ge” Jalisco no @ aalguna para acreditar que
Sometio del”

Cl " q,

tlo\a la cons:d ngreso !local la celebracién del
s Ac‘or(enk’) de - ‘mérito, "“_de/ ¢ declararse’ “fundada la presente
,%ntrm/em/a constitucional ,_c/arar la. /nvalldez del ‘Convenio de
\ rdinacion ce/eb',,,,,,, por2 / Ejecutlvo Federal, a través de la
Searetana de Medio-Ambiente’ y Récursos Naturales, por conducto

L 4 Qd@ la Com/sm__/r Naciqn: del Agua "por sus siglas CONAGUA, y los
; s :de~-Guanajuato y Jalisco, para llevar a

S Ejecutlvos d@,,p _Estan
\E cabo un progr ma espeC/aI para los estudios, proyectos,
\\\\ /
i%?b

racién del sistema Presa El Zapotillo y Acueducto
El Z e Jalisco-Ledn, Guanajuato’, suscrito el dia
dieciséis

‘ pan‘lr Jel,

:oel” D/ rio,GAeial * dei-a Federacion:

tubre de dos mil siete, la cual debera surtir efectos a
siguiente a la publ/caC/on de la presente., resolucmn en

L 3 ,;NGVENQ Efectos La
« - ““declaratonavde /nvalldez del ‘Conven/o “de=Coordination "“celebrado
%?\eﬂ\éﬁcutlvo Federal, a través de la Secretaria de Medio
Nw?}fﬂblej‘)te y- Recursos Naturales ipor. conducto de “’Ia{ ComISIon

M nal-del Agua por SUs 31glas CONAGUA % los Ejecut/vos e los
NG - \/ “Estados de Guanajuato y Jalisco, para llevar a cabo un programa
/ (\\\ C\ Wemal para los estudios, proyectos, construccion y operacion del
~) ) ~._sistema Presa El Zapotillo y Acueducto El Zapoatillo-Altos de Jalisco-
\V/ Ledn, Guanajuato”, suscrito el dia dieciséis de octubre de dos mil

siete no implica en forma alguna detener la construccién de la obra
identificada como Presa El Zapotillo y Acueducto El Zapotillo-Los
Altos de Jalisco-Leén, Guanajuato, sino Gnicamente que se lleve a
cabo en los términos pactados por las partes en el “Acuerdo de
coordinacién para llevar a cabo un programa especial sobre l0s usos
y distribucién de las aguas superficiales de propiedad nacional de la

y
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cinco, esto es, en funCIon del proyecto original que contemplaba’ u
altura de cortina de ochenta metros que permita aprovechar para la

ciudad de Lebn, Guanajuato un volumen anual méximo- Qef 7
11°837,000 m3 (once millones ochocientos treinta y siete mﬂx?%gos/

cuenca del Rio Verde’, suscrito el uno de septiembre de dos /m%

cubicos), y para las localidades de Los Alfos de Jalisco, en N\
anual maximo de 56'764,800 m3 (cincuenta y s [”\ o
Setecientos sesenta y cuatro mil ochocientos metros/ Cﬂ 0

Quedan a salvo los derechos de la Federacién y, en 'su caso, del

Estado de Guanajuato para que, de estimar qug“lek om/y()n del &/\\7
Gobierno de Jalisco que genera la /nval/dez 337 en esta \
resolucion les causa perjuicio, los hagan valer e orma que 5\
estimen pertinentes”. O\

' «/ \\ 4\ O )

La sentencia dictada en esta controversia con{fuegnal se notlf}co 2\ ~/
al Poder Ejecutivo Federal, por oficio 3078/20’6\al<l50der Ejecutlvokd\l /
Estado de Guanajuato por oficio 30479/2013\y&aL%der EjecuttVQEi\
Estado de Jalisco por oficio 3080/2013; ;{ }@n de septlembre dgmcjc{s/
mil trece, de conformidad con las constanﬂ{“d notifi cacmm ran

a fojas dos mil setecientos cuareu(é\%dos a dos Qﬁei\lentos
S ( C 9 N

N/
/ \\ Y
Tercero. Mediante prcfrcj@es iete de enero d e/j dos mil catorce,

se requiri6 a los Poder JQCLH’I\OS de los Es%a{& de Jalisco y

Guanajuato, asi como &\E@cutuvo FederaN\
Secretaria de Memo%“*b'e“{e y Recgr; ‘Naturales para que

informaran de los a \dos en rela
/ N
fallo constltucmnaQ

Al respebto\ocﬁgof" cio 11 0414 de veintitrés de enero de
dos mil ca’fonce\ el Director ng | Adjunto de lo Contencioso
AdmlmstvétNO(y J{JdICIal de( la\\umdad Coordinadora de Asuntos
Juridico é‘ela /Secretarla‘ e\Meﬁg Ambiente y Recursos Naturales,

lnforr{o m\\gmente | A\N /

'jQ éy acatam/:ent@vaﬂréha sentencia, la Comisién Nacional del

/ baga en el meQ @N%tubre de 2013, solicitd al Consorcio de
L Q%‘/presas La Peninsular Compafiia Constructora, S.A. de C.V., FFC
\Cg‘{struccmn A.S. y Grupo Hermes, S.A. de C.V,, encargadas de la
construccién de la Presa El Zapotillo, que a fin de iniciar las acciones
para el cumplimiento de la sentencia emitida por ese H. Alto Tribunal
y considerando la complejidad del ajuste en todos los ordenes a
realizar, se sirviera presentar un andlisis preliminar sobre las
implicaciones técnicas, financieras y administrativas que conllevara

cuarenta cuatro de autos.

r’ conducto de la

Ec%n lo determinado por el
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g w ) ‘Qﬂ%§§\\ dicho ajuste con el objetivo de cont/nuaﬁmag\trucaon de la presa
# % (,,%N\\\)Q VW El Zapotillo en los términos pactados en el acuerdo de fecha 1° de

sgk \ septiembre de 20085, es decir, de acu Td\ yecto original con una
W [_\\_\_} ; ﬁ/ cortina a una altura de 80 metros. f\w
‘”»’-‘234“ A esa solicitud, el Consorcio co:gt(uctar anifesto qu< ‘el / Acuerdo

del 1° de septiembre de 2005 no- c‘\nfe/mpla ninguna referénc:a o]
descripcion conceptual tecnlca/o /geolqglca y tampocm@@x:stenc:a
de un proyecto para una con‘/na de/8§) metros, por, lo Wara poder
hacer el anélisis solicitade 5019/9/deraban indispensable la
participacion de otras f/rm /n enieria, estm%a un lapso de
ocho semanas..para obteneriﬁi opinion tegu%v@prrespondiente,
peticion que . fue autor/zaﬂa jitada C ion Nacional del Agua
El Consorcio constructqr con fecha 16 de diciembre de 2013, informé
.al referido organc;/desg‘\onceﬂtrado la térm@%d:on y entrega del
- andlisis preliminar IlC/tqdo A su vez, preg&aro fo siguiente:
a) Su dISpOSICIon para.con /Ilar las preails técnicas de la elevacion
de la cortina para‘e estar- n ,DOSIbI/Idad \den[e lizar los ajustes que
requ:ere el nu oyecto _ S ”/’ /
b) Que el ajus / seri; Iado /mpl/oaﬂaé/@ neceszdad de suspender
‘, temporalmente\lq%r por un Iapso”de ent y diez meses, con
el correspondi m@e/fecto ecorLBmL\ -en terming ‘de la Ley de Obras
Publlcas Servicigs Relacio‘na_ Mj Nas m/smas y su Reglamento.
c) Que una veg/ que: se ‘ter a_&l’ prggecto ejecutlvo de la nueva

. inge estarian-en, pos:bil@‘ /de , puestar con exactitud los
b concézt a}e trabajo y. moﬁtﬁ total del

3
contrar/o S0

 Comisién: Nacwﬁ

i fo macre presentad por-el”

IAgua se encuentra analizando la
@sguesm correspond49 e, - e
FP rquvpan‘emel prl\erqofde/ Estado de’ Jallsco con fecha 1 de
~»agos ~de 20,13; presento & Iac:op con 20 sitios alternativos que
gn??lj -opinién serian tiles pava el aprovecham/ento de aguas (17 en
?alj\’/o Verde: y. §\ ”? R Cuenca del»fSant/ago) para su analisis por
/ parte de la.Comisi

ichas™ altem,% '.~ 1S
\ Comité Tec
v se anaﬁ%d arias perspectivas a fin de alcanzar conclusiones y
u

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

NN / decis e itan el uso y aprovechamiento de las aguas del
/\\\\\ Rio V. on el mayor beneficio posible de los jaliscienses y
_ N ) ‘ guanéji;qte es, la garantia_del, .agua para consumo; h humano,
Ny \J/ £ nécéséﬁa ; el"desarrollo de la: c:udad de- Leon %/os MunICIpIOS de
N (X e o e los™A A#egd YJalisco' y ‘de “1a* zona*metropolltana He® Guadalajara asi
) %\r?mﬂa\iz/stentablhdad del Lago de Chapala y de los acu:feros de la
A E«/zéna /cumpllm/ento contel-Acuerdo \q,e Cooﬂ(dmacn?\n parax llevar a
*’ T c%ﬁ - Uun- Programa ’*Espec:al -sobre los ‘Usos’ y Distfibucion~de Aguas
a \ﬁupen‘lmales de Propiedad Nacional de la Cuenca de Rio Verde
"suscrito el 1° de septiembre de 2005,
\Ad/C/onalmente las partes involucradas han estado realizando
reuniones a fin de intercambiar opiniones y propuestas, con el
objetivo de determinar cual de ellas es la mas viable”.

| ‘ V
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Por su parte, el titular del Poder Ejecutivo del Estado de Jali;&%

. . . - rd L] l/ »
mediante escrito de veintidés de enero de dos mil catorce, manifesté

lo siguiente: | / 7

“En cuanto a la construccion de la cortina de la Presa E

/N
sobre el proyecto original de ochenta metros; al respecto h‘a& e su <\\;
conocimiento la imposibilidad de emitir informacion haezentﬁ/ al Z—\ \
respecto, en razén de que dicha obra, la realiza lreﬁfam\ente el Y
Ejecutivo Nacional, por conducto de la Comision Nac:/ohal ﬂgua / '\\Qb

~ \ ) /\\7
J ~o
Mediante escrito de veintitrés de enero de dﬁsﬁiﬁ}ll trece, EI \@
delegado del Poder Ejecutivo del Estado de/' ?an Juato en %u\\\/‘\/
Ny
informe expuso: \ ‘/ A

\
‘[...] corresponde a la Comision Naczon\a;k de/ Agua del Pode r
Ejecutivo Federal llevar a cabo la construc ion 446 la Cortina 'de fa
Presa ‘El Zapotillo’ en los términos na ados en la senteng%me/
resuelve la controversia COHSl‘ItUCIOILé/n 4 93/2012 pu atento
a lo indicado en la clausula Décimo del anul “oa(wenio
de fecha 16 de octubre de 2007 I es pactaro &b/en el
cosfo de la construccion de la p es\zsé altura de cien m@o\metros
seria cubierta no solo por la Federa n sino también pqﬂ(osfstado

de Jalisco y Guanajuato, em lo cierto es que_ Ia\nv ersion inicial
de los recursos serfa apt n‘ed& n forma total, I-por, la Comisién
Nacional del Agua [...]” \ N2y )/

N

Cuarto. De las consi T\cibnes que antecégeg e advierte que la
dictada por la Segunda

. ya
sentencia de siete de de/dos mil trece

Sala de la Suprema /6 @Jusﬂcna de Ié\\acr'n en la controversia
constitucional \/d clar6 la invalidez del “Convenio de
fi\por el Ejec w%

Secretaria de blente y-Recursos Naturales, por conducto de
la Comlsm?N N*aqoh\i del Agua, us siglas CONAGUA, vy los

EjecutIVO}de\los Eétados de Guar(ajuato y Jalisco, para llevar a cabo
N

un prog kn\a Qe‘;pemal qua\{qs estudlos proyectos construccién y
operaélo&wafs/stema PresaﬁEJ Z/apotlllo y Acueducto El Zapotillo-Altos
de JK*sco» /éon Guanajhétg" )\suscrlto el dia dieciséis de octubre de
;i/ m\\slete con eféeLOS\Egartlr de la publicacion de la sentencia en el
D\auo Oficial de la Federamon lo cual acontecid el once de octubre de

coordinacién cele ederal, a través de la

dos mll trece, por lo que dicho convenio dejé de surtir efectos conforme

a las consideraciones del propio fallo.

)
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5« uz::&%\ \ | CONTRovgzlf SIA NgTITUCIONchwzmz
{?. ‘“V‘\‘N\\\) W“W’ En cuanto al vicio de mconshtucmnaﬁf N\dvertldo en el fallo
‘3{ x,-{\;\?f "/./’, constntucnona| se establecié lo siguiente:« “En ta yf 7n‘ud, es claro que la

s celebracion del convenio de dieciséis go ubre de dos pnll siete, al

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACIOBIStablecer que su- vigencia seria de zfrelhtav /nos (con e[progo?slto de
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

que los Estados de Jalisco y Gua{ ju/ato\devolweran é Ia\FéderaCIon
mediante un aprovechamiento /aé\dnttdades quedqs\prrespondla
pagar por concepto de const:zucc:axie la Presa EI tillo con una
altura de c:engmi cmco} metrg/ ), eycw ja el pla@pﬁ\ércual fue electo

del gobernador que lo susg\r\ /b/@r Io que swcelgb[acmn debio haber

/\
e[

P s, |

s:doi‘,autorlzada en forma pre /i :, posterlor ,@(\ei pongreso del Estado
ASAE T Sl B g

«, de Jallsco ---*As: dado qi \eiel/t/tularxdel PoQér >cutivo del Estado de

§
-\‘ \*3' = kfh.zz-

YA e T s{* 3@ 5
p7r baffalguna *para“% edltér que sometié a la
7 &Y Ty o = .
-égs.e P Lol X DR A

e 0 /oCalala Qﬁﬂ rac Lo@l/convenlo de mérito,
,' VAN, S \ ¥ ’*’&‘ s

i vers:a const:tuc:onal[ T

tltqc%o_nahdadj>advert|do en la
e 4 E o4
) f“a salvo‘“ |os derechos de la

‘ .“"-styadoﬂde Guamajuato para que, de
" ,uw’a'f r; =

no del*Estade de Jalisco que genero

ﬂi)‘ﬂﬂ "

4’ s b :
gﬂjo?i Acueducto EI Zapotﬂlo Los Altjo,géﬁde J%!Sco Leon

\\ ) ] agua@sdperﬁczales de propledad nac:onal de Ia cuenca del R/o Verde
/ /\\\\ | uéent/o el uno de septiembre de dos mil cinco, en funcion del proyecto
\V/ / original que contemplaba una altura de cortina de ochenta metros que

permita aprovechar para la ciudad de Leén, G’uanajuato un volumen
anual maximo de 11'837,000 m3 (once millones ochocientos treinta y

siete mil metros cubicos), y 'para las localidades de Los Altos de
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<>

Jalisco, un volumen anual maximo de 56°764,800 m3 (cincuenta y féis
millones setecientos sesenta y cuatro mil ochocientos metros cubidgs%\

ﬁ\w/7

/ N
Por tanto, la declaratoria de invalidez del convenio de dieci sis-de

/N

{
octubre de dos mil siete, no impide la construccién de la r&ertda)bra a \\;
conforme al diverso convenio de uno de septlembre de d/ mllmnco y a \\ \

A N
// \
\

las autoridades encargadas del proyecto y la ejecu@m d/e Jé obra, SV
N
. @

iento cu@sq )
metros de la cortina. Por tanto, sélo quedaron e@osm lidad legalﬁe\w/

continuar su construccién conforme al dlve/ SO cgnvenlo del urK\de

estan vinculadas a no considerar el convenio invalidad pretendla
la construccién de la presa El Zapotillo con una ,a1tur

septiembre de dos mil cinco, que contemplo\una aJ(fura de corflna%

ochenta metros; y diversos actos jurldlCOS/ ﬁy? en su caso, celeb%q Péy

partes, respecto de adecuaciones, cém(er‘htégo modlﬁcacé} del

proyecto de construccién, no pueden{érma eria del cu \el\nfo de la
/,7\/

Aunado a lo anterio 71\\36 /retarla de Med?y Ambiente v

Recursos Naturales en su lnf me aduce que s@%&”a las empresas

sentencia dictada en este asunto.

plicaciones técnicas,

constructoras “un analrs:éf pfell\rmr sobre las !

financieras y admmlstratf@sgu&éonllevara dic ajuste con el objetivo de
continuar la construcgf@dg

en el acuerdo de qh\a\‘f‘/ e septlemb ¢ de 2005” y que “El Consorcio

\i\b‘\de diciembre. 6@%4

desconcentrad&ﬂ&?émwnac:on y a del andlisis preliminar solicitado.
\
A su vez, ?(easarbn lo s:gu:em&

.

premisas té —ﬁcas c/e la elevaCfGn déJa cortina para estar en posibilidad
de realizér@s@justes que I u(e\rezel nuevo proyecto. b) Que el ajuste

resa El Za &l()@\en los términos pactados

constructor, con informé al referido 6rgano

disposicién para conciliar las

sefia ﬁfcfo Hc/ ria la nex@gd@ cje%uspender temporalmente la obra por

un Iz So\gle/ entre ocho y\d/ez meses, con el correspondiente efecto

@50 oﬁvkco .en tern{mos\b'ey la Ley de Obras Publicas y Servicios

Pelacrmyados con las m/sm%s y su Reglamento. ¢) Que una vez que se
~/,

tenga el proyecto gjecutivo de la nueva ingenieria, estarian en posibilidad

de presupuestar con exactitud los conceptos de trabajo y monto fotal del

contrario. A la fecha, la Comisién Nacional del Agua se encuentra
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% féc:;mw dar la respuesta correspondiente”. /[_ 7

g«&,:{\\\} Y : \w /

= \:f ~_ /
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\

//\
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION  EN reIaC|on con lo anterlor dac@ que } Comisién [Nablonal del
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIOA g \
_ gua no ha determinado lo conducente’ a*a opinién tecmca\(elémonada
/
con la modificacion del proyectqfﬂ\}ast;as requendﬁs ,réra continuar
con la ejecucion de la obra en los t términos del convenio de uno de

~

RS
septlembre de\dosimllkcmcg “los.

teamien q@x edan formular
las partes respecto alos po&{}les ‘a¢tos de ewg;clenje la obra con una

altura dela cortina de crgnto gﬁggo metros det{e\n ser motivo de estudio,

\ /a [ “!J P g
e en su caso en»IOS\dlve‘ | ‘edios‘ de |m ion que establece la
n Su gaso, slosdiverses Mmediosd araien

Ley Reg|amer{tar dea Matena menisus* \rtlcﬁfgs 47 y 55, fraccion I,
i é de@qﬁe Ios efect%sgd ;_4 @ ncia no impidieron la
p ;'ﬂ}'co_ﬁforme Qf nic

> \1dg convenlo-‘ y las autoridades

ng

Lo antenor ,en VI

S ORAE

sniten eje rsf@ae sus.»atrlbumones pueden

! CL ; *\’«?-"\--" 'i &‘1'% L \fﬁ;}“ A ! ﬂ
ar-10s ajustesi nece rloswpara que 3
N R RSN IR TS /.

e cortlna J¢ %Apresa enterm s.d -l‘-y ~»enlo mvahdado

o " Ny e Sosd z¥ ;; | P
'~ e ‘ v» o5 a (PR :. b j'f’j’f; F
i S P Wf;j V7 ‘”“4
4 Ia‘erazones}exp € dado,»que Ia sentencna se publicé en
I“‘s Cofr ondjentes hedios de dlfusmn of|C|aIes conforme a los datos
\*m ﬁ, 4 %, w‘ g % ) tﬁ :;’/ A g})
Zxée;ﬁadbs ‘enda’ ra;o Ao
Ty %..)
\é relacuon

I Artlculo 1

10, ﬂagf’é@ﬁ?sei al’ expedlente glg.;escrlto ’de dl\éersos

LY e 5% S N
d/%l Comité Salvemos Temacapulln Acasico y Palmarejo,

g !Wt l\/l &pd@;qﬁefsohmtan Sebn:/)eis“ ge{ ﬁ Ia!{ S) ﬁutg&q?de Aﬁpo sa les de

\\ /‘ dar\cumﬁhmlento a la sentencia y se lleven a cabo los procedimientos
/" /\\\\ Qe\ieslmde de responsabllldades ad\mlmstratlvas y penales”; y no ha
K\V// lugar a tenerlos por presentados en esta controversia constitucional en

virtud de que no tienen reconqcnda personalldad alguna, en términos de
los articulos 10 y 11 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del

Articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

1
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Mexicanos, por lo que, en todo caso deben estarse a lo determinado/er

este proveido. | N
S/
Asimismo, agréguese al expediente el escrito de los integrantes )
del Ayuntamiento del Municipio de Cafadas de Obregén(ﬁétadb/de /\\;7
Jalisco, por el que solicitan lo siguiente: “1.- En su cal/dgg! I ’de maximo /f\\ >
~

érgano de imparticion de justicia en nuestro pais wg//@w@uyimlento {
de la sentencia emanada en la controversia const/tml 93/2012. 2.-
Programe y organice junto con este Municipio, uﬂa I\ ion al sgth \
donde se construye la presa El Zapotillo a fin d@u@ peritos de e/sta
Suprema Corte conozcan las condiciones en 6ue ge\encuentra y toq&)s

los detalles técnicos de su manejo y no se beJm/ta/ un desacafcpa
sentencia de ese maximo tribunal de éq /S}a 3.- Que este M?giﬁd
6rgano de justicia vigile todas y cada un eﬂd cciones tendl S'ala
reubicacion de los pobladores de eqaq\pulm empré%ﬂ sor las
autoridades responsables de llevar a c% el proyectcf de(la presa El

Zapotillo, por ser estas contrarlaé a 705; efectos de @se%tenéla recaida

en la controversia constitucio @3120772” y dado que/ei /:ho Municipio
?/. eAfa controversia

tiene el caracter de terce \mteresado
constitucional, debe es arse a 1o determma%{ —€en este proveido

respecto de los efecto de@ﬁsentenma y me\' bs de impugnacion que

s que individualmente

puedan hace valer, io de los lere
tengan los promog“te\{y?@e, en su cas 5, deben ser objeto de tutela
~/ e

en diversa via. —

Notifi Qs\e | w\/\

AS|/I0 pmve@o y frmé eﬁ\Wmnstro Juan N. Silva Meza,

Presidel téxde)a Supre n €>de Justicia de la Nacidén, quien
actua/ cen\\eL licenciado Mé?@Ar(tomo Cepeda Anaya, Secretario de la
Seccﬁqn de/T ramlte de@&mrdversms Constitucionales y de Acciones
gé@nq\nsmumonahdaﬁ alaja Subsecrgtaria General de Acuerdos
estéAJé Tribunal, que da fe.
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