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constltuczd@\iispecto de la cual deba tenerse por contestada la
.T.demar%ia?cqh sel escrlto de cuenta del Poder Leglslatlvo ‘del Estado de

dacin} y si bien es cierto que a este organo Ieglslatlvo se le dio
| vista %:\n el escrito del Instituto tercero mteresado lo que ahora

manifiesta debe considerarse como alegato, por lo siguiente:

Del escrito de deéahogo de vista presentado por el Instituto
Nacional para la Evaluacion de la Educacion, en su caracter de tercero
interesado, se advierte que en el punto quinto del apartado titulado “V.

Manifestaciones en relacion con los conceptos de invalidez
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contemdos en la demanda presentada por el actor.”, s;malo F
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“QUINTO. Se objeta la validez constltuclonal del artlcﬁbq - [\ —
la Ley de Educacion del Estardo de Mlchoacan, qyé /aﬂa, ra ) \S’/
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- “De la lectura del precepto Iegval objetado se d reqée/que el /-y

Congreso del Estado de Michoacan expg li6. un j> norma ~)
inconstitucional, en razoén de que con fun me
dispuesto por el articulo 3°,. fraccién IX, en e
diverso 73, fraccion XXV, ambos de la Con{i:fcuc:on Politica e\
los Estados Unidos Mex:canos, es: con;pete ia exclusiva d
Congreso de la Union regular las| ara@tenstlcas y/\los /
contenidos de las evaluaciones que. se\qr c@¢aran al Sis m\a\
Educativo Nacional de acuerdo a Iasynedlclones, Imeamignth
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funciones realizara el Instituto Na onaul)}ra la EvaLuac‘oﬂ de
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Al respecto convnene premsar éuqésftg controver;da \xg\vhtumonal-
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la. promowo el Consejero /Jun ico del Ejecut\@ ~ Federal en

representacion del PreS|dente de&} Republlca x }r /nombre de la
Federacién, en contra de dIV ré&s artlculos de la @y Educacion para
el Estado de Michoacan; po\%lo quwes madmls&keﬁmdlcamente tramitar

como |mpugnaC|on adicional el anteamlen o de invalidez que formula

el Instituto tercero |nt§/ gsaﬂ sgm el ejercm%ck@/derecho sustantivo que
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corresponde a la pﬁ\ ra, por. cond/\n _de su representante legal.
Cabe agregér el Institut N%l /"al para la Evaluacién de la

Educacioén, saﬁ\iéng/ reconom%sautos el caracter de tercero
interesado Qn te\mlnos de los a 10 fraccwn I, y:26 de la Ley _

Reglamen@na 1as Fraccio sihy II de| Artlculo 105 de la Constitucion
'Ze

Politica d&os Ezstados gnidw/Meﬁcanos y se le. dIO vista para que
mamfes@r‘a lo que a smdeﬁ*ec;ho convenga, puesto que sin ser parte -
actora\denéndada@edeﬁesultar afectado por la resolucion que en su

é(@umd/éd se dicte.

Por otra parte, se t|enen por ofrecidas como_pruebas del Poder
Legislativo del Estado de Michoacan, las documentales que acompafia a
su esérito de cuenta; las cuales quedan a la vista de las partes para su
consulta, en la Seccién de Tramite de Controversias Constitucionales y
Acciones de Inconstitucionalidad de este Alto Tribunal; y en cuanto a la
designacién de delegados y domicilio para oir y recibir notificaciones '
en esta ciudad, el promovente debera estarse a lo acordado en auto de A/
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