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En -México,* Distrito. derz al, a tres de julla;i %\nr\mf catorce, se da

- cuenta al_Ministro/ Jﬁa_":”"‘ V.-.-..Sllva Meza ;e de la Suprema

- Corte de Justicia dgdenj\la on ‘con el escr anexo de Luis Carlos

= \ega Pamanes resic eI Supremo Tn lma \de Justicia del Estado

de Jalisco, rectbldo{\en I3—~6ficina . de ~Certificacion Judicial y

Correspondenc,, le, g"'.,;Tn una)&egirado con el numero ‘de
o/ A O -

N

/

' '-zjuh \ dos mil catorce.

7 U
11 t

,;(

/.en “"I presente controversia -
?__._el Tercer Tribunal Colegiado en
5 - /- Tercer Circuito”, foérmese  y
&pediente relativo a la denuncia de
ierke por aplicacion de normas o actos declarados
la controver3|a constltucmnal 87/2011, promovnda

......

a Judlf 'al" deI Estado de Ja €O

Tre Tenge PS04

\v\ \/
t J :){En su escntosdeydenunma el promovente aduce} que el

/\V‘Fe/cer Tnbunal Colegiado en Materla Administrativa del Tercer
\\:’.?lrcwto al dictar sentencia en el amparo en revision 31/2014,
_wcontravmo el fallo constltu0|onal dictado por la Primera Sala en

la .contro\/ersia 'constituciénal 87/2011, en la cual se resolvié
que: “OCTAVO. Se reconoce la validez ‘V'del‘acuerdo legislativo -
1064-LIX-11, mediante el cual se eligio a Roberto Rodriguez
Preciado, Maria Eugenia Villalobos Ruvalcaba y Jorge Mario



DENUNCIA DE INCUMPLIMIENTO \
INVALIDOS EN LA CONTROVERSIA CONSTTUCIONAL 872011 ‘;’““‘”‘"“ NN\
Ro;as Guardado, como maglstrados numerarios del| | Supremo / . S
, / N
Tribunal de Justicia del Estado de Jallsco o } I~ /\\/
| /\ \V/ o A
Al respecto, el promovente aduce que el refendb TrlbL@aJ *-\\7
- | [ —
.v.CoIeglado “concedi6 la proteccion const:tuc:onal al qué&so ~~ >
Oscar Martin Morales Vazquez, y como en la correspgndlenfe/ / ("i Q§>
demanda ‘de amparo indirecto éste reclamé e Fabue?io S N
, Vleglslatlvo numero 1064/LIX-11 y la eleccion como/wa ia(;ios 0/\6
OV )
de Roberto Rodriguez - Preciado, Maria Eugenla\Vil/ Iobos o \\\"’;/
1 SN
- Ruvalcaba y Jorge Mario ROjaS Guardado no jfay ée que (\\\

) \
/\\ ~_
fales actos deberan quedar msubs:stentes c@mg/vo de la i/%(\\\
concesion, lo que materializa el desacato jue por esta via se / /‘

denuncia”. | ﬂ % - ~ w

\\ / : Q/\\§7

'Visto lo anterior, no ha lugar\&\}m/tlr la denuncn \d@
incumplimiento por aphcacmn de una norma o acto de\l‘a
invalido en la controversia constt x 87/2011, co( eﬁme alo
previsto - en el articulo \nme{ _parrafo,

Reglamentana de las Fra Aesk\/ Il del Af’f %

.'S|gm;ente / /\ >
La |3rimera/$(|a\a\\d§ | - Suprema gie

Nacuon dicté égntenm en la ﬂeﬁv&rsm constltumonal
87/2011, el dléﬁlnue\\iw de febrero mil catorcg, con los

k\% / *
puntos resol@@ss iguientes: ;\Q

“PRI RmEs procedente\l}i /demanda de controverSIa
cons tu tengl promovid. ﬂkrel Poder Judicial del Estado de
JaT/sco\—"-JSEGUND@f _sobresee respecto de ‘todas las
co 1secuencias dlrec?as € inmediatas” que denvan del
| abc@rdo/eglslatlvg 1056-L1X-2011. - TECERO. Se reconoce
a\ validez del aCuqrch islativo 1056-LIX-2011, publicado
& rbel periédico Oficial-del Estado de Jalisco el man‘es dos de
\agL/sto de dos mil once. --- CUARTO. Es procedente la
reconvencién promovida por el Poder Legislativo del Estado
de Jalisco. -— QUINTO. Se reconoce la existencia de la
omisién del Poder Judicial del Estado de Jalisco de separar
del cargo a los magistrados Jaime Cedefio Coral, José Maria
' Magallanes Valenzuela y Joaquin Moreno Contreras, por
estar en la hipétesis de retiro forzoso prewsta en la fracc:on I ‘\/
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| i,{ Aﬁo X J’ | - del articulo 61 de Ia Constitucior Po//tica, del Estado_ de,
g&‘,_[\\\”}i. Jalisco. — SEXTO. Se: /nstru/;ﬁﬁeder Judicial del Estado
“wase de Jalisco a separar del cargo -a los maglstradtLgalme .
- Cedefio Coral, José Maria Ma&aliages Valenzuela y Joaquin
PODERJUDICIALDELA FEDERACON - s oty Contreras en términos ~del considerando-noveno de
SUPREMA CORTE DEUSTICA DELANACON— astar sentencia. — SEPTIMO. E procedente ‘¢ infundada la
~ampliacién de la demmda ovida por el Pqpr Judicial
del Estado de Jalls%ag-- OCTAVO. Se rec la validez
~del acuerdo. Ieglsla VW-LIXJ 1, m %‘e el cual se -
a

s

riguez  PrecCia ria Eugenia -
/- Jorge Mario ,las Guardado, como
S /Jel Suprem6 Tribunal de Justicia del -
NOVENO quuese la presente
a Judlé\lqg/la Federacion y su

\\ A ’ /

a‘r‘f:pre‘cisados en los

arsg ’éu*fa\A/‘br el retiro forzoso previsto en la
del* artlculo 61 de la Constitucién Politica del
aI/sco — Para el cabal cumpI/mlento de Ia

N qe a notificar la misma a su t/tular para qué se ir lmponga de
\El&?)ntemdo --- Por la misma razon, se ordena Qot/f/car alos.
’;demas titulares. de : Ios "l/uzgados de DIStﬂIO’ Y Tnbunales
/ Co/eglados del TerceF Circuito para que se /mpongan de su
contenido en los mismos términos, en caso de-que estén
- conociendo de juicios de amparo promovidos por los
magistrados Jaime Cedefio Coral, José Maria- Magallanes
Valenzuela y Joaquin Moreno Contreras, en los que se
impugne el acuerdo legislativo 1056-LIX-2011, emitido por el -
Congreso del Estado de Jalisco el veintiséis de julio del afio -
dos mil once y publicado en el periédico oficial “el Estado de

Jalisco” el dos de agosto del mismo afio”,
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|
| Consnderando los antecedentes expuestos es |riviable la /ﬁE
denuncia por aplicacién de normas o actos declarados ﬁ _

_ mvalldos en una controversia constitucional, en virtud de que Ia\
i

/
sentencia dictada en este asunto no declaré la mvahdez de t@a \ ) /<\\;7
norma o acto, sino que ‘el fallo constitucional reconoci6 / /la / /ﬁi\va

| validez del acuerdo legislativo 1056/LIX-11 mediante eI /:L\talsé/ s Q\\b
/ LoD
aprobo la. emision de la convocatoria para cubrir (vaéar%s 5

- generadas por el retiro de los Magistrados Jai /rne%o \/\\*6
SO

(Y ON)
Coral, José Maria Magallanes Valenzuela y Joaqt@ \oreno \\\g/
N
Contreras, asi como del diverso acuerdo- leglgfraﬂ%mfﬁlux- \\,
AN
11, por el cual se designaron a Roberto Rodkguez/Precnado p \\\

Maria Eugenia Villalobos Ruvalcaba y /‘%orge Mario Rojas :\\\:/»,_,)
L/
Guajardo, como magistrados numerarlo{ d@%y?emo TrlbunaT\
de Justicia del Estado’de Jalisco. / \ -/ O \\\/
<

\\W . /@\

Por tanto, es inadmisible e _tramite de la denun\\&/de
mcumpllmlento que alude al SUkaNIQ en que se a{t@.@una

norma. general o acto decl raé\mva( lido. en la oversia
constltucmnal y si bien es; é’bgye la senten_ia&\\nomo la
validez del mismo- acuer “é‘ratwo 1064/LIX-11,
se desngnaron com @ s;rados a o%s_ Rodriguez

Preciado, Marla Euge Iobos Ruv. eaba y Jorge Mario

c;:r el cual

Rojas. Guajardo c@\ do tambler/i m ugno eh el juicio
de. amparo en/resksp 31/2014 ue gun el dlcho del
promovente ccmced odé proteccm tltucmnal al’ quejoso
- .ello no &g( ﬂ\?Q\J/e la sentepcref % ada en ese ‘leCIO de
amparo - CGQstlmya proplamaﬁ*té\\lg aplicacion de run acto
-~ invalido; \%ef _/Poder Judg%aljaaor en la  controversia

e puede hacéQ/aier -sus derechos en la vna y forma

constitLKo
un C spc{nda una vezq\gg se pretendan realizar actos que
| | famn<a\g materialmente }fe?:ten su esfera de competencna y
atnbucwfnes ya que actualmente solo existe una sentenma de

e

amparo cuyos efectos y alcances se rigen por sué propias

normas. - . _ : ! \/
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DENUNCIA DE INCUMPLIMIENTO 2/2014, POR APLICACIOI( %O ACTOS DECLARADOS
INVALIDOS EN LA CONTROVERSIA CONSTITUCIO AL 87/2011.

Aunado a lo anterlor por dl\zeh\gapmvéldo de esta fecha |

se declaré cumpllda Ia senten laXiJ\c Ea en la ¢ roverSIa

A

constitucional 87/2011, pues /:enfe{me/a los Iinea@angos del

~ fallo constitucional, el Podé@dyd@ial del EstadchvJahsco’

separé del cargo a Ios refen?lb&i\/(agnstradosfrgé\aéto de los

cuales se actuallzo la thot?s%s de retiro ﬁarz@ prevista en
Ia fraccnon deI a |Cu 61 de Q\C/e?lstltucnon local;

y ,‘,‘,‘aS|m|smo el Pod/er h%glsjat” \Y/e} de la entrda\:! tomo protesta a
" los nuevos Magls\fﬁad?n; del Supretr% Tff6unal de Justicia,

'conodg Ta/\/ lidez del acuerdo

uaLgéWes designo, por lo que

P ueda contener la

s cuales.’s

,:_,-  ] S
a de[ mcumphmlento de
la controversia

--Ia vahdez en

v -

ASI:{| /pr;_'}v;/yo y firma el Ministro Juan N. Silva Meza

Presux\ la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,





