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PODER JUDICIALDE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

CONTROVERSIA CONSTITUCI mr;ié]zmzsw

ACTOR: MUNICIPIO DE TEMI
MORELOS. N

SUBSECRETARIA GENE\RAL % NCUERDOS

SECCION DE TRA "-DE/ CONTROVERSIAS

CONSTITUCIONALEg\\’\ﬂJé ACCIONES DE

INCONSTITUCION%JDAB_ \‘ <\ \;ﬁ

I / /**T \7/

En México, Distrito Federal, a, d/gmsek? de mayo de dos\mﬂ/ oce, s¢
da cuenta al Ministro instructor Afty Zaldivar Leﬁo@e Larrea, cor
el escrito y anexos de Yuna%zaro anda, Slndlgze del Eyuntamlentt
del Municipio de Temixco o\i}e Morelos; re\rb@]el catorce de
mayo de este _afo, e lﬂ@fcma de Certlflcas/lon Judicial
Correspendentia d es}e Nte‘\an nal reglsfpa«ﬁ) el nimero 26248
Conste. M/ \\

/"\ J
México, Dlstrltcf Feq)e\ra(a dleC|se§w3B mayo de dos mi
doce. \\ e e \\

\//’

‘

Visto el zdm nexos dewen uscrito por Yurian:
Lazaro La/r\da\ﬁ ico dewmlento del Municipio d¢
Temixco, “E\sédo/ de More)es\ ante el cual promueve
controyersg conshtucno/ni\\ éyi contra de los Podere:
Leglaiﬂvo )y |Ejecutivo, asi- del Secretario de Gobierno

todos%te la citada ent _eﬁbderatlva y a efecto de proveer Ik

feéha\ de octubre del afo 2012 (sic), publicado en la
wve;ﬂqmn del Periédico Oficial Tierra y Libertad Numero 4925
me> del dla 07 del mismo mes y ano (sic), por lo que hace a la

> o

— \ﬁdﬂclon de la fraccion XV al articulo 24; y la reforma al

\\}értlculo 56 de la Ley del Servicio Civil del Estado de Morelos
(sic).
B).- Por extension y efectos, al formar parte del mismo
sistema normativo, se demanda la invalidez de los articulos:
B).1. Los articulos 1, 8, 43, fraccion (sic) V, Xlll, XIV y XV; 45,
fracciones lll, IV y XV, ésta dltima fraccion en su parrafo
primero e inciso (sic) A, B, C y D; 54, fracciones I, VIy VII; y

55 al 68 de la Ley del Servicio Civil del Estado de Morelos.
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B).2. El articulo 67, fraccién I, de la Ley Organica del /f\

Congreso del Estado de Morelos, publicada en el Perlodlcg

\wﬁ /
Oficial Tierra y Libertad numero 4529 de fecha 9 de mayo/ \I\

ano 2007. <\ \\\N/ <\/ \\;ﬁ
B).3. El articulo 109 del Reglamento del Congreso dekEstédo / . /\\;
de Morelos, publicado en el Periédico Oflc1al T leﬂ/é?\/}" ( (\\\\ /-
Libertad Numero 4546 de fecha 12 de junio del ano\Zﬂ07\ /\\\}

Del analisis mtegral de la demanda Wsu@xos s% \b

advierte que el Decreto legislativo 1323, bub\h/ado en e} \\/
Periodico Oficial del Gobierno del Estad{el ql@ce de octuhr§ \/
de dos mil once, no se refiere a la pub\bac:loﬁ oficial de’ Ias
normas impugnadas, como en formg/y rrénea lo mvocaﬂ}a//
promovente, sino que alude al d Feopwr el que se/{d(\kc&d
pensién por cesantia en edad @\fanéagda al serwcfouo:ﬁ@hco
municipal Tomas Moreno Beltran, prémsado en el | a@tu o de
conceptos de invalidez, el q(e\\m ién se |mpug/ahomo acto

de aplicacion de las refey%j@s\norrﬁas @

Visto lo anterior, &ihémento en log\é@culos 5y 11,
parrafos primero y ségu&de# de la Ley Iamentarla de las
Fracciones | y I dé \tb 105 de la
los Estados Unido M canos, yfbﬁ
Procedlmlentc& ' N de apli 1o%slpletoria, en términos del
articulo 1° ée Jra\x‘/ltada Ley X‘ ne por presentada a la
promovenée\\\apr /a persona}lé e ostenta, de conformidad
con los @l&/\IOS 38, fr@celoh J y 45, fraccion ll, de la Ley
Orggmca\ inicipal delﬁstqdq de Morelos y en términos de la
doct\@ea /I exhlblda péf&tai efecto; asimismo, por designados

zfeg\jos y doml?:fuo\&ﬂ/a oir y recibir notificaciones en esta

ci /

En el caso, existe un motivo manifiesto e indudable de
improcedencia que da lugar a desechar de plano la demanda de
controversia constitucional, de conformidad con el articulo 25 de

la Ley Reglamentaria de la materia, con apoyo, ademas, en el

e
’;'4"\._“

siguiente criterio jurisprudencial:



6%0‘*‘005 Mg CONTROVERSIA CONST/TUCIONAQ:?‘S@@&
K “‘,Zuﬁ% & “CONTROVERSIA  CONSTITUCIONAL.  PARA "Bt~
uf/_)) ‘“ \g UU \ /
{? Wﬁiw \}W DESECHAMIENTO ~ DE LA '/DEMANDA  SU
IMPR DENCIA DEBE BLE.
"?i M\\\} ﬁ/ OCEDENC SER MAA\EWTZyEINDUDA
"‘3’?}:\” Conforme a lo dispuesto en ekart(cdlo 25 de /a Ley

PODER JUDICIALDE LA FEDERACON  Reglamentaria de las Fracc:o:@s*y/lj del Artlcu!o 1 OT de
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION /
la Constitucion Polltlca/ ﬂ \{os Estado(s \deos
(>
Mexicanos, la impro @denala / de la /contbaversm
.
constitucional que pen(taﬁ}char de plano /%u?emanda
presentada, debe ser_man ta e mdudablev es decir,
debe advertirse del es\sntb de demanda Fde Ias pruebas

que, en su caso/ se bayan adjuntada,%m requerir otros

elementos de ]u\bLO dé tal maneﬁ'a qut\ no exista duda

alguna en cuaZtQ ala actuahzac:on de/ld causal invocada
que ewdéncle< / % forma | el\ip fehaciente la
: \”\

s n-_intentada, de tal forma
que Ios astos postenorés QGT
nec;fsar?o§ para conﬁg}irar/a e
tan;)@co ' puedan, )ore@ lemente, desvirtuar su
/coﬁtemdo o A0

;(:Iiesgs ?’IJ 9/98f§ﬂ§

lmproceﬂ/gnel\a de la prefé7
edimiento no sean

forma acabada y

esta plenamente demostrada la causa de

{ _ - . )
Ny |mpro}zeli prevista en la fraccidn VII del articulo 19 de Ik
\ N Ley: R\glamentarla de la materia, en relaciéon con el articul
/7}\ // ’\Z/? >
//\\ | “fracblones I 'y Il, de la misma Ley, que establecen:
\ \ ) /‘
/\ / /\f/f\?Artlcqu 19. Las controversias constitucionales son
N S /
s\\ \\\Jlmprocedentes:
~/ /"

VIl. Cuando la demanda se presentare fuera de los plazos

previstos en el articulo 21; (...)”.

“Articulo 21. El plazo para la interposicion de la demanda

sera:
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|. Tratandose de actos, de treinta dias contados a partir /f\v
del dia siguiente al en que conforme a la Ley del proplk N

\w
acto surta efectos la notificacion de la resoluc:onfq\

acuerdo que se reclame; al en que se haya tgrLdO\\\N <\;7
conocimiento de ellos o de su ejecucion; o al en/quekl A /ﬁ/\\;{
actor se ostente sabedor de los mismos; \ ) / A/:\\\7
ll. Tratandose de normas generales, de trgm wl;as /\\\\;
contados a partir del dia siguiente a la fec aige su //\\\<©
publicacién, o del dia siguiente al en que s{ﬁm uzca el A\\\/
primer acto de aplicaciéon de la norma /que\de u/gar ala (/r\;\;\/
controversia; (...)". \\ (\ /g:?\x\/

O

/

De los anteriores preceptos /se deduce que u a r/

controversia conshtumonal es lﬁnprcme@ente cua@ \Ta

demanda se presenta fuera del g@z \a1 el quekt7 ndbse
N (éta\

de la impugnacién de normas generales se comﬁutq“déﬁ

maneras, a saber: / \ s . N
os 4
a) Dentro del plazo deﬁ\amddlas con do/s> partir del

dia siguiente a la fei&w pubhcacr\\/, la norma

impugnada; vy,

b) Dentro del pg/ﬂz

7""rftados a partir del
dia siguiente al ﬁ\q se pro;ihg el primer acto de

aplicacion de la Xnéav
\\

Al respecig\débe tenersg7 enta que la demanda se
presento/p co;vducto de /ur\énwado del Municipio actor,
dwectar@qteéen la Eﬂéﬂa@ «Qe Certificacion Judicial vy
Corréspohdenma de Wss‘sé\ALfo Tribunal, el dia catorce de
may@;}ﬁos mll doce\dé conformidad con el sello que

Qrec% al reverso\ie@{qa diecinueve del escrito inicial de

anda por lo que ha transcurrido en exceso el plazo legal

de treinta dias que tenia el Municipio actor para impugnar las

normas generales con motivo de su publicaciéon oficial, en

virtud de que los preceptos impugnados mas recientes (la

adicién de la fraccion XV al articulo 24 y la reforma del

articulo 56 de la Ley del Servicio Civil del Estado de Morelos), />/

4
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N (d’i"ngu\)ﬂgg;?\\\\xé se publicaron en el Periédico Oflcél de la entidsg: &
w

? (RN ©
¢ o%‘?/\?\@?@ ¢ dieciocho de junio de dos mil ocffﬁsmnsmo la Ley
LOr2eo, o/
w\%\\j Q,//// Organica para el Congreso del Estaﬁck%/ pﬁbhco el nueve de
TR
mayo de dos mil siete; y el Re%a%n} para el CaﬁgLeso S€
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

supRena CORTE DE Justicia b La nacion PUDIICO el veinticinco de ]UIIO (,Ye dcks Fff/l siete.

/,\\/
Asimismo, si la pror@enfe/pretende/x wﬁpl;gnar as
referidas normas con mo( Qu aplicaciéon gn]el Decretc
legislativo 1323, publlz{ado\\?lwdoce dé\)ct\ubre de dos mi
once, la dema/da\ faynblen résl,l\lta\/ notoriamente
extemporanea, confonm? ala segundé\haﬁ/e de la fraccion |

-/
del articulo 21@e la Ley Reglameqfaué/de la materia, er

razon de las fgl‘\égsZ ﬁ% emision y/pubﬁ?
e
Es exte?ngn\ranea la lmﬁﬁ@‘r icién de tal decreto, referidc
a una S|tuac\hpartlcular y &meﬁe mo es el otorgamientc

de un{pexﬁlon por cesarﬂra\e/n edad avanzada al servido
pub}lcb\mummpal Tom&S %Beltran en virtud de que e

IgzManl de tremti

gﬁtar las nor

que tenia el Municipio actor pare

es con motivo del primer acto de

h@mon en s , transcurrié en exceso desde aquelle
\\F@ﬁa de publri oce de octubre de dos mil once).

f \\\\  prevista

\\ :‘ e
Q\J / Regla/me\

articulo 19, fraccion VII, de la Ley

de la materia, respecto de las normas

/\/ A genefraﬂes impugnadas y el Decreto legislativo 1323
| //\\/ hgﬁbuc’a@mel doce de octubre de dos mil once, en virtud de
\\\// Ctu& el Municipio actor tenia un plazo de treinta dias habiles

— \
/Q\\ | /\ s@ntados a partir del siguiente al de las respectivas
Ky/ pubhcamones, para impugnar las normas por su sole

publicacién, o bien, con motivo de su aplicaciéh en el citadc
decreto, pues aun cuando éste reviste las caracteristicas de
un acto concreto y no de norma general, la fecha de st
publicacién oficial es la que debe considerarse para verifical

la oportunidad de la demanda.
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No pasa inadvertido que la promovente impugna Zéf\

Decreto legislativo 1323, al considerar que se funda en leyes

declaradas inconstitucionales, conforme a lo resuelto po&@s ~ / ;
Alto Tribunal en las controversias constitucionales 55?\21)95 /\' /Q*\;ﬁ
64/2009, promovidas respectivamente por los Mun(déd& de // ﬁs}/\
Xochitepec y Jiutepec, ambos del Estado de @felgs/sm */Q\\
embargo, la invalidez decretada en esos asurécz's 5lo’ surtid = \@V

efectos entre las partes, de conformidad cony Ii \nsto por el<\
articulo 105, fraccion I, pentltimo y ultpe\parra{fos de Ia(\ \\/
Constituciéon Federal y lo ordenado \m% respectl\za%\

) O \\
sentencias. )
/I ) @ 7/
Por lo expuesto y fundado, se a%qerda7 /N/ o
VNN

l. Se desecha de plano, p é Poranea la_demanda
de controversia constltuoronal presentéda por YurlanafLéiaro
Landa, Sindico del Ayuntarﬁé’t@ el Mummplor/ge\Temlxco
Estado de Morelos. R/ %

&

{ Q
Il. Notifiquese por list bedlante oflgé\aia promovente.

/
Ege estado es{é« to, archivese el

Lo proveyé\ irma el Mﬁql\ ro instructor Arturo
Zaldivar Lel %l\L rrea, qui (ia con &l licenciado Marco
Antonio Cé&Anaya Sec& de la Seccién de Tramite
de Comrov%s+eé Const;@cﬁnéles y de Accnones de

Inconst%@teﬂghdad de fga &bsec;retana General de Acuercjﬂqg_ﬁ
de est“e A\o Trlbunal ﬁﬁ?@ Lfe...

1. Una vez q

expediente como as

—N o N~ e
/Q\ S T
K ~/ /’J T =7

V ;y-,’i///

Esta hoja corresponde al proveido de dieciséis de mayo de dos mil doce,
dictado por el Ministro instructor Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, en la
controversia constitucional 35/2012/ﬁromowda por el Municipio de Temixco,

Estado de Morelos. Conste.
SR\BJ 2 % d





