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En México, Distrito F¢de a catorce de mayo d\dgs mil doce, se

da cuenta al Ministro nstructor Serglq Salvador Aguirre
Anguiano, con el ofi :& 2x0s de Lu154\nfqmd Rocha Santos,
delegado del Podér Legistativo del Estado (de) Jalisco; registrados
por la Oficina de Certifi cacnon Judicial ,pﬁn' encia de este
Alto Tribunal con\g um/ero 025620. Gon e
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Agre@lense al expe/zhente para que surtan efectos

Iega(%\el/escrlto @J%el delegado del Poder
d
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Mex;m \ o Federal, a catorce=de mayo de dos
y |

mil doce. \\

Léﬂa@ del Esta alisco, cuya personalidad tiene

nocida en el

prlnC|paI por el que soI|C|ta
e suspensiéon de veintinueve de

once, al considerar que existen

O N ecto, conviene aclarar que el auto de

~_) ) . :

N / suspgnsr@kuya revocacion se pretende fue materia del

| \\S rcicurg) de reclamacion 63/2011-CA, interpuesto por la
7 /\\\ Wsasfedémandada Poder Legislativo del Estado de Jalisco,
7\ \—~~/’// /reguefto por la Segunda Sala de la Suprema Corte de

/’ ~>__ <\

%\\ \\flu}{lc:la de la Nacién, en sesién de dieciocho de enero de
\V/ dos mil doce, el cual se declaro infundado vy, por ende,

confirmé el auto de suspensién de veintinueve de agosto
de dos mil once, por tanto, al haberse pronunciado la
Segunda Sala respecto de la procedencia de la

suspension de los actos impugnados en la demanda, no
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corresponde al suscrito Ministro instructor resolver la
VAN

“solicitud de revocacién”, sino que es la propia Salaﬁlfskw /
~/
que, en su caso, debe resolver lo que en derecho proge&n\ 7<\;ﬁ
/ L;T \77/
N\
Sirve de apoyo a lo anterior la tesis 12 L\/ /009 ( \\\\/
AN
emitida por la Primera Sala de este Alto Trlb@ial ‘cuyo Q\\
\\7
rubro y contenido es el siguiente: < § A/\@
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“SUSPENSION EN CONTRO; /\\f 5
CONSTITUCIONALES. PARA D IN R r\\\\
QUIEN RESULTA COMPETE {PARA N
RESOLVER SOBRE SU REVO&A 10 TR
MODIFICACION POR CHOS D

SUPERVENIENTES, DEBE Ab RSE AL [ L/
AUTO DEL MINISTRO rALé’f OR O [
SENTENCIA QUE CONTENGA- CONCESIC \\

DE LA MEDIDA (INT ACION DEL -

ARTICULO 17 DE LA LEW\ERE%LAMENTARTA \

DE LAS FRACCIONES | Y Il DEL ARTICULO %

105 DE LA CONSTIT(/ >ION POLITICA DE- L?}\S

ESTADOS UNIDOS MFQ?IC NOS). EI wcr

articulo establece’ "dos previsiones: /JZ

facultad del Mlnl/ét o-instructor par: /\qﬁg en
tanto no se MMentencia gl itiva,
modifique o re ue el auto de ,s )

dictado por re con o de un
hecho sup i‘e que lo fun% ente; y, b)
cuando la, on hubiera a\poncedlda
por el Tri fé Pleno de uprema Corte
de Justici Nac:on al resolver un recurso
de reclat el Ministro-instructor debera

somet?r ala JconSIdeta\bn del propio Pleno

los_hechos supervenientes que fundamenten

su’ modificacion o revocaciéon para que éste

resuelva lo conducente -lo cual, conforme a

los acuerdos generales emitidos por el

%@ndpnado g‘nﬁuﬁall »  también ___debe

/ _comprender awos casbs en _que los recursos

fhe$en resueltos porcualquiera de sus Salas-.

Asi las hlquesis normativas previstas en el

/ Q\\artlculo 17\deQér/ Ley Reglamentaria de las

& ) FFracciones | y /Il del Articulo 105 de Ia

V Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos estan supeditadas al surgimiento

de un hecho superveniente para que, segun

sea el caso, el Ministro instructor, el Pleno o

las Salas de la Suprema Corte puedan

modificar un auto de suspension en
controversia constitucional.” h{
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: % Yoo o P
Y o2 (/ que en su oportunidad se elabo\aw el proyecto de
RS ﬂ/
S A V
S resolucién que sera sometldo<a \conSIderaCIQﬁ\ de la

PODER JUDILAL DE LA FEDERACIO /- '

poomn AL LA PDEACCN Segunda Sala de este Alto Tribunal, “éh su caso, rapecto-
de los hechos supervemengseﬁgue se funda la\>sdI10|tud
de revocacion del auto u\pensmn a éfe\\ry de que
ésta resuelva lo que ep(deReEo proce%/ \®

Notlflquese perﬁsta / 4 (\\\/
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Lo proveyo\k\era el MlméqG\I\structor Sergio
Salvador Agy> ;T/e Angwano Eu;e@/ actua con el
Ilcencnaddz/l omo Cepéd@ @ecretarlo de la
Seccién Tn\m te de Contrév\er&gs Consﬂtucuonales y de -
Acciones de “(nconstltum@a@ @ la Subsecretaria -

GegEl USTtoRde e?te Alto Tribunal, que da fe

&

En esta hoja corresponde al proveido de catorce de mayo de dos mil doce, dictado por
el Ministro instructor Sergio Salvador Aguirre Anguiano, en el incidente de
suspensién derivado de la controversia constit lonal 92/2011, promowda por el Poder
Judicial del Estado de Jalisco. Congté. M

JAE





