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En México, Distrito Federal,
da cuenta al Ministro Eduatrd
presente asunto,.con Ja-acci
- citada: promowda por Hipoli
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Q::?ahza la causal de |mprocedenCIa prevista en la

fraccién VIII del articulo 19" de la Ley Reglamentaria de
las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en relacién
con lo previsto en la fracc':ic')nzlll de dicho precepto

constitucional, por falta de legitimacion del promovente.

'Articulo 19. Las controversias constitucionales son improcedentes: [..]
VIIl. En los demas casos en que la improcedencia resulte de alguna disposicion de esta ley.
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De conformidad con los articulos 25° y 65°, en v .

relacién con el 5&4 de la Ley Reglamentaria de la Materi

el Ministro linstructor en las acciones w

inconstitucionalidad examinara ante todo el escrit
demanda vy, si encontrare un motivo manifi
indudable de irhprocedencia, la desechara o,

pudiendo aplicar las causales establecidas er

articulo 19 de la bitada normatividad.
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En la fraccién VIII del ultimo prec
establece que [a improcedencia pu rivar de 4

|
citada ley, lo icual permite considerar no sélo

de las bases con

Lo anterior éncuentrz

por identi@e razén

con rubro y teéxto/siguiente:

en la tesis de jurisprud

- MATERIA,
DE ALGUNA
ZY Y, EN TODO
POLITICA DE LOS
OS. Conforme a la
) de la Ley Reglamentaria
/del Articulo 105 de la
encia de la controversia
debe resultar de alguna

A CONSTITU
UNIDOS ME)

2Articulo 25. El ministro instructor examinara ante todo el escrito de demanda, y si encontrare
gnotivo manifiesto e indudable de improcedencia, la desechara de plano.
Articulo 65. En las accionés de inconstitucionalidad, el ministro instructor de acuerdo al articulo
25, podra aplicar las causales de improcedencia establecidas en el articulo 19 de esta ley, con
excepcion de su fraccion Il respecto de leyes electorales, asi como las causales de
sobreseimiento a que se reﬁ‘%zren las fracciones Il y I del articulo 20.
Las causales previstas en las fracciones Ill y 1V del articulo 19 sélo podran aplicarse cuando los
supuestos contemplados en'éstas se presenten respecto de otra accion de inconstitucionalidad.
“Articulo 59. En las accionies de inconstitucionalidad se aplicaran en todo aquello que no se
encuentre previsto en este Titulo, en lo conducente, las disposiciones contenidas en el Titulo II.
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actualiza en el caso deriva_directamente -de ases
constitucionales que._.-- rige

constitucionél," pues

onalidad que

cont‘radiccién

que sefiale la

'?n ,conocera en los términos

ﬁy tres: 'por--C|ento de Ios lntegrantes de la Camara de Diputados del
ontra de leyes federales o del Distrito Federal expedidas por el

inta y tres por ciento de los integrantes del Senado, en contra de leyes
trito Federal expedldas por el Congreso de la Unlon o de tratados

q, dgral, por conducto del Consejero Juridico del Goblerno en contra* de normas
v‘ ’ter féderaly dellas entidadés fedérativas,[ i ) & P ﬁ""‘ﬂ Py g
nte, al’%tremtaﬁy tres por cuento deﬁ’los?mtegrantes ;de\ algungmdye I‘gg@organos
" atales, en“contra’de’ Ieyes expedldas por ér propio 6rgano, y (sicy
énte al treinta y tres por ciento de los integrantes de la Asamblea de Representantes
Federal, en contra de leyés expedidas por la propia Asamblea;
-0 partidos’ polltlcos conareglstro “antesgl Instltuto"NacxonaI Electoral, lpor conducto™dé; sus
K [ § ¥
encias nadionales’ en contrar‘de,leyes electorales federalesio locales; Y log\pamdos,pohtlcos
egistro estatal, a través de sus dirigencias, exclusivamente en contra de leyes electorales
didas por el érgano legislativo del Estado que les otorgd el registro;
g) ta Comision Nacional de los Derechos Humanos, en contra de leyes de caracter federal,
estatal y del Distrito Federal, asi como de tratados internacionales celebrados por el Ejecutivo
Federal y aprobados por el Senado de la Republica, que vulneren los derechos humanos
consagrados en esta Constitucion y en los tratados internacionales de los que México sea parte.
Asimismo, los organismos de proteccion de los derechos humanos equivalentes en los estados de
la Republica, en contra de leyes expedidas por las legislaturas locales y la Comisién de Derechos
Humanos del Distrito Federal, en contra de leyes emitidas por la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal.
h) El organismo garante que establece el articulo 0. de esta Constitucién en contra de leyes de
cardacter federal, estatal y del Distrito Federal, asi como de tratados internacionales celebrados por
el Ejecutivo Federal y aprobados por el Senado de la Republica, que vulneren el derecho al
acceso a la informacién publica y la proteccion de datos personales. Asimismo, los organismos
garantes equivalentes en los estados de la Reptiblica, en contra de leyes expedidas por las
legislaturas locales y el drgano garante del Distrito Federal, en contra de leyes emitidas por la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal.
i) El Fiscal General de la Republica respecto de leyes federales y de las entidades federativas, en
materia penal y procesal penal, asi como las relacionadas con el ambito de-sus funciones; [...]
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de los sujetos que de manera limitativa y expresa tienen : : ; : ‘ »

legitimacién bara intentar la accion d

inconstitucionalidilad, por lo que ésta deviéw
improcedente,-tél como se determiné por el Trib | gi |

Pleno en la tesis'de rubro y contenido siguiente:

{

“ACCIONES DE INCONSTITUCIONALIDAD.
PROMOVERLAS NO ESTAN LEGITIMADAS

ESTATALES QUE NO_ ESTEN AC
COMO PARTIDO POLITICO. Del a
fraccion |, de la Constitucion Politica o

que el Constituyente Permanente establecié expresa
y limitativamente quiénes son lo$é Sujetos legitimado o,
para promover una accién de-jnconstitucionalidad

sefialando, lentre otros, a los paftidos politicos;
registro ante el Instituto 4 e@peéal.. Electoral vy
partidos politicos con registro estatal. En ese s

resulta evidente que las_ Asociaciones i
Politicas Estatales que ten con regi nte
la autoridad electoral-est que las acre mo

partido po‘ll'tico de legitimacié
promover cjicho de control constitucional.”’

En consecug
legitimacién pat

inconstitucionalio pOr NO  SE€ no de los sujetos

contemplad onistitucional, lo cual
constituy causa manifiesta e indudable de

a desechar de plano la

que cond

improceden
los articulos 19, fraccion
y 65 de‘.% Reglamentaria de Ia"Ma'teria,

fraccion Il, de la Constitucién

tados’ Unidos Mexicanos.
|

tesis de rubro y tiéxto siguiente:

!

"Tesis 8/2007, Jurisprudencfa, Pleno, Seménario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena
Epoca, tomo XXV, Mayo de (2007, pagina 1514, numero de registro 172640.
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&'Tesis LXX1/2004, Aislada, Pleno, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena
Epoca, tomo XX, diciembre de dos mil cuatro, pagina mil ciento veintidds, registro 179954.
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