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En México, 'Dlstnto:' Feder aqumae de julio de./ﬂes nﬁ quince,
se da cuenta al Mini t(c//JOSe.\_Fernando Frmc\y ‘Gonzalez
-Salas, instructor en-el senfe sunto, con etesmtcyy anexos de
Jesus ‘Antonio Tallatéi rte ;- quien pro por Su - propio
derecho y como beneficia n\del Decreto. mlzg:u\}entos once, por
el que se le conc' ': ' n’ por cesantla /en edad avanzada'
>-jul / ¢ este‘afio’en fa. OT@ﬁa de.Certificacion
er ;f“de este oTrlb;mal reglstrado con
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— OO 7 Articulo 8. Los funcnonarlos y empleados publlcos respetaran el ejercicio del derecho
) \ 7 de peticion, siempre que -ésta se formule por escrito; de manera pacifica y respetuosa;
: pero en materia politica solo podran hacer uso de ese derecho los’ ciudadanos de la
~ : Republica.
) A toda peticion debera recaer un acuerdo escrito de la autoridad a quien se haya
dirigido, la cual tiene obligacién de hacerlo conocer en breve término al petncnonano

2Articulo 14. A ninguna ley se dara efecto :retroactlvo en perjuicio de persona alguna
Nadie podra ser pnvado de la:libertad ‘0. de sus’ propledades posesiones- 0 derechos
sino mediante juicio seguido- ante los tribunales previamente establecidos, .en el que se
cumplan las formalidades . esenciales dél procedlmlento y conforme a las Leyes
expedidas con anterioridad al hecho. (...).
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Mexicanos, solicita que los argumentos 0 alegaciones que /\N/
planteasean-.considerados. como ‘elementos para mejor L
proveer; - también con.-esos efectos, - se tengan conﬁ -/ 7

_A-pruebas Ias documentales- que exhlbe y se requie <a\ak D O\
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| Vlsto o anterlor en acatamlento alo dlgpgegb por el 4\\“/@\/
* articulo 8 de la Constitucién Federal, dlga;sea romovente @\f/
- que no .obstante de. no tener reconoc da P /rsonalldad \\\/
alguna - para intervenir en 9@}@ E asunto sus\ /\)/
" manifestaciones, las documentales. qﬁei %ompana st>
~ peticién de* requerlr cobla cerhﬂcéda@l juicio de'a \
228812014, se tendran-como ele ‘6s y prueb/s para
- mejor proveer, en ‘caso de ésﬂn@rse necesarm$\para la
‘mejor ‘resolucion del a?%ro\@temO a lo previ ;@pm el
“articulo 35* de’la Ley R Iam\mana dela %\a;cnones ly
[l del Articulo 105 Y;onstltucm] “Politica de los
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BQ’S ARA-MEJOR RROVEER ‘En términos del
B pnme\mraf del articu Io“g 43 Ley Reglamentaria de
“la Frae} es | 'y Il-del Articulo 105 Constitucional, €l

) mantrb nstructor - pMa\decretar pruebas para mejor
roveer "en-todo mom to"; es decir, desde el inicio de la
tﬁlpcu)n y haSta\ek tado de la sentencia, sin que
a/ facultad quede- condicionada a que hayan sido -
ﬁogadas las pruebas de Ias ‘partes y por lo-tanto, tal

~“3prticulo }5) Nadie puede ser molestado en-su. persona, familia, domicilio, papeles 0
 posesiones, sino en-virtud de- mandamiento ‘escrito’ de' la-autoridad competente que
- funde y motive la causa legal del procedimiento. (...). i

-~ “Articulo 35. En todo tiempo, €l ministro instructor podra decretar pruebas para mejor-
o proveer, fijando al efecto fecha para st desahogo. Asimismo; el propio ministro podra

- requerir a las partes para que proporcionerilos informes.o aclaraciones que estlme

necesarios. para la mejor resolucion det asunto.
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION “tan amplia del ministro mstwcbr@n materia probatoria se
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corrobora en el segund6 yafrqm del preceptogta o, en
donde se prevé que el propio ministro "asimismo" -esto
es, con mdependenc% Ioar{tenor- podra Té:i@enr alas
partes para que pr ‘los lnformes &aclaracnones -
que- estime necesan fe?ara la- meJo lucién del . -
- asunto, estableﬁlen , con 0C0 mo objetivo
funda‘r“nentalgde ’Ia@chtrwersm cons uc\lg/rral la tutela de
Ias ‘normas ¢ n§tltuc10riales sobre/ nQ*e es particulares,
"ya que la cc{? eLJuzgad .r%écgma de los hechos
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-/ Gonzalez Salas, en la controversia -constitucional

<\\\ C\\\w quince, dictado por el Ministro instructor José Fernandd)
%ﬁ)@owda por el Poder Ejecutivo del Estado de Morelos. Co
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‘STesis aislada P. CX/95, Pleno, Novena Epoca, Seminario Judicial de Federacion y su
Gaceta, tomo Il, correspondiente al mes de noviembre del afio mil novecientos noventa
y cinco, pagina ochenta y cinco, con ndmero de registro-200268.





