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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

ﬁ N@grfespecto

ol promovets aduce¥e

AN

/N

- RECURSO DE QUEJA 2/2015-CC, DERIVADO DEL
INCIDENTE ~DE  SUSP Sth / DE LA
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 12120150 x-54
ACTOR: MUNICIPIO DE TEPIC,” ESTADO DE
NAYARIT NN o
SUBSECRETARIA GE@ ACUERDOS
SECCION DE. TRA@I\FE\ CONTROVERSIAS

CONSTITUCIONALES Y ' DE ACCIO@F@ DE
INCONSTITUCIONALIDAD / /[~ —
/ / : /\\\

En México, Distrito Federal, a se|§ kd//marzo de dos mil g c@ se da

cuenta al Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larreaﬁ ;Etor en el

presente asunto, con el esc :hrexos de Ramlrm\ ;Ia Castillo,
~ delegado del Municipio de ayérlt recibido el cuaff

de este afio en-las Oflcma(d rtm acion Jug&%};&o

de este ‘Alto Tribunal reg tfa n el numer

. 7.;

o MeX|co Distrito: F{edéar /a seis. de m}lrz
| S
qumce ‘ \

\y/l

C N
Secretangf demmstracngry\;& F'n'a.zas de Jla entidad, por

rd

V'°|ac'm@prcy</eldo de suSpﬂ ion de vemtlcmco de febrero
del @nﬂ 9mcurso d|c aidq @n

T&

- /L
S/ () porestke
o DEQU
) fracmoﬁ>
| Secretim

eRe - - Poder Ejecutivo del'Estado; por la’ v10|a0|onydesacato en: que
\\; / h?ﬁ\mcurq o al acuerdo de veinticinco de febrero de dos mil
I N ,/en el incidente de suspensuon de la controversia
| \\ ) wmt ucional 12/2015, en el que su. Seforia concedi6 la
N/ J w\gensmn de las retenciones indebidamente practicadas por
/ \\V' < oder Ejecutivo del Estado y que no revistieran la

" fotmalidad exigida en el articulo 9 de la Ley de Coordinacién
Fiscal, ello en perjuicio del Ayuntamiento Constitucional de
Tepic, Nayarit. - - - - - (...) No obstante lo anterior, el poder
demandado, el dia 27 de febrero de 2015, retuvo nuevamente
las participaciones federales correspondientes a la segunda
quincena del mes de febrero de 2015, lo que genera un
desacato a la medida cautelar concedida en perjuicio del
Ayuntamiento actor y que la materia de la controversia
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constitucional sea lesionada nuevamente. - - - - - Ello es asi,
no obstante que el ente demandado fue notificado de la /™
suspension concedida en las primeras horas del viernes 27 de Qﬁ\
febrero de 2015, lo que no es Obice para que no atendiera la

medida cautelar y prosiguiera a efectuar retenciones @ Y
participaciones federales destinadas al Ayuntamlento a@br\

sin que se tratara de los casos de excepcion que pre O\
medida suspensional, es decir, que se tratara de cump /,,\ —/
compromisos contraidos respecto de convem(f / /h\\/\
revistieran la formalidad del articulo 9 de Ila \L y/ gj O
Coordinacién Fiscal.”. | AV
S

; S

En relacién con lo anterior, es importante de eg:a; que en

Q Q)

el citado proveido de veinticinco de febrero d&(%s mil qumce/

NV
\
se concedid la suspension de los actos/ me<ugnados en §Q
téerminos siguientes: \ / e C\
/™ P /'
§ / /

“(...) atendiendo a lo solicitado por 4&%@ io actor a eifecteQ
de paralizar los descuentos orden /a | Poder E

del Estado de Nayarit, para, ajeeta as partici %@\1
federales que corresponden aI\M@mip}/o de Tep|c‘/ ri
posteriores a la primer quincena del mes de febrer&

mil quince, con el fin de/presﬁeﬂvar la mater;a/ -uicio,
asegurando provuswnalmertte@\3|tuacnon jundlqa ﬁbderecho
o el interés de la parte acto éyevﬂ/ar que se le cause'un dano
irreparable, procede Eé;(?bde{ la suspensi6 a que la
autoridad demandada, Poder Ejecutivo del E&e de Nayarit,
por conducto de la S étaqa de Administr K@n y Finanzas
estatal, se absten d&e;eeﬂtar cualquier den, instruccién o
" requerimiento qu como finalidac \?) er, descontar o

afectar los s b guen s pagos /. d articipaciones vy
aportaciones f e no estén su
convenios sus re el Mummgé "

ntados en acuerdos o
actor, el Gobierno del

\

Estado y, en su d el Gobierno_ ral, hasta en tanto se
dicta se Weﬁnutlva presente controversia
constitucxc@| /

N
\ J

Asi/ las <qosés consgde\ra\do los efectos del auto de

: spens\Qn rpmen alud1d0\®r@fundamento en los articulos
; / \ 1 2

55) fraccion I, y 56, fré@ﬂl de la Ley Reglamentaria de las

W@\nes{ ly I d@ﬁr@@lo 105 de la Constitucion Politica de
N

1,0 . .

Articulo 55. El recurso de queja es procedente: ,

I. Contra la parte demandada o cualquier otra autoridad, por violacién, exceso o defecto en la
ejecucion del auto o resolucién por el que se haya concedido la suspension, vy (...).

2Articulo 56. El recurso de queja se interpondra;
I. En los casos de la fraccion | det articulo 55, ante el ministro instructor hasta en tanto se falle
la controversia en lo principal, y (...).’
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QO%@"’ 'B‘\“\\ los Estados Unidos Mexicanos, se adm;}e\a{‘frémitauel

Ny w'U’ ) . /LN ‘

Q% WU“@S’ presente recurso de queja. - A

Q \‘:/:‘N\)\) w ' - ~ o \J
%xl;ig\.@ﬁ/ En esta logica, de conformldad 4@@1 el artlculo 57° de la

2

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LANACONINEXOS, S€ requiere al Poder /E ﬁm\nqvo y al Seere\ar)b de
Administracion y Fmanzasd&k}afa it para qu déﬂ“ﬁ-o del
plazo de qumce d|as hah@ @dos a partir gtel]&gwente
al en que= surta efectos Ie( noﬁ\‘eamon derreksethe proveido,
dejen sin efectos Ia norma\ge;

normativa indicada, con copla detegmt\o de agravmsW;us

ral; 0 acto quéfdlere lugar al

recurso, o rlndan un‘;‘j(' ~.'*’v.zy.'ofrezc'fr.w.,‘\btuebas en relacién

con'lo- determlnagjo en el/;clltado prq\?elde\/ de suspension,

apercibidos: que; d@n? hacerlo

hechos que sé Ie\S\Tmputan y\;)

la- Ley/%iﬂaméntarla de__'v 1 &
de AEfoc\aQ?mentos - }

del artlculo__

Vane

/\

< \ pe juicio de que

\vranscurndo S
ecurso, en el s

~, | fecha para la celepr

lado en el parrafo anterior y siempre que subsista la materia del
e la fraccion | del articulo precedente, el ministro instructor fijara
idn de una audiencia dentro de los diez dias siguientes a fin de que se
\\ ~_/ / desahoguen I3 ds y se formulen por escrito.los alegatos; para. eI caso de-la fraccion |,
/*’7' N el PreS|dente v suprema Corte de Justncra de’ Ia Namon tu 57'el expedlente a un
4 (\ * ministro mét“ructoara los mismos efectos:t ¢ o CF b

LAl o
L «;‘_,’ b ¥

a sus oficinas, ﬁomlcnlo o lugar en que se encuentren. En caso de que Ias notificaciones se
hagan por conducto de actuario, se hara constar el nombré. de"la persona ‘con’ quien se

\ \ ) ' enpehda\a yhhgenma y si se negare a firmar el acta o a recibir el ‘oficio, la notificacion se
\ / /\tendrabar legalmente hecha. ,

Q\ WJ 305. Todos los litigantes, en el primer escrito o en la primera diligencia judicial en
que i

K / Artlc Io }s artes estaran obligadas a reC|b|r los OfICIOS de notificacion que se les dirijan
\\ ') 5. Las parte g q j
\

4\\

) rvengan, deben designar casa ubicada en la poblacién en que tenga su sede el

/ tribunal, para que se les hagan las notificaciones que deban ser personales. Igualmente
deben sefalar la casa en que ha de hacerse la primera notificacién a la persona o personas
contra quienes promuevan, o a las que les interese que se notifique, por la intervencion que
deban tener en el asunto. No es necesario sefialar el domicilio de los funcionarios publicos.
Estos siempre seran notificados en su residencia oficial.

®Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacidén conocerd y resolvera con base en las
disposiciones del presente Titulo, las controversias constitucionales y las acciones de
inconstitucionalidad a que se refieren las fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicion expresa, se estard a las
prevenciones del Codigo Federal de Procedimientos Civiles.
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de rubro: “CONTROVERSIAS CONSTITUCIONALES. LA S \

PARTES ESTAN OBLIGADAS A SENALAR DOMICILIO PARA O[k
Y RECIBIR NOTIFICACIONES EN EL LUGAR EN QUE TIENE S

SEDE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA N/ /
(APLICACION SUPLETORIA DEL ARTICULO 305 DEL EQ < \ -
FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES A 4;\ \LEV /\x Q
REGLAMENTARIA DE LA MATERIA)’.”, se reqwere aV Poder - Q?;Q

L \ / e >
Ejecutivo y al Secretario de Administracion y(Emaﬁas del Q\\/

Estado para que, al presentar su informe, ﬁﬁi@domlcmc& \

para oir y recibir notificaciones en esta cm{ad aperC|b|do§ \N/
Q)

que, de no hacerlo, las subsecuente/ denvadas de Ia /’

tramitacion y resolucion de este recurso s\mlesﬁaran por I\\,/\) \,‘
hasta en tanto designen uno en los te/ y%@o/?ndncados - <§ </

~N \’\/
En otro orden de ideas, a fm{efm{\grar debldéWéste
expediente, agréguese copia c\freada de las/ cO@uc

que obran en el incidente c(e/s@pensmn de /(a/can{ roversia
constitucional 12/2015, gh\uesd copia ¢ rtn‘" gc/fa de este
proveido al referido inci

~ Finalmente, de rm{nﬁdad con\al articulo 2878 del
referido Codlgo Fg/ Procedi le\t\s Civiles, hagase la

certificacion de IQ n que trans@r

el plazo otorgado en
este proveldo/

\
Notlfleﬁlése Por lista YXante oficio a la autoridad

2
urrent a§t como al EOdér Ejecutivo y al Secretario de

}}tS&LOF( y Fmanz@s\aéﬁ’a;ant

flﬁxpm{/eyo y tnma Jllmlstro instructor Arturo Zaldivar

519 Larrea, quneﬁﬁctua con Rubén Jesus Lara Patron,

"Tesis IX/2000, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta,
Tomo Xl, correspondiente al mes de marzo de dos mil, pagina setecientas noventa y seis, y
con numero de registro 192289,

8Articulo 287. En los autos se asentaré razén del dia en que comienza a correr un término y
del en que deba concluir. La constancia debera asentarse precisamente el dia en que surta
sus efectos la notificacion de la resolucién en que se conceda o mande abrir el término. Lo
mismo se hara en el caso del articulo anterior.

La falta de 1a razon no surte mas efectos que los de la responsabilidad del omiso.
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0% Secretario de la Secmon de Tram|te ontroversi

W@’“ ‘ Cons’utumonales de Acciones de Incdn
\ W y sﬂL\V

Lé \‘c)c\'\l\\\\\)0
‘4&, L _'L’p“’fa‘ Subsecretarla General de Acuerdos d ue
&sg;.t_\\gg‘.f//
S da fe.
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Esta hoja corresponde al proveido de seis de marzo de dos mil quince,
dictado por el Ministro instructor Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, en el
recurso de queja 2/2015-CC, derivado del incidente de suspension de la
controversia constitugignal 12/2015, promovido por el Municipio de Tepic,

%%do de Nayarit. Conste.
. 1



