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SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION En MGXICO Dlstrlto Federalo/agchq deﬁctubre de désmltqmnce

se da cuenta al Ministr Artum Zaldivar Leloxleylarrea
instructor en el - presente\a con el exﬁed;ente de la
controversia - constituci I\ dero C|tada<npr9\rrmv1da por
Gerardo Moreno Aguil d|c del Ayuntamiento del Mumcuplo
A Itamlrano Chlapaskr a.el seis de oct de este ano,
IF ic udlmal y,/C rre\po dencia de este "’

aﬁ\qrme al auto rédrcacuon de ese dia.

o ”%7%, Y%
ever3|a canstLu, :

5(? el Pog erﬁdﬁal de Iag,Federamon yel

y‘,'ﬂ:‘“» .j«m.» _/ w " ;‘.( ;. (‘/ \ : ? m\ . s

4 y,g‘;,_sc/ de Ia e tidad, -.~cemﬁo del contenldo de la
% TR, R J -

%cﬂmentamon»d vta*;se arrlba Ia" conclusmn de
2 '~(:’r-.,«- A ¢ J uﬁ?

s Sy %‘M;y jvk%?,,_x#: ) o s *6«3%“ .&“’/

Sy ;gt&/ngeb‘e% des hgré . ﬁl“presente “medio de control

nal, *at ntowa‘? Ias .consnderamones que se

5 de la Constltumon Polltlca de los Estados

F

ST,

MED T ? NER / CIO
o] «qf? ziﬂ J %ﬁmevente %ﬁgnaagé n%ﬂ£;§X§
//* \\/ ’\/S%\ f\.\ o “ ) v T
oD O A L,f*m #IV-Norma ) Acto cuya“'mvalldez sejdemanda. /YN
CSRPAE MA A= pe |a=*’Sa|a§ Supefior-del Tribuhal Eiabtorl dg Pﬁg‘ri
// \\* Q ./ Judicial de la Federacion, le reclamo el acto de afectar la
D) ] ./ integracién de un Ayuntamiento en funciones, al emitir la

\V/ sentencia dictada con fecha 01 de octubre del presente

ano 2015, dentro. del Recurso de Reconsideracién con
namero de expediente SUP- REC-726/2015 en perjuicio de
la integracién del H. Ayuntamiento Constitucional de
Altamirano, Chiapas, en funciones; no obstante de que ya
habia concluido. el proceso electoral en el Estado de

TArticulo 25. Ei ministro mstructor examinaré ante todo el escrito de demanda y Si
- encontrare motivo manifiesto e indudable de improcedencia, la desechara de plano.




CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 68/2015

Chiapas; en vulneracién del articulo 99, fraccion IV, de
la Constitucion Politica Federal.

2. Del H. Congreso del Estado de Chiapas, le reclamo la
ejecucion de la sentencia dictada dentro del Recurso de

RN
// 7 g |
4/%5

‘Reconsideraciéon con nimero de expediente SUP- REC- ﬁ\ w/] '
726/2015, y la afectacion en la integracion del H\ AN ~/ P
Ayuntamiento Constitucional de Altamirano, Chiapas, ) \; ﬁ\\;ﬁ
funciones. Y con ello la afectacion en la mtegraclon I -~/ /—\ N
Ayuntamiento, sin existir causa grave y sin otorg \‘f?/ Y
garantia de audiencia a este Ayuntamiento. RN
El acto impugnado fué publicado en los estrados deﬂaéala / , ) /\\7
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judlgﬁl?é la/ Y
Federacion, el dia 01 de octubre de 2015.” N X T @
SN
Como se desprende de lo anterior, el a\ Dmpugna /\\s\:?/
de manera destacada, la sentencia de L/ no- dgmctubre del \\\ )

ano en curso dictada por la Sala Supénor del Trlbunal C
Electoral del Poder Judicial de / 7}-‘ eracion, en |<J/Z/

recurso de reconsideracion SUP RngI /2015 UQ\\Q}
N ~/
lo que interesa, determind lo si le@ >

“(...) El Tribunal. Electorayd Poder Judici I\ﬂe Jé
Federacion ejerce jurlsdlccm\y esta Sala. SL? F es
competente para conoc[/y\solvgr los presentes mB/dIOS

de impugnacién, de ¢onformidad con lo dlsp%ggt?\/en los
articulos 41, parrafo VAR

,‘segundo; Base VI,/y—99; cuarto
parrafo, fraccion X, e-la_Constitucion /Politica de los -
Estados Unidos Me icanos; 186, fraccic’)née y 189, fraccion
XIX de la Ley Org del Poder Judicial de la Federacmn ]
asi como 4y 64 . General d sma de Medios
de - Impugnac%l‘;en Ma ria Elector "',“por ‘tratarse de un

recurso de reco ion, respecto" ual, corresponde
Unicamente a toridad | nsd\m\qnal la competencia
para conc ﬁe —y/ resolver porque  se impugna la -
sentencuauj\btaﬁe@or la Sala al Xalapa, al resolver
el juici revision constltucpna ectoral identificado con -
la clave\SX:dBC 252/201/57 gue a su vez, confirma la
sent nCIa dictada coen el expediente
NEM/074/20 vé|9t|3|ete de agosto de la
anualidad @1 taq or’el Tribunal Electoral del
de Chlapas “mediante la cual confirmé la
ara i6n de vahdez\ﬁe/ la eleccion de miembros del
/ A ntamlento de itamirano, de la referida entidad
Qf\d ativa, asi ﬁmojla -expedicion y entrega de la
\cgwétanma de mayoria y validez correspondiente. (...)
Esta Sala Superior considera sustancialmente fundado el
agravio por virtud del cual se hace valer que la Sala
“Regional Xalapa, emitié una sentencia contraria a Derecho,
al desestimar la causal de inelegibilidad de la candidata
electa, la ciudadana Gabriela Roque Tipacamu, a
Presidente Municipal . de Altamirano, Chiapas, postulada
or los partidos Verde Ecologista de México y Nueva
ianza, por ser cényuge del Presidente Municipal en -
funeiones de esa misma localidad, el ciudadano Roberto
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Pinto Kanter en termmos de lo previsto e Tesartrculos BBguanse
- fraccién VI, de la Constitucion Pou[ a elgEstado de |
" Chiapas y 20, del Cédigo de Elecg T9n art|C|paC|on :
Ciudadana de la mencionada entidad federativa. (. |
Ahora bien, esta Sala’ Superlor TISldevé e Ie asuste la
razén al Partido Revolucionari tucu , al sostener
que la Sala Regional- resp abe je’ manera implicita
- inaplico lo dlspuesto enla n -constitucion l\yhcal
anteriormente transcrita, p”ada,, ue’ en forma “ind blda
desestimé el planteamlentt{/dg meleglbllldad € .
ciudadana Gabriela Ro ‘Tlpd camu,. candgfua\ cta a
Presidenta Municipal d;&le}wgno Chiapas |
- Como consecuen0|a< deﬁéntenor lo procedente es
revocar, Iavsenten Ha day, an lé inminente toma
de. \protesta; de o tgrantes de AVu?utamlento en
”’@cuestlon resulta ont que -esta Sala\Suberlor asuma
1, €en termlnoslde\lb dispuesto por el

SUPREMA CORTE|DE JUSTICIA DE LA NACION

s -vr

T articulo. 6, parratg'f«

~\;\ ) ? o, 7 v Foeihin” '-,j«& o

el Medlos deJmpu ac[ n,ven; Msg:c\en_“ %

P, 14 ' senten "'ﬂ;@i,mpygnadf as como de las
qﬁ;e Rgue se actla, se

rtid ( 3cého de que la

. /"‘

] .-elbtrece de ]UllO de la

Premdencna Municipal

“ *ﬁ%d gAItE Ch po ‘«@M or Ios partldos Verde
4 TR, L, “ { I, oA u
2 iguals forr\ga “«gd&vﬁ‘ §tacar que el Presidente

en’ fungion; itado Ayuntamlento es el

mconcuso que entre Ia candldata a

, 'uv

t: y mC|paI del»«mdlcado Ayuntamiento, Gabriela

ch amuay el actual - Presidente Municipal en
~Hel citado Municipio, Roberto Pinto Kanter,

relacion conyugal "anotada y, por -ende, se
el supuesto prewsto en el artlculo 68, fraccuon VI

%ﬁ aS %l ser conyugeé,*- :«f‘”
La blen no pasa lnadvertldo que Ia planllla postulada
p¢r os partidos Verde Ecologista de México y Nueva

%“
2§
f‘?

(.f:v;\,;\\ ;;; A V,a j‘ hanza en la }’elecc;@n ren cuestlon encabezada""p \1;
7\\* 4 Gabnela Roque Tlpacamu résulto 1 Triunfadora’ en ha
//,\ I Q \] jornada electoral del diecinueve de julio del afio en curso,
) -/ enel indicado Municipio, como se ha reconocido tanto por
\V/ | : ‘el Tribunal Electoral del Estado de Chiapas en la sentencia

recaida-al expediente TEECH/JNE-M/074/2015, asi como
en la diversa sentencia dictada por la Sala Regional Xalapa
en el diverso sumario SX-JRC-252/2015. '
Por tanto, al ser inelegible la candidata electal\a la
Presidencia Municipal de Altamirano, Chiapas, resulta
procedente revocar las determinaciones de las autofidides
electorales locales. por cuanto hace a la expedicidn: de la
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constancua de mayoria en favor de la cuudadana Gabriela s N /f"‘/
Roque Tipacam, al referido cargo de eleccion popular. {...) X NE

Al ‘haber resultado sustancialmente fundado el motivo de KA
inconformidad en cuestién, procede revocar las sentencias )
dictadas por el Triburial Electoral del Estado de Chiapas y Q 7
la_Sala Regional Xalapa, por. lo que respecta a Ia\ :

4\1

expedicion de la constancia de mayoria en favor de }/a\ \ , \%\f
ciudadana _Gabriela~ Rogue Tipacamt, al cargo de / * VARV
Presidenta - Municipal . del - Ayuntamiento de Altamnéng \ N > -
~ Chiapas; y, en consecuencia, se . crdena notificar la~) s Q§>
presente sentencia’ ala Honorable Legislatura del ‘Estado- / Q?

de Chiapas, para que resuelva loque en Derecho/ h
corresponda. Lo anterior, en términos de lo previsto por el —~L

articulo 465, del Cddigo de Elecciones y cion O (\J\f

Ciudadana de la mencionada entidad federatwa \ D) /,\,\\\"/7/

Por lo expuesto y fundado, se RESUELVE —/ /,Q\\“

PRIMERO. Se revoca, en lo que e mﬂerla de _ \\/
impugnacién, la sentencia dictada por la Sala Regional del “/%f\\\
Tribunal Electoral del Poder Judicial. de la Federacion, ‘\\—f‘b
correspondiente a la Tercera Clrcurz@?on Plurinominal, /%Z/
con sede en Xalapa, Veracruz, el diecioc o@e septlembré

- del afio en curso, en. el ]UICIO de ion’ constltucLoerl\
electoral,. |dent|f|cado con el ng gro\ expedlenti;ﬂ/SX_N7
JRC-252/2015. SN
SEGUNDO. Se revoca la sentenma dméda por el TnQu I
" Electoral del Estado de Ch|apas veintisiete de agosto de
dos mil quince en el expedle teN‘ ECH/JNE-M/074/2015,
por lo que respecta a md’ icién de la constancia de
‘mayoria en favor de Gi 6ana Gabriela: Roq ipacamu,
al cargo de Presidel a%unblpal del A l:l\m nto-de
Altamirano, Chiapas. -
TERCERO. Se declara ILﬁeIeglblllda de l‘a candidata .
‘Gabriela. Roque /Flp‘aqari?u a Presndgg;t;» /un|C|paI de
- Altamirano, Chi lada por la coali i6n conformada
por los paﬂlgkaéfd Ecologlsta\‘ M xico y Nueva

Alianza. =0
- CUARTO. 8%31 notifical Iaﬁe
ra

nte sentencia, a la
Honorable;\ del ‘de’/Chiapas, para que
resuelva qu ‘en’ Derecho corresponda, en términos de lo
prevnst@z%%l articulo 465 deb igo de Elecciones y de

Parti Pl n Ciudadana de’rEs(ado de.Chiapas.”
/\ \\\ )

En\élac }n con lo ar@ngwde la S|mple lectura de la
den{anda\y sus ané%os es/ p03|ble advertlr que, en la
7spésle se actuaz\ﬁw és causas de |mprocedenC|a |
“Revistas en las fracciones Il y VIll del articulo 19° de laley -
re \%entarla de Ia materla en relamon con los artlculos 99,

2Articulo 19. Las contrbverSIas conistitucionales son improcedentes: (...)
Il. Contra normas generales o actos en materia electoral; (...).
Vill. En los demas casos en que la improcedencia resulte de alguna dlsposmuon de esta
ley. {...). ,
4
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% o ~ parrafos. prim‘e"'r'd y

{arto®, 'y 105 ﬁ\‘;pp( I dewla. -
wlU)"Z)\\ e e ya, S
(‘%@W"%’ V «;'1' Constituciénv Poll'tica de los Estados l./mébs\ qu:anOS. |

\.\Q\\ N~

.

ra‘ v
%g&,,-{\\\},o ﬂ/ ‘ | Ahora blen es |mportante Zsénqaf) por pr|n0|p|o de
Ry ?ni\& '
A o cuentas que eI “articulo 19 anté%taﬁo en su fracmon Il
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

SUPREMA CORTE

DE JUSTICIA DE LA NACION establece que la controversn9$sﬁtu¢|onal es lm(prosgaente
cuando las normas 0-actos qt@sci\lmpugnen se Tefbran ala
materia electoral mlen ras\g\ue en su fracciqr@lﬁ dispone -

“que la |mproceden<:|a pUe@\resultar ge/alg@ disposicin

L
de Ia Iey ireglamentag de Ala mateﬁau”g que permlte

_ /3 ?\-
a%I fe/ ect

m’

*uconélderar
. % ”

g 3,.,_n’%term|nos Jdel, “rticulo 1° de la

S @\ Pl @
amentana £qué’prevé que la Suprema

: ‘:«f' P :‘5’ L ,7 < M M
Corte deJust IawNamon conocera y resolvera las
/TN \V/ o

= contr %% 3/ onstltumonales a que se reflere la fraccién |
/ S N 7 : .
& N

. del arti 105 de la Constltumon Federal que est

) ) L

de procedenma de. ese medlo de
|tug|onal Iem que_ ent g apoye _.

rfzudenc;a que e cita a contin uaci n:

SHETA DE LA NAC

|culo 99. El Tribunal Electoral sera, con excepc:lon de lo dispuesto en la fraccion Il

\el articulo 105 de esta Constitucion, la méxima autoridad jurisdiccional en la matena y
érgano especializado del Poder Judicial de Ia Federacién. {...) '
Al Tribunal Eiectoral le_corresponde resolver en-forma definitiva e matacable en Ios

términos de esta Cons’ntumon y segn lo disponga la ley, sobre: (.. )

“Articulo 105. La Suprema Corte de Justicia de la Nacién conocera en los términos
que sefale la ley reglamentaria, de los asuntos sngmentes

I. De las controversias constitucionales: que, con excepcion de Ias que se refleran ala
_matena electoral se susciten entre: ( ) :

®Articulo 1. La Suprema Corte de Just|c1a de la Nacnon conocera y resolvera con base

en las. disposiciones del presente Titulo, las ‘controversias constitucionales -y las
acciones de inconstitucionalidad-a que se refieren las fracciones | y il del articulo 105
de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicion
expresa, se estara a las prevenciones del Codlgo Federal de Procedimientos Civiles.

5
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_“CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL LA CAUSA DE A Y,
~ 'IMPROCEDENCIA F'REVISTA EN EL ARTiCULO 19, /

- FRACCION VIII, DE LA LEY REGLAMENTARIA DE LA </
MATERIA, UNICAMENTE DEBE RESULTAR DE e
ALGUNA DISPOSICION DE LA PROPIA LEY Y, EN /
TODO CASO, DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS\ \ /

ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. Conforme a la fraccig \ ﬁf\;ﬁ
VIl del articulo 19 de la Ley Reglamentaria de las- \\ / L
‘Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constltucm/ a N\
improcedencia de la controversia constitucional umc;LmenIé ~ Q\\Q
debe resultar de alguna dlsposmlon de la propia ley y, gnf/ ' ) ”\\7
todo caso, de la Norma Fundamental, por ser éstas las que’ NS
delinean su objeto y fines; de ahi que la mprocedén@go o @
_puede derivar de lo previsto en otras leyes, pu@s Il\hana - k\\
nugatoria la naturaleza de ese - SIStema\ de control i\f’ 7/
constitucional. "0 - /> ’/’Q\\)\

N,
Asi, en el caso el acto efectwah@wte /lmpugnado \/

constituye una resolucmn ]UFISdICCIOl’léI??ﬂ matena electoral\ )
consistente en la sentencia de uno de %é%bre de. dQS \W
quince dictada por la Sala Supéqxi | Tribunal MI
del Poder Judicial de Ia Federamon eo/ el expedler(t e@P
'REC-726/2015, en la cual /res\lwo de manéra def{ntlva
declarar la inelegibilid d%e Ge(brlela Ro ue%ﬁﬁaoamu
‘ ®@ 'Pres'iden q\i
| Altamirano, Chiapas - ", ‘en consec 'e"‘cia
- sentencias dlctadggmremnbunal /\R{ra del Estado de
Chiapas y la Sa{:\ aI Xalapa/ X que respecta ala
exped|C|on dﬁ stancia 'ef}néyna en favor de la

“citada Gabr@1&P®ue Tlpacéﬁx |

En ﬁtgmlon/a las (‘ons;dere(elones del estudio de fondo
delas h{enua mpugnadg;kegnforme a Io prewsto por el
arhcﬁlo\?taS del Co@cj?me Elecmones y de Participacion
ju hana del E;tqéfoéﬁa ‘Chiapas, se ordeno notlflcar al

?

candidata electa al nicipal de

revocd las

GTeS|§§lJ. 32/2008, Jurisprudencia, Plen_o, Novena Epoca, Semanarlo Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Tomo XXVII, correspondiente al mes de junio de dos mil ocho,
pagina novecientas cincuenta y cinco, con nimero de registro 169528.

"Articulo 465. Cuando algin candidato propietario -integrante .de la planilla para la
eleccion de miembros de Ayuntamientos que ‘haya obtenido la constancia_de mayoria
resulte inelegible, tomara su lugar el respectivo suplente, a excepcion del que hubiese

- contendido para el cargo de Presidente MunICIpaI ‘en cuyo caso resolvera la
Legislatura lo que-en derecho corresponda.
Tratindose de los candidatos a regidores por el principio de representacion
proporcional, tomara el lugar del propietario declarado inelegible su suplente, y en el -
caso que este Ultimo también se encuentre en alguno de los supuestos anteriores, la
féormula que le siga en el orden de la lista correspondiente al mismo partido.

6
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\DOS My
%’)\%%\ ¥, derecho corresponda sobre la susti
VI, 7
NN 4 %
.ZI‘&\»\\%@?@‘ ¥ Presndente Municipal de AItamlran@C
S Q?& W declarado la meleglbllldad dela canchata |ecta
*é&\?.[\\\l—o 2 L
?}ﬁé‘ ) \\;.\\1 / v.'
T | En estas condlmones a\ ntencia |mpugnada
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION / )
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION constltuye un acto Jurlsdlc/zrahal dé naturalei&«\igétoral
| N T
emitido por el ‘maximo tnbunal\/espemallza;db de} Poder
o fe ., :
Judicial de la Federamocﬁen égrecurso de reconsideracion
* SUP-REC:726/2015, por \JQ que se actualiza la causa de
5, a\ j 1% i !
mprocedenc:a p?’evust\&e HIa fracmon )del\artuculo 19 de la
A ; \ ‘ N ‘} ? "j‘/m ‘K ) )
&' /};‘{\ —/ .
; @e\a la competenma
R sal eriordel ctopa "el Poder Judicial
. f%“"*'ﬁw ;- ‘;...r'ﬁ /”A’. 1‘:." R
. C o :»»99 Ia Fe;a”er Slonpe versimpugn cuones de actos o

P i sy
caw resolumbngs\ def{%tlvasw*
wi DA AT N W [ TR
‘ com et I( s\ide Ias; ent_ & jf(gé & ;satlvas f*para organizar y

= call ar Io/sﬁ eSOk as ccgntroversms que surjan

de\"”las autoridades
P

frgo sen; este«asunto el promovente aduce que

W’ % It
B mex:cano’z?i%afectande Ia % ﬂntégramon 2del

1 |p|o de Altamirano, Chla as.

QT ;JE jxj...)T% A Dt N/f L;wi\j

| - J No obstante lo argumentado por eI Mumc:lplo actor, en el
N sentido de que el Tribunal demandado debié resolver el
recurso de reconsideracion antes de la instalacién y
funcionamiento en el ejercicio del 6argo de los integrantes
del A_yuntamiento eléCto,- ello no significa que la se tencia
emitida por ‘la Sala ,'.S,uperior,_ pueda impugnar.

en

controversia constitucional como un caso de excepcion en
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A~ 7
el que se cuestlona Ia competenma de ese o6rgano /\77 N /

jurisdiccional, dado .que la |mpugnaC|on de actos o/ ﬁE
resoluciones en matel ia electoral se rige por Io dlspuesctb 7
en la Ley General del Sistema de Medlos de Impugnacio\ ~/

en Materia Electoral y en Ias d|Sp03|C|ones relat /ag déi’ /[
Titulo Décimo Pr|me|ro de la Ley Organlca de\ B/ed}ar / SV
{ \ L 4 /\\
Judicial de la Federacnon T N §
Aunado alo anterlor la-citada autoridad de@dada 4 { K\\\\

es la méxima autoridad ]UrISdICCIOI'Ia| es@iai ;ada en '\\ -

materia electoral y sus resolucuonea sqn (Eieﬂmtlvas e/\\\ /

inatacables, por lo que es madrr}smle jl/ dlcamente\,\é}
ﬁ \4/

admitir a tramite la demanda en la eiug se planteaug

conflicto competencial entre entfé Iegmmados en@ethm\es

del articulo 105, fraccnon l, &m\ﬁuﬁmnal enftaml'

promovente en realidad cu;astlm Ios efectos/ y\alcahces

‘de la sentenma emitida r\13891a Superlomiefj“ ribunal
Electoral del Poder Juzpz dg la Federacm\ <?uyo acto,

ademas de que egdm naturaleza

definitivo e mata&% @rlo-que se

causa de |mproce encia prevista. —'x\fracmon Vill del

articulo 19 de I@e\%\re\ mentarla eg
con el artlc{u@\gg, parrafxr’ ro vy cuarto de la
/ 3/\ )

Constltuc:}squdEral
,,\ / ' o - \%
La§ inyocadas cauaas@d; improcedencia —Iegal y

con;ﬂtu\‘»\onalﬁ son m%f@stgs% indudables, en virtud de -
que\seﬁeducen de @Iecmra integral de la demanda y sus

aterla en relacidn

é&e@s por Io\\@%un cuando se instaurara el
\@cﬁlmlento y se aportaran pruebas, no podria Ilegarse a
una conclusion dlversa

No es 6bice a lo anterior que el accionante sefiale
ambién como autoridad demandada al Poder Legislativo

de\Chiapas, en tanto la sentencia impugnada ordend se le
ra dicha ejecutoria para que resolviera lo que en
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derecho corresipoi da, respecto de la /sﬁﬁcrdn del eaﬁge
de Presidente Mumcupal al héésx declarado -
meleglblhdad de Ia candldata elem po?o que se trata de

~/

los efectos y- alcances que son \ seg encia de} referido

- fallo, y en V|rtud de que adqﬁkren /a misma ezﬁéama que

DE JUSTICIA DE LA NACION
deriva de la sentenCIa en @J(a\encuentran su\rézon de
ser, no pueden ser cﬁb de anahsus @Mresente
~./ |
_controversia constltudanabﬁl tratarse %“resolucnones
| IR \ Q ~
deflnltlvas e lnataca es\ﬁ O
%« S, "& Kdl/@x‘ s \/
~ N AN P
41‘%‘%&&;} Por Ios mo( voszexpuestosj»cqhao se. adelanto lo
L T %aﬁ ﬁfz\r%p Fid

\"v conducente esz e@éﬁlavdemaﬁ
f «’“‘ ﬁ&’%@@ ALY, =
constltumon'__, V€

s

‘\W

iq;m'mx.,

‘ (”PROCEDE su
LA/CAUSAL DE

.E ..
, §UNA; CUESTION DE
Eicoﬂrjq LA [TRAMITACION

y {
{6Qhite ,de la demagga se advierte

Q derecho que impiden la -

3!

_ deswrtuabggs cen su tramltamon
6,10/ qu % 'rgyga o pruebeq, podrd modificar o
rr_j.secuenCIas aguellg debe considerarse
impre cedentemy, p%nde procede desecharla

Bl

i g P8 Ly
10€X _,ueste»y fundado se .

ACUERDA

Notlﬂquese. Por lista y mediante oficio al cjtado
Municipio en €l domicilio que indica'.para'_ oir'y ibir -
notificaciones en esta ciudad.

8resis P. LXX1/2004. Aislada, Pleno, Novena Epoca Semanano Judncnal de ‘la
Federacion y su Gaceta, Tomo XX, correspondlente al mes de diciembre de dos mil
cuatro, pagina mil ciento veintidés, con nimero de registro 179954.
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' 'CONTROVERSIA CONSTI TUCIONAL--68/201 5

~Una vez que cause estado este auto, archivese el

~ expediente como asunto concluido. - | L

Lo prdvéyé y firma el Mini'stfc_")_ -'Vinst‘ruct'ojr' A

Zaldivar Lelo de Larrea, quien actua con Budbén |
Lara Patrén, Secretario de la Seccion |
Controversias * Constitucionales y de

" Inconstitucionalidad de la »Sub'sec'"fé

prbveidd de ocho de 'oct,ubr'e de dos mil quince,
structor Arturo Zaldivar Lelo de Larrea,enla
al- 68/2015, promovida por el Municipio de
ste. ' .

Esta hoja corresponde’
-dictado por el Ministro
controversia - constituci

glptf@irano, Chiapas. C
n2 R
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