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En México, Distrito Federal, a@l e febrero de dos Wece se da
cuenta al Ministro mstruct Pérez Dayan, - | escrito de
Agripino Rivera Martlnez |e eI Mumcu@ﬁﬁf aro Cardenas,
Estado de Tlaxca |ca0|on Judicial y

: reCIbl Ia Oficina de Certi
d\rrrb

Corr este A ynal y reglstrad6 con ‘el ntmero 012071.

Conéte. /|, O )
(5) [N
o/ /3\ ™~
México, Dlstruo7f7derai a vemtusuetewd fé brero de dos mil
trece. 7 A ;
\\7

Agreguesg @k&pedlente péfa\“qmgsurta efectos legales, el
escrito de Agrlpmo Rlvera Mart@ez@ idente del Municipio de
Lazaro (;/ardeh%s Estado dg ﬁgx ala)personalidad que tiene
reconoc;gd{\en /autos medlaht %ual desahoga la prevencién
formu1acfé\en proveido de\&Q&QQ ebrero del ano en curso, y a
efﬂde pr veer lo queéq recho proceda respecto del tramite de

/ | to, y reencég at:

\
f\\ ~ \de aclara anda, el Municipio actor impugna lo siguiente:

\\\‘ “Se’reclama de las entidades demandadas el acto consistente

- Rt / en- tamen de fecha trece de diciembre del afio dos mil

. (\ doge; »mediante el cual indebidamente pretenden dichas

‘ ‘\\ D) ﬁvdemaﬁdadas imponer al Municipio que represento la obligacion

/f&\;// N S\ de/ agar al SeAOr  wxwxwwxwrsx en su

/ /\\ o R cérzcter de Sindico de dicho Municipio, la cantidad de

N ) P \$987 382.75, por concepto de diversos conceptos del orden

/’*—\ _/ <\‘ . Qdaboral dictamen que a todas luces resulta ilegal, conforme se

Q\\ I > expone en los conceptos de invalidez que mas adelante se

K ~/ ) citan, acto que fue notificado directamente en el Municipio actor
~V con fecha tres de enero de dos mil trece”.

Con fundamento en los articulos 105, fraccion 1, inciso i), de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 11, primer
parrafo, 26 y 28 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y |l del
Articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
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Mexicanos, se tiene por presentado al Presidente Municipal d;/
Lazaro Cardenas, Estado de Tlaxcala, en términos de la tesis é \
jurisprudencia P./J.53/2003, emitida por el Tribunal e}ewﬁ /

consultable en la pagina un mil noventa, del tomo\XVHLN/ A
correspondiente al mes de septiembre de dos mll \dgl" v
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, NoVe )E,t%ca // ﬁ\s\\\/x
cuyo rubro es el siguiente: “CO \RQVEFéSIA QQ\\?
CONSTITUCIONAL. SI CONFORME A LA $ﬁ CION @V
LOCAL APLICABLE EL SiNDICO MUNICIPKL Q TA L/@

REPRESENTACION DEL MUNICIPIO, PERO\ E /-\UTOS SE - \\/

ADVIERTE QUE LOS ACTOS IMPUGNAD\ﬁ UVIERON Sll =/

ORIGEN EN UN CONFLICTO ENT}E éSTE Y UN/‘\

FUNCIONARIO DEL AYUNTAMIENB/ /| 7PCIONALM€NTI/E/ /
(o7[0

PROCEDE RECONOCER LA PRQ
ACTIVA DEL PRESIDENTE MU@” en cons;ctte@;&q se
admite a tramite la demanda, sin \perjmmo de los mﬁvbé de
improcedencia que se pued( a@krnr en formé /fehamente al
momento de dictar sentenmﬁ j)\aesto/que de los ntecee/entes de la
demanda se advierte que @«SQQ conflicto m{Mu tre el Sindico
y los diversos mtegrantc&ﬁé\yuntamlento Clp
Con apoyo en Io;s%#:tug s4°y 5, del
materia, y 305 d?}( I\Federal deﬂ3 d|m|entos Civiles, de
aplicacion supleto '\en rminos del'—raﬁii

tiene al Munlgz’m\}o@v designando deleg
ciudad.

para oir y reci b@@lﬂcacmnesx
En/t m\os del articulo 710\ raccion Il, de la citada Ley

Reglarrfenta gg / se tlené \\\)mo demandado en este

io actor.

eglamentarla de la

Io 1° de la CItada ley, se

ados, asi como domicilio

proceél@uen /o constltt@”dn?al) ab Poder Legislativo del Estado
de TJa;@ala mas no aS| é Ié éomlsmn de Gestoria, Informacion y
Quéggs 'ya que sg\r/aia@e un organo subordinado o interno del
/Qferéo Poder Leg%i%\v& siendo éste el que, en su caso, dictara
Wdldas necesarias para dar cumplimiento a la resolucion que
se emita en este asunto. Lo anterior, tiene sustento en la
jurisprudencia P./J. 84/2000, emitida por el Tribunal Pleno,

consultable en la pagina novecientos sesenta y siete del tomo XiIi, V
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“"‘“N\\“ “W correspondiente al mes de agosto de dos ﬁlll “del Semanario

‘e‘l\ [\\L\@/‘n/ Judicial de la Federacion y su Gaceta, %vewa Epoca, cuyo rubro

,n\&
) es el siguiente: “LEGITIMACION P@SLA EN CONTRdVERSIAS
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

suprema corte o€ susticia ot La nacion CONSTITUCIONALES. CAREC % EiLA LOS/{LI?@ANOS
SUBORDINADOS.”. N / /( N
H]x:ha autorlda?f gp copia del

GE} para ngﬁorw@ducto de su
representante legal, presentq\u ¢ontestaC|on dentrd del plazo de

En consecuencia, empla

escrito de demanda y su 9c|ar

=
treinta dias habiles ceﬁtdd?g*a/partlr del stgt*\mte al en que surta
efectos la notificacion d@sté )aroveldo /%/,,\\

)
En términos /ﬂﬁ los articulos 10, ﬁ%cqoy IV, y 26, primer

parrafo, de la Lex ﬁéd%nentarla dé@ @a con copia de la

demanda y syé (an\\g\s/ asi corm]déi -esgrito ratorio, dése vista
al Procurador\QeTieral de la Rgpu?hc\ ara que hasta antes de
la celeb/lzam de la audle/nma dﬁ manifieste lo que a su
representaqﬁ corresponda. | /

N -
}Z{oﬂ apoyo en el c RG0S5 del Codigo Federal de
MOS C|V|Ies\" ) IlcaC|on supletoria en términos del
Re: taria de la materia, y en la tesis
% 7 gié@' y

AS PARTES ESTAN OBLIGADAS A

[\\\E\ti N EL LUGAR &N QUE TIENE SU SEDE LA SUPREMA CORTE
. 'DE JusTIC
' Q\ ) ~/

LA NACION (APLICACION SUPLETORIA DEL

3 7 ARTICI,H; DEL CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS
\ A CI\(IQES\A/ LA LEY REGLAMENTARIA DE LA MATERIA).”,
| //\\/ prupjgc@dé /err la pagina setecientas noventa y seis, Tomo Xl|, de
\\\/ ) mafm gfel dos mil, del Semanario Judicial de la Federacion y su
- — Bqﬁa Novena Epoca, se requiere a la autoridad demandada,

/ \\
%\Q /‘3“ p\rgque al contestar la demanda sefale domicilio para oir y recibir

notificaciones en esta ciudad, apercibida de que si no lo hace, las
_subsecuentes notificaciones derivadas de la tramitacién y resolucion
de este asunto se les realizaran por lista.

A efecto de integrar debidamente este expediente, con apdyo
en el articulo 35 de la mencionada Ley Reglamentaria, requiérase al

Congreéo del Estado de Tlaxcala, por conducto de quien legalmente

; V-
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lo representa, para que al dar contestacion a la demanda, envie % 7
este Alto Tribunal copia certificada de los antecedentes del acto/ \\V

impugnado, apercibido que, de no cumplir con lo anterior, %ﬂ/
aplicara una multa en términos de la fraccién | del articulo é@e&V/

/
citado Cédigo Federal de Procedimientos Civiles. <>\/J /\’ / <\‘\;7
A efecto de acordar sobre la solicitud de suspel(si%ﬁ,zgdh ( ﬁEX/\
copia certificada del escrito de demanda y sus iri\éidéyési QI/KQ\J
como de su escrito aclaratorio formese el cuad@o in@ental 57
respectivo. / /\\\ 4\/\\\
Finalmente, con fundamento en el artl'culo\éal; jiel Codigo /?‘\7/

.. . , T = [ (N )
Federal de Procedimientos Civiles, hagase fig‘,/fcegtlfl\ca0|on de Icg\\ /
| /

) ) ) ]
dias en que transcurre el plazo otorgad&\a" las autorlda,d?{sm\\
A | | 0D )

mencionadas en este proveido. /7~ \// -/

/ /
/L)

Notifiquese por lista y mediante ofiéeké Ia/s artes.

TN
A a
Lo proveyd firma el Minis f'\at}(ctor Albe \ ez
proveyd y j{‘?\ﬂ | rto.

Dayan, quien actua con el IicenciadoMa\rEQ/Antonio Ceﬁe,d?\mAn ya,
N Y)W

~_ Y

Secretario de la Secgién /de\ Tramite de ,,Q‘}QtjfrﬁVersias
[ (" \ . [ C /.77\‘
Constitucionales y de’ Acgione&}ae) |nC0nStItUC|Qn£/ﬁ93d de la

Subsecretaria General d_g,‘.A"";; efdos de este Alto Tri q@l, quedafe.

/ N \\ \\/ o L .
@%ﬁa corresponde al promgp de veintisiete de febrero de dos mil trece, dictado
po

eg\(ll/irﬁstro instructor Alberto Pérez Dayan, en la controversia constitucional

9/201 Wpor el Municipio de Lazaro Cardenas, Estado de Tlaxcala.
Conste '





