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En la Ciudad de Mexnco a cuatro de marzo de dos mll dleC|se|s se da cuenta aI
Ministro José Ramén Cossio Diaz, mstrucj exleLpresente asunto, con Ia copia
certificada de diversas constancias que ,,in,tran €l expedlente prmelpal de la

controversia constitucional indicada al ruﬁrg_\te NN

NP
~—

<

dos mil diec’léféjéiff/ :

\\\

Conforme a Io ordenado emel acperdo admlsonq de\ esta fecha, se

Ciudad de México, a cuatro de,,njar\i()j

/ /,“

forma el presente mcndente de suspensnon con cob1a @ertlfncada de las
constancias que integran ¢ eI exped|ente pnnmpal de la controversia

\\

- A efecto de proveer sobre la: med|da cauteI#hcutada por Anastasio
Santnago Lorenzo quren se ostenta como Smddel Ayuntamnento de

constitucional citada al rub(o RN

e \ ]

"Tlahxtac de Cabrera Estado de Oaxac\a ‘ef menester tener presente lo

siguiente:

ldO de los articulos 141,162, 173

- N.gpod,r\adtorgars_e respecto denormasgenerales; e -
LNl ) ) S~
\\ ~_ / — ~
PN 1 Articulo 14/ Tfatandose de las controversias constitucionales, el ministro instructor, de oficio o a peticion de parte,
/o~ \ podr4 conceder la Suspenswn del acto que las motivare, hasta antes de que se dicte la sentencia definitiva. La
\ ) suspension se concedera con base en los elementos que sean proporcionados por las partes o recabados por el

ministro instructor en términos del articulo 35, en aquello que resulte aplicable.

La suspensién no podra otorgarse en aquellos casos en que la controversia se hubiere planteado respecto de normas
generales.

2 Articulo 16. La suspensién se tramitar4 por via incidental y podréa ser solicitada por las partes en cualquier tiempo
hasta antes de que se dicte sentencia definitiva.

3 Articulo 17. Hasta en tanto no se dicte la sentencia definitiva, el ministro instructor podré modificar o revocar el auto
de suspension por €l mismo dictado, siempre que ocurra un hecho superveniente que lo fundamente.

Si la suspension hubiere sido concedida por el Pleno de ia Suprema Corte de Justicia de la Nacion al resolver el
recurso de reclamacion previsto en el articulo 51, el ministro instructor sometera a la consideracion del propio Pleno
los hechos supervenientes que fundamenten la modificacion o revocacion de la misma, a efecto de que éste resuelva
lo conducente.

¢ Articulo 18. Para el otorgamiento de la suspensién deberan tomarse en cuenta las circunstancias y caracteristicas
particulares de la controversia constitucional. El auto o la interlocutoria mediante el cual se otorgue debera senalar con
precision los alcances y efectos de la suspension, los 6rganos obligados a cumplirla, los actos suspendidos, el
territorio respecto del cual opere, el dia en que deba surtir sus efectos y, en su caso, los requisitos para que sea
efectiva.
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4. No se concedera cuando se pongan en peligro Ia segurldad o]
economia nacionales, las instituciones fundamentales de! crden ;urldlco
mexicano o pueda afectarse gravemente a la sociedad en una proporcuon

mayor a los beneficios que con ella pudiera obtener el sohcﬂante
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5. Podra modiﬁcarse O revocarse cuag’de;f”“oc:u/rra un hecho

superveniente que lo fundamente, y

~. >

6. Para su otorgamiento deberan tenerSe/enQDenta las mrcunstanmas
y caracteristicas particulares de la controversia cbnsﬂuclonal /- \

En relaciéon con lo anterior, el Tribunal Pleno emitio Iaqqﬂs‘pru\denma
siguiente: ‘

"SUSPENSION EN CONTROVERSIA GQNSTITUCIONAL NATURALEZA Y FINES.
La suspension en controversias constatucnbna1es aunque ‘con- caracterlstlcas muy
particulares, participa de la naturaleza dé Ias medidas cauteiares por lo que en
primer lugar tiene como fin preservar la materia ﬂel jkuCiO asegurando
provisionalmente el bien juridico de que se trate para que la sjententla que, en su
caso, declare el derecho de la parte actora, pueda e]ecytar\s;e eficaz e integramente
y, en segundo, tiende a prevemr efdano trascendente que/pud;era ocasionarse a las
partes y a la sociedad en geqer‘al en tanto se resuelve el ,1u1/ io principal, vinculando a
las autoridades contra las que se concede a cumpliria, en aras de proteger el bien
juridico de que se trate/y suletandolas aun regmen& responsabmdades cuando no
la acaten. Cabe destacar que por lo que respecta a-este régimen, la controversia
constitucional se mstltuyo como’un medio de de ﬁsg éntre poderes y drganos de
poder, que tiene entregt;os fines el bienestar, je la persona que se encuentra bajo el
imperio de aquellos quueﬂa un caracter particular al régimen de responsabilidades
de quienes mcumplen con la suspension decretada, pues no es el interés individual
el que se protege con- d1cha medida C:L%ela sino el de la sociedad, como se
reconoce en-el articulo/15 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Ii del
Articulo 105 de Ia Consmtumon Po||t|ca d\e\o Estados Unidos Mexicanos.™

Como/ se \aéwerte de esj\ /cri r jurlsprudenmal la suspension en
controver31as Qonstltumonales\i@bpa de la naturaleza de las medidas
cautelares por lo que tiene como flhpreservar la materia del juicio, a efecto de
asegurar Pxowélonalmente el blen juridico de que se trate para que la
sentenma pyeda ejeCUtarse eflcaz e integramente, de modo que tiende a
prevemr eI dano trascendente gue pudiera ocasionarse a las partes y a la

ﬁbc;ledad en tanto sef resuelve el juicio principal.

\

/En ese orden de ideas, la suspension constituye un instrumento

prOV|SIonaI cuyo propdsito es impedir que se ejecuten los actos impugnados o

quense produzcan o continlen realizando sus efectos mientras se dicta

sentengia.en el expediente principal, a efecto de preservar la materia del juicio

5 Tesis 27/2008. Jurisprudencia. Novena Epoca. Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta. Tomo XXVII.
Marzo de dos mil ocho. Pagina mil cuatrocientos setenta y dos. NUmero de registro 170007.
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5.« ””‘{fu\gjo‘ \V y asegurar provisionalmente Ia S|tuaC|on jur|d|ca el
‘g “’““?i»f ) /“/W derecho o el interés de la parte actora 3|empre que la

”%:;:-[\\\\}& naturaleza del acto lo permtta y,\en su caso, no se

//\

actualice alguna de las p;ohlblmones que estableee eI
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION QY
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

articulo 15° de la Ley Reglaméntana de la matena
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~Ahora bien, en su escrito de demand—la e SlndICO del Ayuntamlento de

Tlalixtac de Cabrera, Estado de Oaxaeak aduce esenmalmeme como

conceptos de invalidez, lo siguiente: | " ) ). O 7/
B ,,7,”‘_\\\ o /’/ ”// . \‘ ~/

- “En este sentido quiero manlfest@r qi:lg la determmac;on de Iaﬁala Superior
dentro del expediente SUP-REC- 6/2016, contrav Jene lo dlspuesto por lagartlculos 1, 14,
16, 17, 41, 49 y 124 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos [.. ]

Es necesario considerar que el_Poder Judicial-de la Iéederétuon a través de
ninguna_de sus representacmnes ‘pueden_ejercer atnbuuones y_facultades que
corresponden_en _este caso “al Poder /Legislativo, SIc) en-gl caso concreto le
corresponden a los dlputadosy dlputadas lntegrantes del H Con N del Estado de

Oaxaca. O\
Por lo que resulta ewdente que el Poder JUdlClal de Ia Federacnon encarnado en
los ma istrados inte rantes dé\la Safa Su erior dele rrb n\al\ lebtoral del Poder Judicial

del Estado de Oaxaca [ ]
‘ El asunto de fo\ OF

federal ‘ nlnguna perscma podra hacet ] /
para reclamar su derecho . toda: persona.tieng derecho aque.se Ie admlnlstre justicia
por Ios tnbtrnales que estaran expedit f’”’"’ipar lrlas (SIC) en Ios plazos y términos

|mparC|aI '~ en vnrtud de lo anterroé
reQImen mtenor de cualqmer entida

A - cedlmlénto y el hecho que hubiera sido el
PoB&r \Judlmal qmen elermé(a "una facultad para la que no tiene competencia
i / poder

~ (Lo subrayado es pr\To)

“Con fundamento en lo sefialado por los articulos 14 16, 17 y 18 de la Ley

7\\ / Reglamentana de las Fracciones | y Il del articulo 105 de la Constltuc:|on Politica de
SN los¢ Estac[os Unidos Mexicanos, solicito la SUSPENSION PROVISIONAL Y EN SU
/ N ) CASO SE CONCEDA LA SUSPENSION DEFINITIVA EN CONTRA DE LOS

ACTOS REALIZADOS POR EL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION POR
MEDIO DE LOS MAGISTRADOS DE LA SALA SUPERIOR DEL TRWBUNAL
ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION para que con ¥llo se
declare vélida la controversia planteada y al haber sido excesiva la actuagiop del
Poder Judicial e Inconstitucional su actuacion, el estado de cosas que se guardaba
antes del atropello a nuestros derechos pueda mantenerse, restituyéndonos, en el

8 Articulo 15. La suspensidn no podra concederse en los casos en que se pongan en peligro la seguridad o economia
nacionales, las instituciones fundamentales del orden juridico mexicano o pueda afectarse gravemente a la sociedad
en una proporcion mayor a los beneficios que con ella pudiera obtener el solicitante.

3
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pleno goce de nuestros derechos consagrados como autoridades mummpales del
Municipio de Tlalixtac de Cabrera.” /™ /N

De lo anterior se desprende que la medida cautelar &e SOIICIta

esencialmente, para que “se declare valida la ControverSJa planteada y al A

haber sido excesiva la actuacién del Poder Judicial e )nconstltucmnal su/j;ff\\\\\\\

actuacion, el estado de cosas que se guardaba’ antes dxél atropello a 5

nuestros derechos pueda mantenerse, restltuyendonos en el pleno goce de;i?*\/
nuestros derechos consagrados como al/uor’ldades mummpales del”’?
Municipio de Tlalixtac de Cabrera”; sin embafgé \np es posible otorgar la
suspension en esos términos, porque dIChOS aspectos atafen aI fendo del
asunto y, por ende, conceder la medida precauto /la |mphcar|a/ darIe Qfectos
constitutivos que son propios de Ia resolucnon de fondo\ que en su

oportunidad se dicte.

No obstante, con fundamento en\los art|culos 14 15 y 18 de la citada
ley reglamentaria, procede conceder la suspensnon ‘con el fl&de preservar la
materia del juicio, asegurando prewswonalmente la sﬁuﬁmon jur|d|ca el derecho
o el interés de la parte actora yev;ar se le causéi/ Qano irreparable, para
que las cosas se mantengan en el estado qué\ tualmente guardan y, por

ende, la autoridad demandada se abstenga\[Neallzar actos de ejecucion

de la resolucion lmpugnada ‘hasta en tarit esta Suprema Corte de Justicia

de la Nacién se pronunme respecto del fthb\del presente asunto.

Cabe pre\cksar que con la mg\a cautelar concedida no se afecta la

seguridad n| e\o ymia nacic )

{ AN

5, pues Unicamente se paralizan las
consecuenmas del acto cuya l}\\\rg\&z se demanda, hasta en tanto se dicta
sentenCta de fondo y tampoco ée afectan las instituciones fundamentales del
orden JUﬂQlco mexmano ya que Ia suspensién no repercute en ninguno de los
prmmblos baswos conSignados en la Constitucién Federal que rigen la vida
pol”tlca\somal o ecohomtca del pais, y no se advierte posibilidad alguna de
céugar un dano mayor a Ia sociedad con relacidén al beneficio que pudiera
obtener el solicitante- de Ia medida, ya que los efectos de la suspension se

\hmltan a mantener las cosas en el estado en que actualmente se encuentran.

La suspensién concedida surte efectos de inmediato y sin necesidad de

otorgar garantia alguna; sin embargo, no surtira efectos si el cumplimiento

de\Ja sentencia impugnada ya se hubiera realizado pues, en este caso, se

de actos consumados para efectos de la suspension.
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g a?«%,{; \ En consecuencia, atendlendo a Ias crrcunstanmas y
AN
‘f% “’*‘2“' Wf 4 Z‘//p" caracteristicas particulares del case con apoyo en los
- {\\Lg/;. articulos 14 a 18 de la Ley Reglamentaﬁa de las FraCClbnes I

//s

y |l del Articulo 105 de la Constutucuon Politica de Ios Estados

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION ( / \“ (
~ SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION Unidos Mexicanos, se acue(da/ D) Y

- /

. Se concede la suspension ﬂﬁ“ tada por Anasta3|o Santlago
Lorenzo, quien se ostenta como Slndmo de\ Ayuntamlento de Tiahxtac de
- Cabrera, Estado de Oaxaca, respectQ de ﬁl resolucion |mpugnada en los
términos y para los efectos que se |ﬁdlcanen este acuerdo \‘lf)

Il. Lamedida cautelar su1<te efectos de mmedJato y sin neceS|dad

de que la parte actora exhlba garantla - \:,,:/? /

N\ Ramon Cossu) Diaz, mstructor el incidente de suspensién de la controver3|a constitucional 32/2016,
- promovida por Anastasuo San : Lorenzo, quien se ostenta como Sindico del Ayuntamiento de
Tlalixtac de Cabrera, Estado de O af a.
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