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Ciudad de MeXICO a: velnt|och0'~d \m*a[zo de ‘dos mil dle}:lsets se da cuenta al
Ministro Jorge Marno Pardo R eﬁo mstructor en el pres%te asunto, con lo -

Slgmente ;_; _

Nimero de
Registro

019745

nowembre “de” dos m|I¢Z‘ qumce su&yltd/por}el Vocal e
Ejecutwd y Voca\kdel Reg|stro Federal de. Electores de Ia'-
.7 21 Junta Dtstn%l Ejecutwa en Co§b I
b Ongmal BQ escnto de tres-de- dicier

"de dos mil|
Mun|C|p|o de

_‘| INE en*Veracruz‘ g
I 034/2016 suscnto por ol

\votar :
%\ Copia simple de&
\oroceso elééteqal ordi arlo 2015-2016, de la Direccion
/ " Ejecutiva

: / /\ Documentales* rec1b|das el’ dlecmcho de marzo del“presente an% n la‘Oficina ‘de
) ) Cerhﬂcaomn Judlma{yCorrespondenma de este Alto Trlbunal Cons :

N FAN T
/S \ o s 1 A, [
NN smll dlem dis.”"
\ \\~,,, J / / —~_ !
T~ Con el escrlto y anexos de cuenta del delegado del Mun|C|p'0 de

Chmameca Veracruz de lgnacno de la LIave personahdad que tlene_
reconomda en autos formese y registrese el recurso de queja que hace
valer contra los poderes Leglslatlvo y Ejecutivo de la entldad el tercero
interesado Munlmplo de Oteapan, el Instituto Nacnonal de Estadlstlca y'_
‘Geografia, y la Junta Distrital Ejecutlva Numero 21 del Instltuto Nacional -

! Fojas 1 y 66 vuelta del cuaderno de la controversia constitubional 1 1/2016.
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RECURSO DE QUEJA 4/2016- CC, DERIVADO DEL INCIDENTE DE SUSPENSIO\\DF
_ LA CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 11/2016 @

Electoral de Cosoleacaque Veracruz por violacion aI preveldo de

suspensmn de dos de febrero de dos mil dleclsels dlctado en la

i ! Yy )

controversia constitucional 11/2016. ;- |

N /-
/- ~_ -

Al respecto, debe destacarse que en su escnto re:cm/ /al el promovente

aduce lo &gwente ' 'f o o f /
_.VENGO POR MEDIO DEL PRESENTE ESCRITO A INTERPONER EL
RECURSO DE QUEJA CORRESPONDIENTE, POR LA VIOLACION - \
COMETIDA, A LA SUSPENSION CONCEDIDA DE ACUERDO A LA
MEDIDA CAUTELAR, SOLICITADA POR LA ENTIDAD MUNICIPAL QUE\
REPRESENTO, TOMANDO  EN CONSIDERACIQN ‘DE QUE DICHA
SUSPENSION NO FUE ACATADA, EN LOS TERMINOS EN QUE SE LES
ORDENO A LAS AUTORIDADES RESPONSABLES; ORGANO
LEGISLATIVO DEL:'H. CONGRESO, DEL ESTADO DE VERACRUZ,
'PODER EJECUTIVO DEL ESTADO,/DE VERACRUZ, Y LA EI\ITH:?AD
TERCERO INTERESADO POBLADO DE, OTEAPAN VERACRUZ, POR
LAS SIGUIENTES RAZONES: -- (..) -7 POR OTRO (LADO, EL
AYUNTAMIENTO DE OTEAPAN, VERACRUZ A TRAVES DE SUS
REPRESENTANTES Y PERSONAL DEL INSTITUTO‘NACIONAL DE
ESTADISTICA Y GEOGRAFIA (INEGIl), SE APERSONARON EN LA
COMUNIDAD ‘LA TINA', DEL MUNICIPIO DE CHINAMECA, VERACRUZ,
PRETENDIENDO EL LEVANTAMIENTO DE LOS CENSOS ECONOMICOS
A SUS HABITANTES, SIN IMPORTARLE AL MUNICIPIO DE OTEAPAN,
VERACRUZ, Y AL INEGI’\QUE 'COMO BIEN LO SABEN, EXISTE UNA
SUSPENSION; PARA EFECTOS DE QUE RES/ TEN Y SE ABSTENGAN
DE EJERCER ACTOS DE EJECUCION Y. DOMINIO ' EN DICHA
COMUNIDAD, HASTA EN TANTO SE RESUELVA EL JUICIO PRINCIPAL.
QUE LO ES LA CONTROVERSIA CONSTITUCH AL, PROMOVIDA POR
MI REPRESENTADO MUNICIPIO. --- (...)~-- PARA QUE NO: SIGUIERAN
CONCULCANDO LA GARANTIA DE AUDIENCIA DE MI REPRESENTADO
"MUNICIPIO, CON/ FE-CHA 07.DE MARZQQH L ANO EN CURSO, EL C.
VICTOR  SALOMON’ ~ CARMONA ESIDENTE - MUNICIPAL
CONSTITUCIONAL DE CHINAMECA, VERACRUZ, ENVIO UN OFICIO AL
LIC. JUAN RAMON VEYTIA GAYTAN, FN/ARGADO DEL DESPACHO DE
LA VOCALIA- DEL INE, DEL DISTRITO 21, CON RESIDENCIA EN
COSOLEACAQUE, VERACRU. NQONBE LE. 'MANIFIESTA QUE DEBERA
SUSPENDER TODA: ACTIVIDAD ELECTORAL EN EL TERRITORIO EN
CONFLICTO, Y QUE DE NINGUNA MANERA INSTALE LA CASILLA
NUMERO 2770 PERTENECIENTE AL MUNICIPIO DE OTEAPAN, EN LA
ESCUELA- "PRIMARIA IGNACIO’ ZARAGOZA, QUE SE ENCUENTRA
INSTALADA EN EL MUNICIPIO DE CHINAMECA, VERACRUZ, MISMO
QUE SE, ENCUENTRA SELLADO DE RECIBIDO POR UN FUNCIONARIO
/ ~ DE DICHA DELEGA(‘ION 'A'PESAR DE LO MANIFESTADO EN LINEAS
( ANTERIORES LAS - AUTORIDADES : RESPONSABLES, ORGANO
\\ LEGISLATIVO DEL H. CONGRESO DEL ESTADO DE VERACRUZ
”"‘*\\PobER EJECU'ENO DEL ESTADO 'DE . VERACRUZ, DIERON
INSTRUCCIONES A LA SUBDELEGACION 21 JUNTA DISTRITAL
JEJECUTIVA  REGISTRO  FEDERAL ,DE  ELECTORES,
/ COSOLEACAQUE, VERACRUZ, PARA QUE PROCEDIERAN A LA
CREDENCIALIZACION DE LOS HABITANTES DEL TERRITORIO EN
ONFLICTO, ASI COMO ORDENAR SE INSTALARA LA CASILLA ANTES
NCIONADA, POR LO QUE ESTA: INSTITUCION SE HIZO

\

2 Fojas 7&%& incidente de SUSpenSién de la controversia ‘co'n'stitucional 11/2016.
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RECURSO.DE QUEJA 412016-CC DERIVAIO D Il‘{CIDENTEJJEA as
‘SUSPENSION DE LA CONTROVERSIA CONSTITUC NAL 11/2016

ACOMPANAR EN CONTUBERNIO CON LA ENTIDAD
TERCERO INTERESADO. POBLADO. DE/ OTEAPAN '
VERACRUZ, PARA REALIZAR LA CREDENCIALIZACION DE

LOS HABITANTES DEL TERRITORIO- EN CONFLICTO N
SIENDO REITERADA SU ACTITUD HASTA EL DIA DE HOYA" 7
'SIN RESPETAR LA SUSPENSTON ~CONCEDIDA A "M \
REPRESENTADO MUNICIPIO, Y DANDG POR HECHO( QUE
DICHO TERRITORIO YA PERTENECE AL MUNICIP10 {)E

OTEAPAN VERACRUZ... o , ANy .
En relacion con lo antenor es mportani&destacar que en proveldo de

dos de febrero del presente ano

,/se; bqncedto Ia SUSperstn del acto

ah l \
| =

‘ \«L L
impugnado en Ios termmos S|gwente§- ~ /\

@

/

‘‘‘‘‘

Ia medlda cautelar se solicita,

esenmalmente para que‘ se susﬁéndan» los: efectos del acto impugnado
consistenté en gl; Decreto 600; emitido" p%r el-Poder Leglslatwo ‘de Veracruz -
de Ignacno de Ia Llave y pubhcado enla Gaceta OfICIaI deLE’stado el uno de

apa

*consecuenma atendlendo a 'Ias caracterlstlcqs partr Ares del- Caso yala -
naturaleza, del’ apto rmpugnado “sin.prejuzgar | respecto del fondo del asunto

‘que’serd motivo de estudio en la sentencia que
con fundamento eruos articuios ‘14, 15y
procede conceaer la suspenslon n-e

juicio, asegurando prowsuonalmenté ais uacubn ;urldlca el derecho o el

s¢ un dano wreparable para que
e actualmente guardan Yy, por
' ;or razon de sus

. bgtg@gan de/ realizar cuaqute

modmLIe los -limites - territol : o

) rva en los Mumcul e confhcto,'“hasta*en tanto esta Suprema Corte
de_ Justicia de la Nac

>w ’

\Asa Ias cosas

.u/w

S \' el presenteargcurso de queja.

ronunme ‘respecto del fondo del presente

\
\
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% Articulo 55. El recurso de queja es procedente -
I. Contra la parte demandada o cualquier.otra autoridad, por VlolaCIOH exceso o defecto enla ejecucmn del
: auto o resolucién por el que se haya concedldo la suspensmn y (..).
* Articulo 56. El recurso de queja se interpondra:
l. En los casos de la fraccién | del articulo 55, ante el mmlstro mstructor hasta en tanto se falle la
controversia en lo principal, y (...).



RECURSO DE QUEJA 4/2016-CC, DERIVADO DEL INCIDENTE DE SUSPENSIO' iE
LA CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 112016 .

~ En esta logica, de conformidad con. Io prewsto en el artlculo 575 de la
ley reglamentaria de la materla con copla del escrito de agravms y sus
anexos, se requiere a los poderes Ejecutlvo y Leqlslatlvo Mummplo de
Oteapan, Junta D|str|tal Ejecutlva Numero 21 del Jn/stltuto Nacmnal

Electoral de Cosoleacaque, todos de Veracruz de anama dela Llave y

al Instituto Nacional ‘de Estadlstlca y Geograﬂa43a1a que, dentro dei
plazo de quince dias hablles dejen sin efectos. Toa actos o narmas\qlle

dieren lugar al presente recurso, o blen‘ rlQaan un mforme y Gfgezcan -
pruebas en relacion con lo determlnado eﬂ eI C|tado pereido de
suspension, ademas que deberan precusarms actos que han Heyadoa cabo
para cumplir con la medida cautelar decretada apercubldos que/ ‘de no
hacerlo, se presumiran ciertos Ios hechds que se les |mputan y se les
‘impondra una multa de diez a mentc eqrﬁenta dias de salarm

En otro orden de ldeas se tlene al mumc:plo re(,urrente reiterando el
domicilio, delegado y autarlzadcrdeSIgnados en el axpedlente prmcnpal y

écﬂmpana al escrito de

sefialando como pruelbas 1as d()gumentales quWe
mérito, asi como la lnstrumental de actuacnon\ y la presunmonal lega y
humana, las cuales* se relamonarén enw I\éudlencna de ofrecimiento y

desahogo de pruebas yﬂegatos

Lo anterior, con apoyo en los a_/lc\lo 4 parrafo 'cercero6 11, parrafo
segundo’, 318\329 y 3510 dela ley reﬁia

‘entarla dela materla

® Articulo’ 57 Admmdq el recurso se requet” ird a \Ia autorldad contra la cual se hublere interpuesto para que
- dentro ge un plazo dé quince dias deje sin-efectos la norma general o acto que diere lugar al recurso o,
para que- rmga\un informe y ofrezt:a\p?uebas La falta o deficiencia de este informe establecerd la
presuhcm de)ser ciertos los qechgsmputados sin per|U|C|o de que se le imponga una multa de diez a
ciento ochenta d/as de salario. '
Transcurrido-ef término senalado enel parrafo anterior y S|empre que subsista la materla del recurso, en‘el
supuestq }e la fraccion | del artlculo precedente el ministro instructor fijara fecha para la celebracion de
una\audugndua dentro de Ios dlezdlas siguientes a fin de que se desahoguen las pruebas y se formulen por
__escrito los dlegatos; (.. )
° Articulo 4. (_..) - O
Las partes podran desugnar a una 0 varias personas para oir. notlflcamones |mponerse de los autos y
rec1b|r copias de traslado. _

Articulo 1.(..) '
En las controversias constitucionales no se admitird. nlr.guna forma diversa de representacion a la prevista
en el parrafo anterior; sin embargo, por medio de oficio podran acreditarse delegados para que hagan
promociones, concurran a las audiencias y en ellas rindan' pruebas formulen alegatos y promuevan los
mmdentes y recursos previstos en esta ley. (...) -

® Articulo 31. Las partes podran ofrecer todo tipo de pruebas excepto la de posiciones y aquellas que
sean contrarias a derecho. En cualquier caso, correspondera al ministro instructor desechar de plano
aquellas pruebas que no guarden relacién con la controversia o no influyan en la sentencia definitiva.
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RECURSO DE QUEJA 4/2016-CC, DERIVADO D NCIDENTEFDE... se
SUSPENSION DE LA CONTROVERSIA CONSTITUC NAL 11/2016

A efecto de mtegrar debldamente este expediente,

agreguese copia certlflcada de las’ constanmas que obran en

- el incidente de suspensmn de la controver3|a constltumonal
' 11/2016, y enviese copla oértmcada de este proveld»o al

referido incidente.

\\ > 9/‘

ertlculo 32, Las pruebas deberan Ofrecerse y rendlrse en.la audiencia, excepto la documental que podra v

( .T"presentarsegcciin anté?mndad sin perjumo de que se hagairelacnon de ella en Ja propla audlenC|a y ‘se

\ tenga como recublda en/ese acto; aunque’no exista” gestion” expresa 8l interesado. * *°

) Las pruebas tgst;momal/ pericial y de inspeccion ocular-deberdn anunciarse diez dias antes de la fecha de‘
-la audiencia, sin_contar esta ultima ni la de ofrecimienito, exhibiendo copia de los interrogatorios para.los -

testlgos yel cuestnonano para los peritos, a fin de que las partes puedan repreguntar en la audiencia. En
ning(n caso se- admmran mas de tres testigos por cada hecho. ,
Al promoverse la’.prueba pericial, el ministro instructor designarda al perito o peritos que estime
convenientes para la practica de la diligencia. Cada una de las partes podra designar también un perito
para que se asocie al nombrado por el ministro instructor o rinda su dictamen por separado. Los peritos no
son recusables, pero el nombrado por el ministro instructor debera excusarse de conocer cuando en él
ocurra alguno de los impedimentos a que se refiere la Ley Orgénica del Poder Judicial de la Federacion.

° Articulo 35. En todo tiempo, el ministro instructor podra decretar pruebas para mejor proveer, fijando al
efecto fecha para su desahogo. Asimismo, el propio ministro podrd requerir a las partes para que
proporcionen los informes o aclaraciones que estime necesarios para la mejor resolucion del asunto. -
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