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En México, Distrito Federal,” a/ve\\%isé s de octubre d Etos m|l
quince, se da cuenta al‘\ nst José FernanQO\Franco
Gonzalez Salas, instru presente sun con lo
wlot sl ogatio,” con lo.

siguiente: : - \
- _Numero d
. [~Numero de
. % ntén\ﬁev 4\‘ C || registro:
El escrito y anexos dé\Gab o Cué Monteag ,
Alfredo Rodrlgyt:ag ivera y Jesus%npez - 48294
Rodriguez, el@caracter respecti :
, Gobernador es1 lente  del - A |bﬁnal
Superlor de Jus cii Presudente

en repr ion de Oaxaca -

escrito He Victor.” Teres, \
Consé ro Juridico del Gc{ }er Oaxaca en 48506
repre eséenx\clon Iegal dela’ en aﬂ\/\

A ‘
a%zno S. constmﬁueﬁon recibidas y reglstradas en la

dicial y CorrespondenCIa de este Alto -

de Coor QZl céon PoI|t|ca del Congreg& tddos

L Q&mﬂ/ qumce ) X\ \

// /N \V D
/ /A/? o .

/ /
\\w\ L V, .Ag_régu_ """‘seé»sa; .,pedlente los escntos y anexos de

“._-cuentay atentg.a su contenldo se acuerda lo siguiente.

ante que los promoventes aducen interponer,

reconven\ en contra de Tabasco Io cnerto es que de Ia

lecmrgmt%gral de los escrltos de referenCIa se adwerte

_ NN
WEIUS\IO/que realmente pretenden es ampllar la demanda

NSO

. /m@wal/ por tanto se proveera en reIaC|on alo planteado

\\\

En ese contexto, sé admite a tramite la ampliacién
de demanda en su integridad, esto es, junto con la
adhesiébn de los conceptos de invalidez de dicha
ampliacién, formulados a través de los escritos del

Gobernador y los Presidentes del Tribunal Superior de
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Justicia y de la Junta de Coordinacién Politica del/ &@

7
/
/

Congreso, todos de Oaxaca; en contra de los actos

consistentes en: A -/ 7 :
, \w <\
1) El convenio amistoso firmado en la cméa:t [ K7
Campeche el catorce de abril de mil novecientos Qés/gnta /T@j//
dos, por los gobernadores de Tabasco y Chlapag / LY

i .
, 2) EI decreto 179 emitido por e)/ Cohgreso de 0 \
Tabasco, publicado en el Periddico ()f}la\\?fer Estado el / \\ X

\
once de julio de mil novecientos sesent.a\ o§ \\
,/ e
‘\\ )
Lo anterior, porque esos act &estrechamente> z/
vinculados con los actos impu e el escntcyﬁ
Q/\ \/7
de la presente controversia con Enal ,,\\ \

\\f

Acorde con lo resuelt6/ kl recurso def ;cLa acion

\ \

30/2012 CA, derivado ei\lq “controversi oﬁéﬁtumonal
[
120/2011, por la Seg Sala de es tew&lk ribunal, la

S/

— o/ limita a los

ampliacién de demaﬁa\)o se ace

supuestos preV|sf%\e{1> el artict 027" de la Ley

Reglamentaria ggasﬂ?y{;cmones | y Il del'Articulo 105 de la
de los staﬁ@s\l_ nidos Mexicanos el

Constitucion Poli

/ \\

cual prevé que se\podra am demanda dentro de los

plazos e eﬁdos si aparéciera un hecho nuevo o uno
superv/ niegte, pues tamb|en\procede la ampliacién contra

un /ac\:& o/ hecho ﬂ% ?m%nte vinculado con el

RO
mmualm\\te demandédo ™~
=~ o

Q\}hora blen pEO hecho nuevo debe entenderse

aqueV que se conoce con motivo de la contestacién de

anda, con independencia del momento en el que surja

y hasta antes del cierre de instruccion.

]
1Articulo ZKEI actor podré ampliar su demanda dentro de los quince dias siguientes al de la
contestacion $i en esta Ultima apareciere un hecho nuevo, o hasta antes de la fecha de cierre de la
instruccidn si apareciere un hecho superveniente. La ampliacion de la demanda y su contestacion
se tramitaran conforme a lo previsto para la demanda y contestacién originales.

2



SN CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 121/2012

g.( CQUUuQi';)\\}\{VA En tanto, el hecho supervem&ite_ es el que se
‘? '“‘”““\) Z}' genera o acontece con posterioridad éd%entacuon de la
jﬁ;&\)\ﬂ;@ demanda, pero antes del cierre dcﬁ nstv@ cién y, ademas,

Pobm JUDICIALDELAFEDERACIOI\PS susceptible de camblar el fstad\ jurIdICO er\fque se

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

encontraba la S|tua0|on al /preéentarse la démgmd% [¢

entablarse la itis. @ [,f ) v'
3 @

Finaimente, ~ por - cto40 hecho \yn mamente
vinculado con el .iniciaimente deman o, e entiende a
lad |inicial \\ d d(ad , se entiende

conoce al contestz\%ia}demanda 5 b|e<1 no surge con
posterlorldad acto demandado gharda /estrecha relacion
con aquél, ZZeUgodo qug \il i, no resolvieran -
conjunta nfe\\pudlera séf\qkkeemltan sentencias
contradnctonasdiemas dlé’io//\: 0’8

y cuaﬁdm% conozca cfy\é{ )

gs se Jaresenten €
I|a ion de : 'if'

[ & llustran /'}’-\ ik
e N \ J

—2\ ~/ /T~

reclamable siempre

no se hublera cerrado la -

RSIA CONSTITUCIONAL. HECHO NUEVO Y
UPERVENIENTE PARA EFECTOS DE LA

T 'PROCEDENCIA DE LA AMPLIACION DE LA DEMANDA. De. .
f’ Q AT w nformidad’ con o/ dlspuesto en el articulo 27 de’ ‘la 'Ley .
7\ — /’" Rgg a@ntarla de las Fracciones 1 y i “del Articulo 105 de la
/ - \* “Amo%tltUC|on Federal, la ampliacion de la demanda de
{ \\ ‘ _ %bntroverma constltucmnal constituye: un.derecho procesal del
N/ O dal la parte ‘actora’ puede -hacer uso-cuando se' ‘actualice” '
o \* « \\ }cualqmera de las siguientes dos hipotesis, a saber: la primera,
%\ ) \V* dentro del plazo de quince dias siguientes a la presentacion de
\\“/ / la contestaciéon de la demanda, si en ésta apareciere un hecho
~/ nuevo; Yy, la segunda, hasta antes de la fecha del cierre de la

instruccion si apareciere un hecho superveniente. Ahora bien,
para determinar la oportunidad en que debe hacerse vajgr la
referida ampliacion, debe tomarse en consideracigp la
distincibn entre el hecho nuevo y ‘el superveniente,//pues
mientras el primero es aquel respecto del cual la parte actora
tiene conocimiento de su existencia con motivo de la
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contestacién de la demanda, con independencia del momento
en que nace, el hecho superveniente es aquel que se genera o
acontece con posterioridad a la presentacion de la demanda de
controversia constitucional, pero antes del cierre de instruccion.
De ahf que tratdndose de hechos nuevos deba determinarse
cuando tuvo conocimiento de ellos la parte actora, en tanto que\

si se trata de hechos supervenientes deba definirse cuén@\ \\ )

tuvieron lugar".

“CONTROVERSIAS CONSTITUCIONALES. LA AMPLIAQIOJg

DE LA DEMANDA CON MOTIVO DE UN HEG%/

SUPERVENIENTE, DEBE PROMOVERSE DENTR

'PLAZOS QUE ESTABLECE EL ARTICULO 21 D EY
REGLAMENTARIA DE LAS FRACCIONES KBE
ARTICULO 105 DE LA CONSTITUCION POLITI BE LOS
ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. De la inte e}écnon
sistematica del articulo 21 de la citada ley, ,zﬁe %{oiece los
plazos para la presentacion de la demanda de controversia

- . constitucional, asi como del diverso articu 2‘/ del propio

ordenamiento, que prevé que el act podra ampliar su
demanda "hasta antes de la fecha de cer a instruccion Sl
apareciere un hecho superveniente";. sé

(X

cuando el Gltimo precepto senalad o} eve xpresam te\l\\/

plazo para promover la amphacuon e trata de un o\

superveniente, sino que Unicamen c\nd4cnona la promocié

que no se hubiera cerrado Ia mstrugélon aquella

efectuarse dentro de los plaz rigen la presentaclémde Jé
demanda inicial, ya que sosteneT\Io contrario generaria una
incongruencia procesal, to \’\r deféSl para la prombcnoﬂ ela
accion de controversia cto hacerlo dentro-de los
plazos que sefiala el ci leumqral 21, para Ia\ﬁm OZmn de
la misma demanda e %T zo seria mdetermm —cuando no
-existe razén jurldlca ar lj;erenCIa si se arte del momento
en que el actor te chocwmento del het;g superveniente.
Ademas, la finalidad de la ampliacién de demanda_consiste en
que, por economia procesal, se tramite 'y resuelva en un solo
juicio lo que esta intimamente vinculado con’el primer acto o
la norma genéral impugnada, siempre y cuando no se hubiera
cerrado_la m\tkhheL\m a fin de evitar ‘que se presenten
demandas ‘nuevas cuando se trata-de actos estrechamente

vmculadgg,js@\l ) que si una d ueva debe presentarse
dentro éiem piazos que pre)few citada, iguales plazos

deben fegir-cuando se trata de su llacm»n con motlvo de un

hecl;»o sup ente 3

,"co ov RSIA oﬁ@rﬂ %IONAL. PROCEDE LA
| N DE L ELATIVA DENTRO DE LOS

PLAZO ESTABLE DOS. POR EL ARTiICULO 21 DE LA LEY

ENTARIA LA MATERIA, SIEMPRE QUE LA
&% A O EL ACT @QUE SE DIRIGE LA AMPLIACION
E INTIMAMENTE VINCULADO CON EL IMPUGNADO EN
/ESCRITO INICIAL, AUN CUANDO NO SE TRATE DE UN
:CHO NUEVO O UNO SUPERVENIENTE. Conforme al
{culo 27 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del
Artigulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

2 Tems\Q?ﬁZOOO Pleno, Jurisprudencia, Semanario Judicial de la Federacién y su

Gaceta, Novéna Epoca, Tomo XlI, Diciembre de 2000, pagina 994, registro 190693.

3 Jurisprudencia P./J. 55/2002, de la Novena Epoca emitida por el Pleno del Alto
Tribunal, consultable en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XVil,

Enero de 2003, Pagina: 1381, Registro: 185218.
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QOS({, A”‘?ﬁ‘:i : i 424
{;?' ,(, ‘UU%) \‘j@\ \ . Mexicanos existen dos supuestos para ampliar la demanda de
o % Q V controversia constitucional: dentro de los 15 di siguientes al de .
N ”‘\\ W la contestacion, si en ésta apareciere urﬁh@hq nuevo, o hasta
qi: =\\ antes de la fecha de. cierre de la instr c:on i aparecnere uno
%%;E:\h\;l:y supervemente Ahora bien, aun_cua /se trate de esos
Kb supuestos, si la ampliacién.de demaﬁ&a\se\ordmueve dentro de

los plazos que establece el artlcuIQZNelkltado ordenanf ento,

no se hubiera cerrado la mstruccuﬁn y se vincula con la norma [%
acto impugnado inicialmente, pmcede\adn{ltlrla toda vez %Le la
finalidad de esta institucién es que, p& economia procesal,’se -
tramite como ampliacién o que es’fa intimamente vmcuiédo con

el primer acto impugnado y-én un solo juicio s suelva_el

conflicto planteado, siempre y cuando no se hubiera
instruccion, a fin de evitar que se_presenten nuevas demandas
‘cuando_se trata de éctes est %chamente(\muiuia&os con el
consiguiente-- nesgo ’fwu ‘pudneran dlctars@ j/esolucmnes

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

contradlctonas /0N
. ., /. . \&K%/; /,‘ .
Aphcadas Ias \sfemjéas anterIO@séJ caso que nos- ‘
R N
ocupa se actuali ala’ hIpOteSIS 97/peden0|a de la

Z\/ ‘l

amphacnon' s “dgmand'a /é@tra actos - intima o

| \\/ W
estrecha r{te\ wvmculados \@ ' |n|C|aImente
demandados p\j{que de autosﬁ rte Io 3|gwente
/ /
1\baxaca pro b//vm

consﬁtmonal contra',.f ,Itﬁpas demandando Ios actos.

SN T Ty
| él\me\gnte% o /\
emltldo por Ia Sexagesnma Cuarta

b ) a) El decre%

@/ /S Leglslatura del-H.4& _reso de Chlapas mediante el cual se
L/ / cre6 dentrg de terri 0’ oaxaquefio el Municipio denominado
/ \\\ BehsanoD&mﬁquez y se d|o |n|C|o a‘la presente controversua

anda de controver3|a

por parte del Gobernador Constntucnonal del
, Chlapas del decreto antes sefalado, lo cuaI se

/——77\ G 7/ : 201 v e
/\ N\ @cr?odas las determmacmnes y mandamlentos emltldos por o
\ Y 5 @h ernador “ Constitucional del ‘Estado’ “de” Chlapas

/7\7 N A@enﬂ\tes a materializar el decreto. de referencia, en
SNEERN S ~<_concreto, los actos para erlglr el nuevo Mun|0|p|o de Bellsano—\ ,. ;
—"_ Dominguéz/ tales ‘como 'ei ‘establecimientolde-partidas. dozgw d
e N 4 ~ O~ _ Policia Preventiva del Estado de Chiapas dentro de territ

/ Q\ ! ' \ - oaxaquefio, la instauracion y eleccion de autoridadgs
K ~/ /" ~/ municipales del Municipio de referencia, con cabecera ehfla:
N " localidad denominada “Rodulfo Figueroa®, la construccid
obra publica, asi como los actos de preparacion y egtudjos
técnicos para continuar la construccién de obras para
SeNICIO publico.

S Y
4 Tesis 2a. /2013 (10a.), Aislada, Segunda Sala, Semanario Judicial de .Ia' Federacién y
su Gaceta, Libro XVII, Febrero de 2013, Tomo 2, pagina 1173, Registro 2002730. '
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T ]
d) Todas las determinaciones y mandamientos emitidos por
el Gobernador, Congreso estatal y autoridades del supuesto
nuevo Municipio Belisario Dominguez, y de cualquier otra
autoridad de hecho o derecho del Estado de Chiapas, por

medio de los cuales pretender ejercer actos de imperio

dentro del territorio que tiene y ha tenido nuestro Estado a lo &N A
largo de la historia, y que en forma enunciativa se traduce S \ ) A \—7
actos para erigir nuevos Municipios, el establecimiento 3 \ ) 4 [7\ N
partidas de la Policia Preventiva del Estado de Chi Ra/S/ "’\\V' ‘/ﬁ“\\\v
dentro de dicho territorio, actos preparatorios para estabiece D) s \\v
autoridades municipales, asi como actos de prepar: ci Q(\\\?
estudios técnicos para iniciar la construccion de obr. ; a\ V\

y las érdenes o mandamientos para que la Policia Iﬁrq = Q

de dicha entidad se establezca dentro de onhmﬁ& I ~J \\

territorio oaxaqueno. \—{, Y

e) El nuevo lindero interestatal que el Estado d\Chl iapas RN

pretende establecer con nuestro Estado, /mJém que se L QO

encuentra contenido en el anexo técnico E\dl origen al 4\\»/
- nuevo Municipio denominado “Belisario Dg}nmgu j y que ‘f’/(‘\\
es el siguiente: (...) > D
Estos actos se demandan en virtud e han emitido <§ Z/
por el Estado de Chiapas para t er “vigencia y efi caCIa(
dentro del ambito territorial del Es do O aca; es ;Le \
se emitieron por la entidad feder twa andada y b

tener vigencia y eficacia fuera d |to jUFISdICCIO?@* \ﬁ\v
el que tiene competencia.

La demanda se admﬂ\ﬁor auto dé/ve\mte de

 diciembre de dos mil doce: 7

\V\\/ AN
2. Luego, Chi és\c;antesté la demanda inicial y
reconvino a Oa é {ﬁe al daK testacion a la

reconvencién m gﬁue Tabasco podria ser tercero

interesado; (Q\\

~

| 3. Ef\\e\mon a Nrim en proveido de
velntloclfo d\w/abrll de ~mil quince, el ministro

.

~/

mstructor rgéonomo aN'Ea?\ba%(co el caracter de tercero
mteyesét{ /en term\r%sﬁie/ h;dlspuesto en los articulos
10,! r%acc1 11, y 26 ge la ley reglamentaria de la materia, y
Qn@ecuenmage \Qrdéno darle vista con copias de los
@é de demanda contestacioén, reconvencion Yy

contestacién de la reconvencion presentadas por Oaxaca y

hlapas respectlvamente para que dicho tercero realizara

la mamfestacmnes gue a su derecho convinieran;
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5«. Uuu\,o V 4, El velntlcuatro de junio- de/do n@l qumce el
LN w“\‘“ W Coordinador General de Asuntos émrxss‘ del Poder

% ﬂ[\\l ﬂ ya
g,;,,..\\;/ Ejecutivo, la Pres1denta de la \Kt@ de CoordmaCIon :

TR
PODER JUDICIAL DE LA FEDER o olitica de  la - SexageSIma %e(ﬁ Leglslaw\ra “del
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NAClONCongreso y el Maglstradp FESldénte (Juntc/}\cgh e‘
\ N

Secretario General del Tnbunal Superlor) @@s de
J

Tabasco, depositaron espﬁ@ﬂe la ofi cma[de eorreos de '

}Suprerzq Cm{ebde Justicia

de la NaC|on el velntmde&ve;mgwente }an eiNnde realizaron

<que estlmarQQ gonvementes y
ofrecleron dlvers&\medlos de comﬂccl n;

) ,
- - u-- oo e ek “u e
';j Lt . A} Lo P . o e — e
£l + s . .. P o
T [ # | ¥ ) =
5. A dic €esCrIlo:, ‘
4 NG S-SR R sty £
SNV Ly B R £

jullo de dé(a  quince; en/dor

N LN z\
la personerl de/ Ios mtadgs ;un
domlcl( 0@( desahogagf /Ia\v(sta ordenada en el auto de X

la Iocahdad reC|b|do 1

las mann‘estacuor{ 5

\

or el Organo de Goblerno Constltucmnal del

/\ oy Esta@&\ie Tabasco eI cual contlene Ia s v' catorla
/&\Q// - ékh&tandjg aI Congreso del Estado a un perlodo :

( /\\ ) éxtfagTdmano .de isesiones |para Japrobar elf* “C "nvenlo

/‘x/ Ql\mﬁst * firmado'en Campeche, el catorce de abril|de mil

Ny oso” firmado en ampec e, el catorce de a rilide mi

\V// noveCIentos sesenta y dos por los gobernador s de

Tabasco y Chlapas, para resolver las contro_vers_la _ Sobre

los limites territoriales de ambas entidades.
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b) Copia digitalizada del Periécﬁc;c;—(—)W.Z()G'/,—ga—.//Z7

Epoca, de mil novecientos sesenta y dos, emitido por e4/\Q

Organo de Gobierno Constitucional del Estado de Taba/siw/

que contiene el Decreto 179, mediante el cual se a@éba (N
el “Convenio Amistoso” firmado en Campeche, chatogce/ /:\\\
~de abril de mil novecientos sesenta y do \paf jas /Q\/J
gobernadores de Tabasco y Chiapas, param:sim las %
controversias _sobre los limites terrntonalés de\?ambas 4\ /K\\\Q

NG
‘entidades, asi como el resultado de Q m/edlmones \w

/

)
_J /

practicadas, en donde se obtuvo \el {\escate de\ -

aproximadamente 20 mil hectareas a favor de ’f abasco. \ 5/\> )
@ L

) /> -
Con el escrito de manifesta Wénexos exhibi

por Tabasco, se ordené corre tfas\[;dfo a los e ,
Oaxaca y Chiapas para q/ue man%/taran lo! un a su

derecho conviniera; ( \ / \

/ >\ /
6. Dicho proveld@iuenotlﬂcaclo i : rte actora
(Oaxaca), el tres dejlﬂlo e dos mil/quinc

advierte de la ¢ Zf %nc ia) de notlflca\x\h/
obra en autos. NN -

5/ (s e
En ese e%t s ahora reclamados estén

\\\/

intimament \ Dlados con. I

porque }{ieqr dg la actora/ \>

/ \

n e, seglin se

respectiva, que

icialmente demandados,

“\V\\Ung/ manéra eﬁi anculan ylo relacionan los actos

/ ﬁrandados prlm e al Estado de Chiapas, con los actos

\ ahora demandados. njunto con el Estado de Tabasco, ES

QUE/ SE TRATA DE. E\Ulg A MISMA FRONTERA PARA ESTOS

- __CUATRO_ESTADOS, EN EL TRAMO FINAL QUE VA DEL
£ 5 CERRO DE LA JTNEPA AL CERRO DE L.OS MIXES, QUE VIENE
N ~.__ A SER EL CERRO MONO PELON O MONO PELADO, en donde

‘ los Estados de Chiapas, Veracruz y Tabasco alegan que tienen
una frontera comun, con un punto trino en comun en el Cerro
Mono Pelén o Mono Pelado, que viene a ser el Cerro de los Mixes,
oq donde el Estado de Oaxaca también alega que tiene una
era en comun con los Estados de Veracruz, Tabasco y
as, conforme a los referidos limites trazados en el afio 1549,
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‘yl "J

.(. wuo\p Dicho de ofro modo, los acto %lnlcualmente'

& N
‘3 "‘““ W demandados a Chiapas consnstneror(&\la creacion del

‘§
jg,\\\}f%/ decreto 008 emitido por la Sexages\m%@rarta Legislatura

A-S 4

//\

entro
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION del Congreso de Chlapas medlan \e cual se cred; dent

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LANACONG &y {3 PFitOriQ oaxaqueno el Mumctpm dénomlnaddﬁehsarlo |

Y
Dominguez y, los actos ahofa éclamados cons@eh en la

definicion de los I|m|tesﬁe%qnales entr@f‘l’\basco y
Chiapas; en un punto /hfﬁ(t% que, a parec{e? del actor,
collnda con Ios Ilmlkk\}rntonales por@é cuales se

demando mmalme{ e a<Gﬁ|apas de: alﬁe&y se actualice el
supuesto de., proce\ienolé de la amph@ron de demanda

“porque se tr?(ay ﬂ? ctos mtnmamthg lados con Ios‘
_ Y
inicialmente lm\ugn . Q“]

Ahora bie n la amphacwfn 1se | __i ‘
que é ja\ﬁgce el artl(gn/"p 24 fraCCIon 1,:de la ley.
reg \tar)é de la mat rf

| d\s“}@jtados a parﬂt&lri el

a;;., Io actos |mpugnados que . fue el

Ier dentro del plazo

esto. es dentro de los treinta

4. A.

S|gwente al’ en ‘que se haya |

: dos m|I qumce .por tanto el plazo

o, diecinueve veinticinco y veintiséis de julio

ocho nueve qumce d|e0|se|s velntldos__

S Articulo 2. Para los efectos de esta ley, se considerardn como habiles todos los dids que
determine la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion.
® Articulo 3. Los plazos se computaran de conformidad con las reglas siguientes:
I. Comenzaran a correr al dia siguiente al en que’ surta sus efectos la notificacion, mcluyendose en
ellos el dia del vencimiento; : '
li. Se contaran soélo los dias habiles, y
Hl. No correran durante los periodos de receso, ni en los dias en que se suspendan las Iabores de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion.

9
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Va a

la ley reglamentaria, asi como 3’ y 163" de la Ley Organlca / /

5
~del Poder Judicial de la Federacién. Luego como Ios“ I
escritos de ampliacion se presentaron en este Alto Trib kw 7

el uno y dos de septiembre del afio en curso, es p@te

que se presentaron oportunamente. (/ J\ ~
) ~ Q
~_ / A~
Ademas, aun no se ha cerrado mstrucé&n\ég/el LY
{ — i
presente asunto. NN >
— \\ 7 ‘/ R \\V
/ N \ - <\ﬂ ) |
& \\ O Y,

En este orden de ideas, atento/ Klaé/ razones / — \N
expuestas con fundamento en los artict Ios ‘K\é fracmon !\\ =/
inciso i)°, de la Constitucién Politica Ios Estados Umdes\
Mexicanos; 1'°, 11, parrafo pnmerﬁ 1, fraccion |, d wz/
ley reglamentaria del citado ry/ ;Q?k)vconstltuml\e
admite a tramite la ampllaclo}de demanda @g&h@e
valer Oaxaca, sin pevﬁucu\ de los fnﬁnvoé de

improcedencia que pued %ﬁvé irse en forn‘ra/ fehaciente

al dictar sentencia. N > \\ &
En tales condlcuénesgee% apoyo eri\L;ticulos 317y

éﬁhgna de la materia,

32, parrafo prlme{b / gl ;Iey regla
/ \ \ /'\x
It A

7 . 5 . . .

Artucm&,\ 3 La Supr%:(‘k\rte , Justicia tendr: da_afio dos periodos de sesiones; el primero
comenzara el primer. di del mes de e rminara el Gltimo dia habil de la primera
quincena del mes uh ndo comenzara ri dia hébil del mes de agosto y terminara
el altimo dia habil de la é(a quincena del mes de diciembre.
® Articulo 163./En 6rganos del Poder Judicial Federaci6n, se consideraran como dias
inhabiles los satgzi ngos, el 1o. de enere,\5\5a febrero, 21 de marzo, 10. de mayo, 16 de

septiembre y/ 20den rem re, durante los 9uales\no se practicaran actuaciones judiciales, salvo en
los casos expr saménte consignados en lad_ey\ - ,

®Articulo 1 Supréma Corte de fus’(iéla\d& Na/cuon conocera, en los términos que sefiale la
ley regla , de Jos asuntos sngu1e tes: ™~/

l. De las contr erS|as constntucnonélé\smﬂer cf/n excepcion de las que se refieran a la materia
electoralw se\usm enentre:[...] 7

|) Un s‘t\ado y o de sus mumglpl{\sob;é la constitucionalidad de sus actos o disposiciones

cu 1 La Suprema \Ju?ma de la Nacién conocera y resolvera con base en las

/di Iisul\cic,‘ s del presente ti s controversias constitucionales y las acciones de

k‘no:;onstrt:ﬁcu nalidad a que se refi eren s fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucion Politica
de los- dos Unidos Mexicanos. a falta de disposicién expresa, se estara a las prevenciones del
Codlgo deral de Procedimientos Civiles.

YArticulo 11. El actor, el demandado y, en su caso, el tercero interesado deberan comparecer a
juicio por conducto de los funcionarios que, en términos de las normas que los rigen, estén
facultados para representarlos. En todo caso, se presumira que quien comparezca a juicio goza de
la representacién legal y cuenta con la capacidad para hacerlo, salvo prueba en contrario. .
'2 Articulo 31. Las partes podran ofrecer todo tipo de pruebas, excepto la de posiciones y aquellas
gue sean contrarias a derecho. En cualquier caso, correspondera al ministro instructor desechar de
plano aquellas pruebas que no guarden relacién con la controversia o no influyan en la sentencia
definitiva.

'3 Articulo 32. Las pruebas deberan ofrecerse y rendirse en la audiencia, excepto la documental

que podra presentarse con anterioridad, sin perjuicio de que se haga relacion de ella en la propia
10
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‘se tiene al actor exhibiendo las documentales que anexa,

«\r

‘4& las cuales se relacionaran en la audie@fia\cbofrecimiento y

“'"C,\}L];/ desahogo de pruebas y alegatos. C - 7

//\

también, de conformléik los arti f IdsﬂO

71\

fraccion 11" y 26, primer parr{foﬁ del citado orden\aﬁmento

se tiene como auto@d s/ demand% en |
ampllacmn a los estad%Q deﬁhlapas y Tab%co a los
cuales debera emplaz/ th\m copia s@pleﬁe los escritos

de cuenta por condtkte de sus reprgseﬁtantes Iegales

para que presente\&\su) }ntestacuon\de:( o del plazo de
treinta dias héb l7es ‘contados .a pértlr/dgl SIgu1ente al en

fa ot|f|ca0|omde\§(e p@
AN O
Adem*asgaw/fm de mtegfar

con fupdanQnto en el aplptﬂd/'3516“_

que surta efe

ente el expedlente
e la CItada normatlva

estados demandados

\ — / : / Nl\enelJ y se tenga como recnblda en ese acto aunque no exnsta gestlén expresa del mteresado
T /N
\\ \ AHIZqu 10. Tendran el caracter de parte en las controversias constitucionales: [...] -

) ‘ omo demandado, la entidad, poder u érgano que hubiere emitido y promulgado la norma
/ gse eral o pronunciado el acto que sea objeto de la controversia ,
Articulo 26.; Admitida la demanda, el ministro instructor” ordenara émplazar a Ia parte
demandada para que dentro del término de treinta dias produzca su contestacién, y daré vista a las
demas partes para que dentro del mismo plazo manifiesten lo que a su derecho convenga. [...]

§ Articulo -35. En todo tiempo, el ministro instructor podra decretar pruebas para mejor proveer,
fijando al efecto fecha para su desahogo. Asimismo, el propio ministro podra requerir a las partes
para que proporcionen los lnformes o aclaraciones que estime necesarios para la mejor resolucion
del asunto

Articulo 59. Los tribunales, para hacer cumplir sus determlnacmnes pueden emplear a
discrecion, los siguientes medios de apremio: [...]
I.- Multa hasta por la cantidad de ciento veinte dias de salario minimo general vigente en el Distrito
Federal.
11
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De igual forma, conforme a la fraccm /\7\§
10 de la ley reglamentaria, dese vista a la Pro’curaaorag\kj
General de la Republica para que, hasta antes*d/ Qa\w/]
celebracion de la audiencia de ley, manifieste lo qu%;}% w \”\7
representacién corresponda. | ( /J \\/ ! i/\%/\
De conformidad con el articulo 287" dé\\feféféo Q/s\;

Cédigo Fedéral, hagase la certificacion de Ios@éﬁque //\\«6
transcurre el plazo otorgado a la (m}pﬁdades ~

—
] , ] - TN
mencionadas en este proveido. /A A - LO)
’\\\ ) ) 1\\\\‘\*’/
-/ 3 /Tr
Por ultimo, debido a lo volumlr}ajo del expediente enf/}/
que se actua, férmese el tomo XVIIL.// / / L
v L/ a
. / I~
ot | /(\\\V w\\\§>
otifiquese. ~D ) B
| q \\ ~ 7 \\)

v/

] N : ( (\ ) V4
‘Lo proveyé y firma /e!\~Wnistl'o Josﬁ/\ﬁe nando

Franco Gonzalez Sala g{ngylctmr en ‘el
asunto, quien actla cpﬁ\gdbén Jests Lar

N

‘ . aN ~./ R
Secretario de la Seccion de Tramltegf

Constitucionales y ﬁe@gﬁnes de Inc%ni de
la Subsecretaria Gener rdos” Alto

gﬁal v

e

Tribunal )
_ W

TN RN
S D
L)) N

oS
RN SO
Q) ™

EAPV/ADMITE APLIACION DEMANDA/ACTO VINCULADO

=

~ Barticulo 10. Tendran el caracter de parte en las controversias constitucionales: [...]

IV. E! Procurador General de la Republica [...] : ;

'® Articulo 287. En los autos se asentara razén del dia en que comienza a correr un término y del
en que deba concluir. La constancia debera asentarse precisamenite el dia en que surta sus efectos
la notificacion de la resolucion en que se conceda o mande abrir el término. Lo mismo se hara en el
caso del articulo anterior.

La falta de la razén no surte mas efectos que los de la responsabilidad del omiso.
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