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- Ciudad de MeXICO a uno de abnl de dos mil dleC|se|§ se da cuenta al Mmlstro José
Fernando Franco Gonzalez Salas, instructor en el ‘presente -asunto, con el
' expedlente de la controversia 'co St Qloﬁ'al al rubro |nd|cada promovida por Orlando
-~ Aguilar Lozano en su*ca?‘acte% de. P sﬁe?ﬁe dé%f Tnbunal de Justicia Administrativa del .
S ‘Estado - de - N!ore[os,\} reC|b|do la Oflcmaﬂ. de Certificacién ~ Judicial 'y
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> Pohtlca de |os Estados Unldos Mexucanos se obtlene que:

” Si el 'min'istrb' instructor' "enCuentra*un» 'motivo “manifiesto e
, mdudable de mprocedencra de la controversua constltucmnal entonces '

,~debera desecharla

- 1Artlculo 19. Las oontroverSIas oonstltucmnales son lmprocedentes
,VIII Enlos demés casos en que Ia lmprocedenaa resulte de alguna dlsposwlén de esta Iey

Articulo 25 El Mlnlstro lnstructor exammaré ante todo el escrito de demanda, y si encontrare motlvo manlﬁesto e
~ indudable de lmprooedenCIa la desecharé de plano.
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~En el artlculq 19 del ordenamlento mvocado s«e enhstan de
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Ahora blen aphcadas Ias premlsas anterlores aI

] : ’.-.jcaso que nos ocupa tenemos que Ia presente?
'.Pdﬁ_séaamémmsmﬁﬁéﬁ;&d&ﬁﬁ*»u,j:.":ig_"controverSIa const|tu0|onal es lmprocedente 'y debe
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éi‘ii»le‘lSdlCClOl‘lal para dlctar fallos srendo_"
' i A,;;f_f_;competente para dlrlmlr Ias controver3|as de caracter:
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S|mplemente afectacron a las esferas competenmas trazadas desde el
'“ : texto constntucronal en reIac1on con los su;etos respecto de los cuales
podrlan surglr tales conﬂlctos competenciales los - cuales se f jaron o

expresa Yy espemfcamente en la fraccmn I deI artlculo 105 de la -

Constltucmn Federal

De suerte que si' en Ia fraccron | deI arhculo 105 de Ia Constlt ,
Federal no se preve Ia hlpoteSIs de procedencra de una controv
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En- estas condlcmnes aI no Icontar eI actor_c‘on Ia legitimacién.
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"_a conforme a Ia fraccnon I|deI artlculo '_10

Polltlc’ de Ios Estados Unldos Maxncanos se‘ac':’ruallza -Ia causa defr{.‘;_‘l_.. e
|mproc£den01a preVIsta en el artIqqu 19 fraccuan VIII de Ia I_ y e

regIami ntarla de Ia materla A

rlo expuesto y fuhﬁ_éds:;% se ’aég;e;_rda:;; (oot

,_e desecha de plano por notcna y manlflesi improcedencia, la -

deman; a presentada en. Yla cIe controver3|a constltucl nal por el Tribunal
de Just ICIa Admlnlstratlva !de Morelos., a traves de su preSIdente.; o

lI.{V Una vez que ca%se =stado este auto arch Ve eeIeXPed'e“te
como asunto conchdo R ' | | T e

de I

‘ACCIOI‘IE'S de

Acuerd






