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a @@“@‘)\\W S ACTOR: MUNICIPIO DE AMACU C%MORELOS

%ﬂ‘g\“&\%/‘l’i’ " SUBSECRETARIA GENElw\B%ﬁ ERDOS

Y ?_[\\\tf]{, /// | | SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS
Aone - CONSTITUCIONALES /Y - Ql; )t\cmomss DE

INCONSTITUCIONA
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

SUPREMA CORTE DE JUSTICUER; LMAR{W0, Distrito Federal, a diex Ye diciembre dédoé\ I/qumce se Qa CUin
al Ministro Eduardo Medina Mora\l., mstructp//n e\p ente asumq\
estado procesal del expediente. Copste.

Mexico, Distrito Federal, a diez e é ﬁpre de dos mrk@ce

Visto el estado procesal del expi ntﬁ se requ;ere;qDMumclpm
de Amacuzac Morelos, por cGndtmto de su ;‘inihgo, para que,
dentro del plazo de tres dias hab\és s»éwentes al emqu surta efectos
la notificacion de este prove/ ggf/g?hlba ante ;est{@ﬁubunal copia-
certificada del acta de sesi bildo %;exb orice expresamente
para desistirse de los eésﬁtes }de amplla;;len manda formulados

en la presente con /oveQa constltumoan“apermblda que, si no lo |

hace, se le |mpondra\un§multa | \‘%

Lo acorda omnsuentra apo/NeS el articulo 35 de la Ley
Reglamentaria jeﬂgs Fraccno,,es\ Il del Articulo 105 de

la

Constitucié li lea de los Estad

suscrito M&i::ynstructor ara®
rindan @m mes o aclg sa

T S

resol\{ERéLpresente

297,@ ECEIOH I, del

/épl@@toﬁ supletorgé\e ;‘ &rminos del articulo 1 de la referlda |ey, y 46'

/ kk iajzey Orgah;ca@tu@lpal del Estado de Morelos®.
. \
\ \ ~/ \/

\ |
- \»,/

efecto fecha paﬁ\g sahogo. Asimismo, el propio ministro podra requerir a las partes para que
Eropormonen los informés o aclaraciones que estime necesarios para la mejor resolucién del asunto.
V Articulo 59. Los tribunales, para hacer cumplir sus determinaciones, pueden emplear, a discrecion, los

siguientes medios de apremio:
1.- Multa hasta por la cantidad de ciento veinte dias de salario minimo general vigente en el Distrito
Federal. [...]
3 Articulo 297. Cuando la ley no sefiale término para la practica de algun acto judicial o para el ejercicio de
algun derecho, se tendran por sefialados los siguientes: [...]
II Tres dias para cualquier otro caso

4 Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacion conocerd y resolvera con base en las
disposiciones del presente Titulo, las controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad
a que se refieren las fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos. A falta de disposicion expresa, se estara a las prevenciones del Codigo Federal ‘de
Procedimientos Civiles.
® Articulo 46. Los Sindicos no podran desistirse, transigir, comprometerse en arbitros, ni hacer cesién de
bienes o derechos municipales, sin la autorizacién expresa que en cada caso les otorgue el Ayuntamiento.

/ \* ‘Articulo 35. \En\to o\hgﬁpo, el ministro instructor podra decretar pruebas para mejor proveer, fijando al
\
\ ~/
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Ademés, con apoyo en las tesis de rubro “CONT
CONSTITUCIONAL. EL MINISTRO INSTRUCTOR \FIENE
FACULTADES PARA DECRETAR PRUEBAS m A EJOR
PROVEER® 'y “CONTROVERSIAS CON&TIWCIONALES = \J
CONDICIONES PARA LA PROCEDENCIA DEL @BRESEIMIENTO\;\/

/ Y : /
POR DESISTIMIENTO DE LA DEMANDA”". i \ —/

" Notifiquese. Por lista y por oficio al Munlmmo de Amac
Morelos. \\

ANV o
Lo proveyé y firma el Ministro mstl(Ktqr\Eduardo Medine )

act

., quien actua con Rubén Jesus Lara Pa}tren /éecretarl d
de Tramite de Controversias C strth nales y de
Inconstitucionalidad de la Subse;r@tar\iaw eneral 5e
Alto Tribunal, que da fe.

%%A

® De texto S|gment;.r os del primer /péxra del articulo 35 de la Ley Reglamentaria de las
Fraccnones Iyl deLArﬁsu 5 Constitucional, el-ministro instructor podra decretar pruebas para mejor

proveer "en todo o‘\gs decir, desd [ de la instruccion y hasta el dictado de la sentencia, sin
que dicha faculta%g dicionada a que ido desahogadas las pruebas de las partes y por lo
tanto, tal pod&r\s@%nde el tener expddlt cultad para decretar la practica de cualquier prueba
reconocida porjla\leyJa de aquéllas po- %egqas por las partes (ya que para éstas existe un periodo
probatorio ;e/ stablecido-en la ley de la tenq e no rige para el juzgador), o que no provengan de éstas,
con tal de que co/n\duzcan al conoci ﬁte “de los hechos controvertidos. Esta facultad tan amplia del
ministro m\éltor/en materia probWb/n{o o\??bora en el segundo parrafo del precepto citado, en donde
se prevéq propio mlnlstr "'/ -esto es, con independencia de lo anterior- , podra requerir a
las partes- e}a que proporcncmen d\ds informes o aclaraciones que estime necesarios para la mejor
resolucién del | asunto, establ b§e con ello como objetivo fundamental de la controversia
constﬁuqonal )é tutela de a} ormas constitucionales sobre intereses particulares, ya que la conviccion del
zgador-acerca de los h s@eba dos en una controversia constitucional sometida a su decisién, no
\UJ ta a subterfugios p ec%szjes de las partes que tiendan a beneficiar sus propios intereses.”
<‘Fe\sWXI/Qs alslada, Pleno, S nario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo
II Noviembre de 1995, pagina 85, registro 200268.

7 De texto siguiente: “De conformidad con el articulo 20 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | yll
del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, procede el sobreseimiento
cuando la parte actora desista expresamente de la demanda interpuesta en contra de actos, sin que pueda
hacerlo tratandose de normas generales. Por su parte, el articulo 11, primer parrafo, de la ley citada
establece, en lo conducente, que la comparecencia de las partes a juicio debera hacerse por medio de los
funcionarios con facultades de representacién, conforme a las normas que los rijan. De lo anterior se
concluye que Ia procedencia del sobreseimiento por desistimiento en una controversia constitucional esta
condicionada alque la persona que desista a nombre de la entidad, érgano o poder de que se trate, se
encuentre legitimada para representarlo en términos de las leyes que lo rijan; que ratifique su voluntad
ante un funcionario investido de fe publica y, en lo relativo a la materia del juicio, que no se trate de la
impugnacion de normas de caracter general”.

Tesis 113/2005, jurisprudencia, Pleno, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena
Epoca, Tomo XXH, Septiembre de 2005, pagina 894, registro 177328.
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