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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

En México, Distrito Federal,
José Ramon Cossio Diaz, i

-

FOARMA A-S4

CONTROVERSIA CONsyF N%\L 73/2015
ACTOR:  MUNICIPI " ZITACUARO,
MICHOACAN DE OCA 0
SUBSECRETARIA GENERAL- DE ACUERDOS
SECCION DE TR I{E -CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIO}‘JES DE
INCONSTITUCIQNKDA/ AN f7

cinco de enero de dcs/m/ dieciséis, se da cuér)ta\aL\\mmstro

structor en el presen}e\és /6n lo s|gu|ente/ \\\\\

Constancia< t%/ ey Registro
ﬁ \n\ \

Escrito de Enrique Salvadot Martinez de \Sln |co del Ayuntamie tox:iel 004713
Municipio ge Zitacuaro, Michpacan de Ocar@ /TN /

Recibido el {lia de ayer enla

Dficina dé Certifi ac:on “Judicial y Cghtes/pondenma de este

Alto Tribun \ N
\\ 5'/ r/i\\\
. { \VJJ “\) ‘
México, istrito._Federal a/c co de enero de dos il heeiséis.

‘Agreguese alvexped)
cuenta del Sindico dé\

requenmlento formulado en

atencion a su conte( cha

acuerda la admi jﬁfﬁaarcm(l de la de

1. Demand

N

En el esc |

Gobern d@:z?stado d

\p\amc: /ac:ones feder@e
/ Zlga\cuaro del estaﬂo\de M.

ImCIEIJ el pre

K?que surta\e\feEtBs Iegales el escrito de
M\mclplo prom?v%rky el que desahoga el
auta de trelnta de@oA ghwb de.dos mil quince, y en

s| como al de f #czzg%:pmas que obran.en autos, se

\/

ente:

ndp\ onsifderando lo siguiente.

estatales a Ias que tenia derecho el Mumc:plo de
choacan de Ocampo.”. '

/ \\Enﬁse contektg, }f9ja§ dhecisiete'y:dieCiocho de la demanda, el promovente
\ ‘\\ especﬁ" ica emtgo incisps las participaciones y aportacmnes que ‘reclama y
Yo “queac NthaQ ion se transcriben:
KVV/ A. Las particip C|ones en ingresos federales y estatales para el ejercicio fiscal
2015, al tenor de los datog siguientes:
Enero 9,800,083 9,194,334 0
Febrero 11,184,414 10,247,136 _ 0
Marzo 9,075,417 12,041,729 0
Abril 9,812,380 9,048,250 0
Mayo 9,781,051 11,840,520 0
Junio 9,598,704 10,138,794 0
Julio 9,934,411 9,606,455 0
| Agosto 9,785,753 9,113,522 0
Septiembre 10,041,038 2,630,964 6,498,220
Octubre 9,728,592 8,928,412 6,755,637
Noviembre 9,673,406 4,620,370
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/7
Diciembre _ 9, 571 3 0 1 9,673 406
TOTAL 117,986,549 92,730,1 16 5 27,547,633 /

Nota: Las cantidades pendlentes de pagar en Ios meses de novnembre yd

son estimadas. ‘

B. El fondo estataI-Jde los svelfvicios
fiscal 2015: |

VAN

?%Fe%%w | |

(\

publicos mumcf )es\gara el ejercwzto\y

J \/“3‘
;\/

i
l
i
1
!
l
|

| $12,454,813.00 | 4,638,697

7, 8‘1&17!6“

Nota: La cantidad pendiente d!LJ pago corresponde

|
C. El Fondo de apdrtaciones para e
las demarcaciones territ&riales del Distritg

al perlod/ Q

), mf/ aesgructura social m
) Fe\ieral’ p%ra el ejercrc@f\cal 2015:
N

]ull\oa diciembre déi(‘ﬂgé\

/\ \/>
kL\lf:ipal y de

/\

[ $80,401,981.00 -

-/

/ |1 8, 040 19?’\' :

|
| [72.361.782 C
|

l

~

“¥%
'Nota: La cantidad pendiente de pago corres;ﬁnde al\mes de nowe@bre\,\suL echa de pago esta

programada para el dia 8 de- njawembre d 01?}

-~ \

/

D. El fondo de-apoﬁacmnég QQ el fortalecnm)e /t\} de/ los municipios y de
las demarcaciones ternto%s@el glstrlid Federa\l {ﬁ /a el ejercicio fiscal del
afio 2015: Ly \\\v

[ , AN\
Enero 6,662,892 6,662,892 — /|
Febrero 6,662,802 6,662,892 !
Marzo 6,662,892 6,664,892 . )
Abril 6,662,892 6,662,892 :
Mayo. 6,662,892 6,662,892 /- B
Junio 6,662,892 6,662,892 ;
Julio 6,662,892 6,662,892 !
| Agosto 16,662,892 / 6,667,892 :
Septiembre | 6,662,892 | 6,662,892
Octubre 16,662,892 662,892
Noviembre- 6,662,892 6,662,892
Diciembre £ )] 6,662,892 ~ 6,662,892
TOTAL —_ |79,954,708 (’ /| 59,966,028 119,988,676

Co@ase en lo anté?é?@k\h/fupmupm
$63/392§24 00 (seseMa\\y tl/es millon
selécLento; vemtlcgo p, oé 00/100 M.N.

//\ \\\J

oo : e
actor sefiala un adeudo estimado de
es  trescientos noventa y dos mil
), por los siguientes conceptos:

j
u

federales vy

Participagiones  en ingreso\..
corres%dlentes al Municipio de
2015. - )

Zitacuaro para el ejercicio fiscal

estatales | 19/988,676 (sic)

Fondo estatal de los servicios
ejercicio fiscal 2015.

publicos municipales

para el 8,_();40i199 (sic) |

Fondo de aportaciones para la in
de las demarcaciones territorial

éraestructura social m
ejercicio fiscal 2015.

s del” Distrito Federa

unicipal y | 7,816,116 (sic)

N

cicio fiscal del afio 2015.

Fondo de aportaciones para el for alecimiento de los mu
X‘\las demarcaciones territoriales -de! Distrito Federa
€ ‘

icipios y

ipara el
rpara el

.27{547,633 (sic)

|
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ryUU) "0\
:f) : »l}«%%“’ \“ J‘} 2. Primer requerimiento.
2 \N\)
%Q L/ A fin de droveer sobre la admision de{ anda, mediante
*‘2&\;{\\\3—0 v/ {E [ Mi t
T A auto de nueve de noviembre de dkml uince el Ministro
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION instructor1ormulo requenmlento am\ \ISIO promovemte
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION El veintict

/"\»

S~
/ \
\ \

N

K )

~/

Oficina de

jatro S|gwente el /numgplo/actor presén(o\en la
Cer’uﬁcacnon Juckc:r{/y\(&orrespondgn& Vde este

Alto Tribunal escrito por &l que desahog wlﬁ:ﬁqdo/ requerlmléfe}en el que,

esencialmente, sefiala lo siguiente:

\
RN

Q‘/

1.- En relacién al fondo estatal de lo\\semtlos publlcanyhlglcnpales que la

[ /\

cantidad pendiente de pago es Ge $§10 ,773.00 deI m\es de mayo 2015y
$7°205,343.00 corresponcllente a\\penpdo de junld a\\ctembre de dos mil

quince.

2.- Respecto del fondo de

y de las demarcacionesé»mtqn les del DI
p

2015, manifiesta que el

'y corresponde al mé{cf&

traslado) \f
3.- Por lo que
municipios y: Bé as dem

ejercicio fi aI 2915 el my

la sugune/g na
~/

%\al fo

/m .
///
e

apkécfo

DISTRIBUCION ¥ MOTNO ESTIMADO)
CORRESPONDIENTE A/
FISCAL DEL ANO 2015

2.- Manifieste si a la cha de notificaciq
para la Infraestructura Social Municip

Mes \ CANTIDAD- A | CANTIDAD PAGADA CANTIDAD ADEUDADA
\\\\\\\\v DISTRI}B&H&:’ —/ » o ‘
Enero-_ 892 ,662,892 .
nero 6,662,802 6,662,89 \
C “Febrero / ?,66\%\@5 6,662,892 : \
/| Marzg 6,6 6,662,892 o \\
{ / / ~ / . ;) -
\\\,- KB il ~ Fs, i , , .o AT
// [ Ab ril/ f, ?66\§V § 662,892 o ﬂ
) 2
\\ "[/,]/ \/ ~ Q :
/ . 1.-En relacion al Es}ata/ de los Servncuos Publlcos Municipales, precnse aqué mmnstracnén corresponde Ia
\ w\\ \ ntldad que sefia a com pendlente de pago en su escrito de demanda, esto apegandose a lo previsto en el punto

uarto relativo alpalendan de pagos Fel “ACUERDO MEDIANTE EL CUAL SE DA A CONCOER EL CALCULO,
DEL FONDO ESTATAL DE LOS SERVICIOS PUBLICOS MUNICIPALES,
OS MUNICIRIOS DEL ESTADO DE MICHOACAN DE OCAMPO PARA EL EJERCICIO

n del presente provendo ya se le realizo el pago del Fondo de Aportaciones -
y de las Demarcaciones Territoriales del Distrito Federal para el Ejercicio

Fiscal del afio 215, el cual segin el eslcnto de demanda, su fecha de pago estaba programada para el ocho de

noviembre del afio en curso y, ademas,

precise con qué mes se vincula dicho pago.

3.- En relacion al Fondo de Aportacignes para el Fortalecimiento de los Municipios y de las Demarcaciones

Territoriales del Distrito Federal para el
no se le han entregado, a qué meses
pago.

[...]

Ejercicio Fiscal del afio 2015, desglose de manera precisa, qué cantidades
corresponden 'y cuanto es el monto total que sefiala como pendiente de




/ »
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Mayo 6,662,592 o [ 6662,802° g V /
Junio 6662892 G622 |
Jufio 6,662,392 T |gesessz | ~__
Agosto 6,662 pgz - . |8 6?62»892 | A
Septiembre 6,662, 392 3 _ 6,662,892
Octubre 6.662, 892 T [eeo2ee2
[Noviembre 6,662, 392 ' I 7
Diciembre 6,662, 892 I .
| 954 708 66628920 | .

3 Segundo requenmu;Jnto

] N\
Mediante auto de trelnta] de noviembre de dos mil du{\ce el Mlnlsfrmﬁs}uctor

acordé tener: por- cumphdo el anterlor T
hace al Fondo de. aportacmnes para el {
las demarcaciones ternt«BnaIes del Distri
actor para que aclarara

por el promovente con el escrito deyz/uent

‘ /

i LR R RN e SV
/ \

L

\
equeﬂtﬁenio/unlcamente/ pQr Io que

ortiecwggnto de Ios

crp/ ios y de

/
los puntos rgst@@;/?dlhg%nma quedgeadesahogada
i\en los ssgu&e;;tkes\eg inos:

~

| Requenmlento

Desahoqo 2 { )/

1.- En primer Iugar en relamon
los -Servicios Publicos. Mumcnpaléswl mun

" | actor debia precisar a qué mi _RK;:nco resp
la cantidad pendiente de pago’.q alé e
escrito de demanda ($7,616, \sin_embarg

el desahogo manlf esta

oﬁ Esfatai de

CIpiO
onde
n su

a d|C|embre de
novedosas ya que’
demanda, siendo,
que aclarara “

cantidad - pendien .
escrito de dertn{tle\te

EJ RCICIO FISCAL DE
 ente ido g@ que la canti
it

/N

. e .

/_@ mcw N) o~ |
Q\ 'De| este modo ad\mqs e que sefiala nue\/as{:
\\ \éantldades que no concuerdan con su escrito |r|CIaI ;

1-n6 precisa a que ministraciones corresponden,
lo tanto, de nueva cuenta. Ee le requiere aI mun

en el punto cuarto; relativo al cale
| del ‘ACUE QWEMA TE EL

CONOCER EL° %‘JXLC LO, DI ‘

MONTO ESTIMADO  DE| FONDO  E ;

LOS agp?{wol Pés PUBLICOS - I |
NTE A LOS MUNJ PIOS |DEL
DO DE MICHOACA PO PARA EL
% 5 " "dn el

ge efalé en su
956%0 inicial fue de| 16 116 (siete mlllones
\ owho ientos - dieciséis mﬂ cnépto dleC|sé|s pesos

-acuerdo mediante el -cual-se da & conoc
&:célculo distribucion’ y monto “estimado “del F

ablece lo siguiente [...] 1

\\
I
\

-al

tatal de los Servicios Publicos’ Mumcnpales

r el
ohdo
que

0, en | F

Por 'CONOCER
or-

cipio -
: jué-
ministracién corresponden,-de conformudad al ctado‘

Resp to del/ Fondo Estatal de los
_Serv Pybllcos -Municipales;: .el .-actor
fmanifias’@ ‘que Unicamente se han
Inzé 0, por parte de la Secretaria. de

é§§ y Administracion, las tres
"T\g traCIones siguientes: '

30 de abril de 2015: $1’,658,477.00
de:

29 “de  mayo - 2015:

1 $1,025,628.00

30 de junio de 2015:'$1,927,592.00

Que las ministraciones anteriores-generan

un total de $4, 638,697.00 pagados y $7,

816,116.00 adeudados; solicitando que se
i haga"
| sefialadas con anterioridad (escrito inicial y

caso ~omiso de .las cantidades

: 'desah?go de la primera prevencion).

|
Que e] acuerdo al que se hace referencia
no resllta aplicable, toda vez que el 18 de
mayo de 2015 se publicé en el Periédico

.| Oficial| de la. entidad, el ACUERDO POR
EL. QUE: SE MODIFICA EL SIMILAR

.“MEDI NTE EL CUAL- SE DA A

EL CALCULO,

‘DISTRIBUCION Y. MONTO ESTIMADO
DEL |FONDO ESTATAL PARA LA

INFRAESTRUCTURA DE LOS
SERVICIOS . PUBLICOS - MUNICIPALES
DEL ..[ESTADO DE - MICHOACAN : DE
OCAN ‘PO PARA EL EJERCICIO-FISCAL
DEL ‘ANO 2015.", por virtud del cual se
modificaron las reglas aplicables a Ia
distribucién del referido fondo,

s

manifestando que desconoce a qué meses
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S\e\ ect

notificacion del auto por |el "que

dicho fondo, que ‘segun
programado para el ocho d
precisar con qué mes se vi
que en el escrito original
advierte este punto, mientras
traslado del mismo, se s
realiz6 y que corresponde aj\ngs de octubre.
este entendido, se le requiefie nuevamente para
ratifique lo sefalad
todo caso haga las! préLS|

es

requerimiento ya se - habial rea zado el pago de

: nda estaba |
ré emas de |
dlcﬁo pago; siendo

de\g 0go no
en las copias
fA Iaﬁue este pago si

q

en-sus copias de traslado, o'
es que corresponda

se

e
en |

AN —7
N/ AR
/ &N Y
\corﬁas E{fzmden las mlnlstracrohesfenaladas
ent parrafo eﬂo\/ (contando
ﬁfurﬁbamente con el mo cha de pago).
. o a Y
2- En segundo lugar, por lo que m \\ "En cuanto a@dn&\de Aportaciones para
requerimiento relativo al Hondo de Apbrtéqon s | la Infraestructurasﬁcr:;él Municipal y de las
para la Infraestructura Sogial Municipz Ne fa;/ Demarcacno e Territoriales del Distrito
Demarcaciones Territoriales del 'Distr Fed al, el | Federal p{r Ejercmo Fiscal 2015,
municipio actor debia manifestar si (a a de -aduce que e pagd programado para el 08

de noviembre 'si se realizé, y que dicho
pago cokéspohdg al mes de octubre.
7

| Q@
S
A\a

vl
4@:7

desahogo,- Nﬁu\\
conforme lo S|gu1ente

YN Y

estat

(ﬁn@ /éte mlllones %

P(&K\:’izl :jerclc \\ ; — |

pa@ r pondlente% meses de septiembre a diciembre de dos mil
quin \®e a decir iaptor equivalen a un monto de $27,547,633.00

tos cuarenta y.siete mil seiscientos treinta y tres

a estudio la omisién de pago del fondo estatal de

Ibs SGI’VICIQMUb]ICOS municipales para el éjert:iéio fiscal 2015' con la

Q\ premsnon@e\qué el Municipio actor no identificé en la demanda, ni en los

/,/‘

escritos por\§ cuales desahogd los requerimientos, cuales son los meses que

se adeudan, pero que er

(siete millones ochocientosT dieciséis mil ciento dieciséis pesos M.N.).

Finalmente, respectd

de los municipios y de lds demarcaciones territoriales del Distrito Fe

al Fondo de apo:rtaciohes_ para el fortale_éi

su concepto hacen un monto de $7, 816)116.00

nto

ral

i
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. /
para el ejercicio fiscal fiel afo 2015, se admite el\ adeudo que g/ % $e a
los meses de noviembré; y diciembre de |dos mil qullnce que ?\Lwcm el actor,
hacen un equivalente a i&13, 325,784.00 (trece mlllbnes treiﬁen\s vemtlcmco '

. . ’ , A
mil setecientos ochenta )l/ cuatro pesos M.N.). ; (\ Q

S\ —

~_/ . /
! AN
Por otra parte, con|fundamento en el articulo: 19; frﬁcmén V2, de la L/ey\\ V\

Reglamentaria de las Firacciones* lyll deI Artlcukf 105//de/ la Constzg \7
Politica de los Estadosis Unidos'MeXIcanos se des%l?a parmalment%
controversia respecto );:iel fondo de aportacufnst-:*s\ﬁ.my la mfr@%st(u\ura
social municipal y de I{as demarcaciones tern@#lalgs del DlstmtO\Ee&eral
toda vez que el Munié‘ipio actor demanc( qL(é\ el pago pen@hﬂp debia
realizarse el ocho de rkovnembre de dos qwﬁce y en el @Qhogo del

segundo requerimiento sbnalo que estg/pég}a ése efectuo . 4\' Z/
</ :

Asi, con fundamentb en los a?mufos\

Reglamentaria de la rmaterla sé\\ene '/ Mumcu;le‘ac?ﬁ ofreciendo las

pruebas documentales que ane>\a su escrito dé d?angn% las cuales se

relacionaran en la audiencia \ofremmlento ﬂ /esahogo de pruebas y

alegatos. / 7\ /

Por otro lado, conf damﬁrfo enel
Ley Reglamentaria, {t@tycomo de/j
constitucional al F%@éb iecutivo de,

Secretario, Sub @o y a la Dlre[w,
Frares

Secretaria de )/

funcionarios’ BHSG\[IYN% aluna d(a,\axﬁ

de Ocampo, pero no al

%de Fondios y Valores, todos de la
1'de la entidad, ya que se tratan de

'a‘ _subordin;bda a dicho Poder, el cual

\

debera cgﬁnparecer pon cond@tok SU represéntante-.legal y dictar las
|

edidas nec;\sar’és paran ezi @N\aso dar cumplimi{anto‘ a la resolucion que se

mi ék\este asunto. LE%&omon sustento eni la jurisprudencia de rubro

. / 5 |
2 Artitﬁo 19. Las controversias cons tltuc10nales son improcedentes: [...] L
V Cuando hayan cesado los efectos fe la norma general o acto materia de la ontroversia; [...]
3 Articulo 31. Las partes podran ofrecer todo tipo de pruebas,|excepto la de posiciones y aquellas que sean contrarias
- aderecho. En cualquier caso, corresﬂ ondera al ministro mstruEtor desechar dé plano aquellas pruebas que no guarden

relacién con la controversia o no influyan en la sentencia definitiva.
4 Articulo 32. Las pruebas deberan ofrecerse y rendirse en la audiencia, excebto la documental que podra presentarse
con anterioridad, sin perjuicio de que se haga relacion de ellajen la propia au&:encna y se tenga como recublda en ese
’acto aunque no exista gestion expresa del interesado. [...] -

5 Articulo 10. Tendran el caracter de parte en las controversia
Il. Como demandado, la entidad, poder u érgano que hubiere
acto que sea objeto de la controversiz; [...]

|

_oonstutucwnalés. [...]
mitido y promul‘gado la norma general o pronunciado el

{

|
1
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~/
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION Consgcuentemente, con bgse\eh | articulo 26f\pargafo

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

/ cohtestécuon ala de@a ;
\ ) w !\/\\ J/%
A= |

/ \\QTeSIs 84/2000, jlﬁ%@la/Pleno Novena Epoca Semanano Judlmal de Ia Federacnon Y. su: Gaceta Tomo XIL
) agosto de dos mil, pagina 967, nimero de registro 191,294.

\\

g\/

[
primero’, de la citada normam/a réglafﬁentarla emp\é\%ése al
Poder EjeCUtIVO local con gopia simple de I&demﬁd/a asi como de fesﬁiversos
escritos presentados por €| Municipio acte@ara;g?ue presente gu@testacmn

dentro del plazo de treinta dias habi )es\cqﬁa/dos a pazr:‘ei\é@uente al en

que surta efectos la notifi ccmn de est XIdO y se le q{iere para que al

/para OII" Y re\ﬁﬁr notificaciones

intervenir en este asunto enale ;zfoml {kha
en esta cmdad apercub:d' que SQm/ / hace Ias s@ubsec*xentes se-le haran
por lista, hasta en tanto cu P 7con lo* |nd|cado \ '

meg/a/ on el art  |. /35}@(1 Q sdigo Federal d
t e artlcu el Tddigo Federal de

,vapl{\acmn suple na enpé

SENALAR DOMICILIO PARA
EN QUE TIENEg}iILéQEDE

(APLICACION/SUPLETOR
PROCEDIM, NT\' |

ULQDSP

‘\
r&c@erﬁ al Poder Ejeg '

/Artlculo 26, Adm‘tlda\é emanda, el|ministro instructor ordenara emplazar a Ia parte demandada para que dentro
del término de jasproduzca su ¢ontestacion, y dara vista a las demas ‘partes para que dentro del mismo plazo
mamf esten lo que a\sq recho convenga.

8 Articulo 305. Todos s litigantes, en el primer escrito o en la primera diligencia judicial en que intervengan, deben
designar casa ubicada en la poblacion ¢n que tenga su sede el tribunal, para que se les hagan las notificaciones que
deban ser personales. igualmente deben sefialar la casa en que ha de hacerse la primera notificacién a la persona o
personas contra quienes promuevan, o ha las.que les interese que se notifique,. por la intervencion que deban tener en
el asunto. no es necesario sefalar el domicilio de los funcionarios pablicos. estos siempre seran notificados en su
res:dencna oficial.

® Tesis 1X/2000, Aislada, Novena Epo Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo Xl, marzo de dos '
mil, pagina setecientos noventa y seis, umero de registro 192,286.

1% Articulo 35. En todo tiempo, el ministfo instructor podra decretar pruebas para mejor proveer, fijando al efecto fecha .

para su desahogo. Asimismo, el propi¢ ministro podra requerir a las partes para que proporcionen los informes o
aclaracnones que estime necesarios par la_mejor resolucion del asunto.
! Tesis Aislada, Pleno, Tomo Il, novie bre de 1995, pagina 85, nimero de registro 200268.

7
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todas las documentales[ relacionadas-con el acto llmpugnado gpeérbq ‘que |
de no cumplir con lo z;En’terior;f se le aplicard una multa e%ermlpos de la
fraccién | del articulo 59" del Cadigo l-ederal del Procedlm\rek C/lwles de

aplicacion supletoria. | 1 @\ ) ) '-\ —

En otro orden de ideas, con fundamento en Iob ar{ Qu’fos\‘lo fracc:on |vm§\
y 26 de la'Ley. Reglarri'entaria, dese vista a la Proc htadoré General d la]
Republica para que, hiasta-' antes de Ia 'celebrao@Ja/ audlenC|a de
manifieste lo que a su representacion co rrespoqda,\ \ ~/ @ \\

/

Finalmente, con -fiindamento en o aﬁlcﬁteh%?“ del refer1do\Cod|go
Federal de Procedimientos Civiles, 'hégcaSe Iekceﬁ ificacién de Io% taé en que

transcurre el plazo otorgado a la autori?a? demandada \f //\/
Notifiquese. i | - 4\/7 ' (. 7
| - | R \V/ f O/ \/\\7 o '
Lo proveyé y fi rme‘r el Min’isé&' structor J,oseﬂié on Diaz,

qwen acttia con Rubén Jesus Lafa Patré Se ¥ Ppémite

Yo |
L\ R ; |
\ ~ | |
e i oo
Esta ﬁola\;o responde al pfqv cinco de gn ro de dos mtl dieciséis, dictado por el Ministro

/?se ‘Ramén C  en la conyaversia constitucional 73/2015, promowda por el
Zitacuaro, M*ch n\/de Ocampo. C _1

'2 Articulo 59. Los tribunales, para Lacer cumplir sus determinaciones, pueden emplear, a discrecion, los siguientes

medios de apremio: L ‘

I Multa hasta porla cantidad de ciento veinte dias de salario minimo general vigente en el Distrito Federal. [...] -
'3 Articulo 10. Tendran el caracter de parte en las controvers#as constltucmnales [...]

1V. El Procurador General de la Repdblica.
4 Articulo 287. En los autos se asentara razén del dia. en que comienzala correr-un término y del en que deba

concluir. La constancia debera asenfarse precnsamente el dig en que surta sus efectos la notificacion de la resolucion

en que se conceda 0 mande abrir el férmino. Lo mismo se ha% en el caso dellarticulo anterior:

La falta de la razén no surte mas efe(Ltos que los de la respon abilidad del omiso.






