ONDOS 47 T —

Q . ,; 4&?& 7 \\'\: /\\/ -
FSEIN - | ﬁ\jé S
U VRS
| 3&%%%@&%\@ G " CONTROVERSIA cons/nﬁ:ic\ AL 8/2016
2 N N N/
%QQQ&\}W 'ACTOR: MUNICIPIO DE TD&QUILTENANGO_
RN ' " MORELOS /7 |
S | .SUBSECRETARIA[@EN\ DE ACUERDOS
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION ' o '~ SECCIONDET E DE CONTRO ﬁ@lgs
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION : . CONSTITUCI ALES Y DE ACCI ES\ E
| INCONSTIT q;ﬁleDAD s \s
/ \

En México, Distrito Federal, a quince de febr ro o/ mil dlemse@ séda cuenta
al Mmlstro Javier Laynez Potlsek mstructor ese te asunto, con hslgwente

' Constanclag/ ~_ Registro
Escrito de Yasmin~ Velazquez ‘Flores,” Smdn(&d@l\AyuntamlentNelM 011935 -
Municipio de TIaqunItenango Morelos. 7 / / \
A T / \/ ’,
nexo: :
Escritura publlca numero 27,235, " q I{he lar ratlfucgéﬁn
desistimiento de la presente controversm C|onal

ReC|b|d s..el diez.de -febr Z VIO en Ia Oflcma d‘. ffém‘flcacnon Jud|0|al Y
~ Correspondenigja de-este AIto T

de la fecha. C

- México, D r|to Fe elélégumce de feb

Agreguense al exped|en1fe para que ${{’@An

.....

qnce de enéro de dos mil dieciséis ante la

SA\ i

% 0 presenta ¢
Of} ertificacion Ju

aI y Correspondencia de este Alto Tribunal,
Xakﬁm Velazquez F

o~ Tlage rténango Morel

en su caracter de SlndICO del Mumc:plo de

¥ promovno controver3|a~v« constltumonal»«contra sel

' i ’N‘";mu e 4 AN e gfed £RE 24D .'
\KPodﬁr EJeCUtIVWTa\ }dad*‘en Ia* que |mpugno “lo S|gwente .“” =2
/- \ @“
e ™ i A ,
\\\( 7 *)_‘ “A)! LA }LFGAEXRETENCION)DE LAS§ PARTICIPACIONES FEDERALES) N
Ve \ VEL TITULAR DEL PODER EJECUTIVO DEL ESTADO DE
O MOR LOS, ORDENADAS POR EL GOBERNADOR Y EJECUTADAS POR
K / /“ LA SECRETARIA DE HACIENDA DEL ESTADO DE MORELOS, QUE LE
~/ - CORRESPONDE AL MUNICIPIO QUE REPRESENTAMOS, POR LA

CANTIDAD DE $13,565,334.40 (TRECE MILLONES QUINIENTOS SESENTA
Y CINCO MIL TRESCIENTOS TREINTA'Y CUATRO PESOS 40/100M.N.).”

Atento a lo anterior, mediante proveido de catorce de enero de dos
mil dieciséis, el Ministro instructor admitié a tramite la demanda

respectiva.
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_/

No obstante, por escrito de veintiocho de enerogde\ebs mil
dieciséis, el municipio actor, por conducto de la Smdtc&p :?ovente

desisti6 de la demanda del presente medio de cont?c}&{

ucional

en virtud de lo cual mediante proveido de vemtmheVp de eneyo N

“siguiente se le requirio que ratificara su voluntaq% cﬁal hizo an;e

\\/

Notario Publico nimero uno en JOJutla Mﬂ)%qﬁlen Ievan\é@/
instrumento nimero 27,235 de nueve de febrg?mdel ano en{&té@o

dentro del cual, en lo que |mporta se destacgb siguiente:

cmdadana Yasmin Velazquez Flor

_J

//":\\7/

/ Q\

) HAGO CONSTAR:- Que comgesreﬁante esta Notér%a
en se |derft|ﬁea n

credencial para votar con fotografia nimero 074005284;4 /9
expedida por el Instituto Fe%iré!/?h;ﬁtoral mam;esg@o que

viene a hacer una ratificac

de’ contenido y firma, de un

desistimiento, (...) y me refﬁate\hu@en obser&a acuerdo
de 29 de enero de 2016 &Qa:ndo/en lal mencionada controversia
constitucional y ante la opcio -que se man ata @n?@I acuerdo
refendo el cual me m9mf ta bajo protest queélr verdad de
su existencia y datos de ider tlﬂcacuon a lm' mo manifiesta la

ciudadana Yasmin
en todas y cada una ‘de sus partes el
ejercida en la:

\

'Eque Flores, 'que su deseo ratificar
s@alento de la accién
al 8/2016 y en

@mro\fersua constituci

consecuencia s lto Asplrante% Notario da fe que la

compareciente” ratifica’ el escri
desistimiento ﬁmeh;do en el

Ahora b1e

‘de’ desistimiento y el
scrito, que tengo a la vista,

\Iza es de su pufio y letra y

manifestan ue a’firma que lo-
que usa @ d&s s asuntos t 0 publicos como privados,(...)"

,\\%relamo ge}k\eg sobreseimiento en controversia

conshtucncxﬁal@liﬁnbunal e esta Suprema Corte de Justicia de
la Namoh\a en}mdo las jurl‘si ncias que se citan a continuacién:
/ 7 )

“C

DEMA

£
& ERSIAS BGNSTQT ICIONALES. CONDICIONES PARA LA
DENCIA DEL 'SOBRESEIMIENTO POR DESISTIMIENTO DE LA
DA. De confqrm?d\ad\ on el articulo 20 de la Ley Reglamentaria de las

Fi‘accmnes l'y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

xican
/, Qidéresamente de fa

os, procede el sobreseimiento cuando la parte actora desista
Hem;nda interpuesta en contra de actos, sin que pueda

gerlo tratandose de riormas generales. Por su parte, el articulo 11, primer
~pafrafo, de la ley citada establece, en lo conducente, que la comparecencia de
las partes a juicio debera hacerse por medio de los funcionarios con facultades
de representacion, conforme a las normas que los rijan. De lo anterior se

par

concluye que la procedencia del sobreseimiento por desistimiento en una
controversia constitucional esta condicionada a que la persona que desista a
bre de la entidad, 6érgano o poder de que se trate, se encuentre legitimada

resentarlo en términos de las leyes que lo rijan; que ratifique su voluntad

—
_/



% O CON TROVERSIA CONS TITUCIONAL 8/20/{6 ~~ _/
U’ 2

Q

!,\? «, 6&00\9 " ante un funcionario mvestldo de fe publica y, en %elatlvo ala

w

# % 1@\\\\\ \? W materia del juicio, que no se trate de la i i\a% de normas
“N 24l de caracter general " :

‘111: et L,/f | |

\\;;/ “CONTROVERSIAS co~s§r IGN/ZLES . EL

IS . DESISTIMIENTO DE LA DEMAN EDE HACERSE EN
PODER JUDICIALDE LA FEDEraCioN - CUALQUIER® ETAPA DEL PRpQE IENTO, SIEM RFLY
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION ' CUANDO SEA EXPRESO Y SE REﬁ A ACTOSZY NQA
~ " NORMAS GENERALES Del art ui 20, fraccion IAie\La\ljéy ‘
Reglamentarla de las Fracciones | y Il del ArtucLUo /05\ de Ia Constltume\RJﬁlca
de los Estados Unidos Mexicanos, se “adweﬂe que - para decretar el
sobreseimiento por desistimiento de la der de>controver3|a éan\ttt cional,
éste debe ser expreso y no tratarse de no asggﬂefales Ahora bien %ﬁze toma
en conS|deraCIon que el citado- proced e\slgue ai ﬁC|\QEvparte es
inconcuso que para que,se decrete so e elmlento ponzaeéls?)rglento de la
demanda, este dltimo puede mamfestaQien Ia)aalqmera de )as %apas del juicio,
siempre que cumpla con las condici pne fialad .

e

De los’ criterios antes transéﬁtes}s dable deép(énQer que para que

resulte procedente el de3| tr

2‘" ento de una con\rovefsla constitucional
/ v .

es menester que:

Na nombre de Ia entldad érgano o

e “_‘,_,»;"X}v : J’,,V/

",fen Iegltlmadas 'para representario
g »

T jTEhj;el ‘caso,” se" s ? Enencﬁbﬁados pues,gwpor \
‘ A ';;‘m”\%;_jl%ﬁa & q__x.u MLE‘?%‘M u 4 \t;x

. \ rinci I(; de euema onforme a Io ex resado rewamente en este
S \ incip as, p p

i I oveldo,i ég@ﬁ}}e escrlto-dej velntlocho de enero Lqe’\dos mllii;e:é;jss}éﬁis,

\ \\,/ i/ Mol /«1.\
/Q:\ asmm%lé\zqgez Flores, en su caracter de Sindico del Munidjpio de

&VV/ Tlaquntenam Morelos, manifestd ante este Alto Tribunal su v

\/(

de desistirse del presente medio de impugnativo.

! Tesis P./J. 113/2005, jurisprudencia, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta, Tomo XXII, septiembre de dos mil cinco, pagina 894, nimero de registro 177,328.

2 Tesis P.IJ. 54/2005, jurisprudencia, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Tomo XXII, julio de dos mil cinco, pagina 917, numero de registro 178,008.

3

FORMAA-34
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. / / S
Al respecto, es importante tener presente, por un @d®e [a

referida promovente acredité su personalidad en autos MQQBD?TIG alo

o

dispuesto en el 45 de la Ley Organica Municipal del%\te{es{ tiene la A
| ’- \‘ ) - - \~*7
atribucion de representar al ayuntamlento en§e\@:</:9ntroversua§\T —/

—\)
. . . . . ; ' / /—/ R ‘// \ /
jurisdiccionales en las que sea parte Y, por Pt\re/}uﬁ el medlgjdg JV

control constitucional del que desiste fue inte@bwt/zgﬁtra un acﬁq&%ﬁ
Poder Ejecutivo del Estado, en CO/n/é?et%Jla@ rete\rl?i/é}r\Qde
participaciones federales que corres_pbhdgﬁ>§| municiéq\igr\ la
cantidad de $13'565,334.40 (trece millgﬁféé ggin{entos ses”gﬁié /y cinco
mil trescientos treinta y cuatro pesos 407@6’);1“) /43\\
’ ™~ \,////

Finalmente, como también Sé iﬁqufyanteriormfnjgégl escrito de
desistimiento fue ratificado aniégﬁé\i{}ietério P@ﬁq@mero uno de
Jojutla, Morelos, en términos dglﬂ'\(}sir/uménto num{s«r?%?V 35.

Asi, al actualizarse i/l@\/\ugpuestos pféﬂ;m/ente aludidos, lo
conducente es acorda/ dé\\can%rmidadi\{gg‘iiéién de desistirse de

N

-
YA

este medio de control constitucional. \ »

IS

x:ﬂ@a?u peticién,/sg_ rdena devolver las constancias

que solicita por conduc £ e las pers ﬁé; ue autoriza para tal efecto, para
op

lo cual se obte@?\é@??as certif'@\ia / dé dichos documentos para que
~ N\ —~—/

N a
> /

Por otro lado,

obren en autos.

f \\\\ \:\;: ’
Rem;@m}pfa certificad;
N NS |
de req@métﬁén%/ZO%-CK,rxﬁuéja 2/2016-CC, derivados del incidente

proveido de mérito a los recursos

[ \ . 1\ —
de ;usp\ins@w delac QK/EIE@ constitucional 8/2016.
N NS .
[ \ L '
\ Robld‘ expuestoj;'fu\ndfado, se
7\\\7/ (N
[ NN
4§§/ ~ ACUERDA

~/ ‘ i
.1. Se tiene por desistido a la promovente de la presente

controversia constitucional.

l. En su oportunida'd, devuélvanse Ios documentos solicitados, por

conducto de las personas autorizas para tal efecto.
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Q “% “UU°®’° \ ' Notifiquese. Por Ilsta y m/ oficio a las
Al“o \“4(‘%“0 “W
*::«L, a\\ " partes. | »
m-[\\\l—o/ v . A ﬂ\y/

'//

Una vez que cause est o%Ye auto, arthvese

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION o
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION el expedlente como asupt CQHC|1_de

\k/ \

- —*\(‘h

Tramlte de Controversnas

Esta hoja corresponde al proveido de Yuince de febrero de dos mil dieciséis, dictado por el Ministro
instructor Javier Layhez Potisek, la controversia constitucional 8/2016, promovida por el

Municipio de Tlaquiltenango, Morelos. CRRste.





