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APLICACION DE NORMAS DEC ARA AS INVALIDAS
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DENUNCIANTES: CARLOS . GONZALO = CORRO
PITALUA, RODRIGO JES{L\REDRIGUEZ ORTEGA,
ALEJANDRO EDGAR GQNZAkEz FLORES,ANUBIA
ITZEL SOSA SALAS Y MARIA| EUGENIA SAL R
QUEZADA, POR SU Pia /DERECHO Y E u

CALIDAD DE EMPLE@)S QEL PODER JUDiQQ\L EL
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)
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S
En México, Distrito Federal, a dos de febvi&de/dos mil dlecrseTs\% da cuenta al

Ministro Luis Maria Aguilar Morales, I?fes

— / B

nte de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacién, con lo siguiente: L9 4\\

N

/

Constancias: — C

\ NNt}mero de Registro

Sosa Salas y Maria Eugenla Salazar Quezada, por su
derecho y en su calidad de ws del Podél/ o)
Estado de Veracruz, asi como c&ro/ copias simples.c
autografas de dicho escrito y sus anexos, preseﬁetz
ponencias de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de'Lar
Pérez Dayan, Jorge | rdo Rebolledo /7 ae Fernando
Franco  Gonzalez | w\s ]

SGA/FAQT/041/201 Secpetano General- de /dos ala
Seccion de Trarr/nte\de Controversias Co ﬁ\monales y de
Acciones de Incoﬁat@&or?a}@ad de este Alto Ty

Anexos: S

/S~
a) Copias ificadas de las identi cad iohes y diversos
nombrami/L?L o | Poder Judicial-deh Estado de Veracruz, de

los denunciantes os Gonzalo italia, Rodrigo Jesus
Rodrlgueg értega%lejandro Edgar ( lez Flores, Nubia Itzel
Sosa Salasv\lvl rigd Eugenia Sala Z Quezada

b) Co rﬁpl e una parte dé Ia,
$§r§§ondlente ajf\
i -de/ noviembre 0s—'mil quince, que contiene la

ivo seiscientos cinco que deroga,

qtm j setenta y sn/et Kgotoral para el Estado de Veracruz de
tgnacxo elallave. [ - \'

(Copla s:mpI% dé l)na /parte de la Gaceta Leglslatlva del
\Gen reso de la er:f@‘ad?:grrespondnente al nimero 119 de

- % titrés de @lﬁigmbre/ de’ dos mil quince, que contiene la

ublicacién deLdlcfamen con proyecto de Decreto de Presupuesto
e Egresos deR’iOblerho de Veracruz de ignacio de la Llave para

el Ejercici “Fiscal 2016, de la Comisién Permanente de Hacienda

del EstadO\\qﬁex cluye el importe relativo.-al Tribunal Estatal
Electoral. ~/

d) Copia simple del oficio de puesta a disposicion de once de
diciembre de dos mil quince, del personal del Poder Judicial del
Estado que tenia adscripcion en el Tribunal Electoral del referido
poder.

Provincia”, correspondiente a la publicacién de diecinueve de
enero del aﬁo en curso. t

e) Un ejemplar del Periédico “Diario Xalapa Vocero de la |

Escrito en original de Carlos Gon I¢/6br éo?PltaIua Rodrlgo 858, 9067, 9090,
Rodriguez Ortega, Alejandro E arveé ez Flores, Nubla\l D 9102 y 9923

Documentales recibidas el veintiséis de enero de
Judicial y Correspondencia de este Aito Tribunal. Cogste.

'e ano en la Oficina de Certificacion

DE




DENUNCIA DE INCUMPLIMIENTO 1/2016, POR APLICACION
"DECLARADAS INVALIDAS EN LA ACCION DE INCONSTITUCI
50/2015 Y SUS ACUMULADAS 55/2015, 56/2015 Yiafz_g

México, Distrito Federal, a dos de febrero de dos mil d|eCIsgl 15

/;“;OBMAS/

Visto el escrito y anexos de cuenta, de Carlos Gonzalo/{iorroﬁg‘falua
Rodrigo Jesus Rodriguez Ortega, Alejandro Edgar Gonza 24 es, Nubia

ltzel Sosa Salas y Maria Eugenia Salazar Quezada, qu@éaén su calidad [\ —7

T
de empleados del Poder Judicial del Estado de Verafyz Y. por su propio Qy
4 e \

derecho, denuncian incumplimiento de la decla\t/na/ generaIQde\/
inconstitucionalidad decretada en la sentencia dic { a e@ez de noviembre/
de dos mil quince por el Pleno de esta Suprﬁma\ de Ju@ej }%a
Nacion, en la accién de inconstitucionalidad 5%#2015 y sus aenmpladas
55/2015, 56/2015 y 58/2015, promowdas/\poﬁlos partldos/\Mov jmento
Ciudadano, Accion Nacional, de la Revo\lmop/ Democratn@dy\Morena

formese y registrese el exped}ént/a / ;elatwo a |a Qe;\ﬁr/cla de

/N

o
En relacién con lo anterior, @m@spensable eﬁe&)ﬁfsente que los
articulos 47 y 59 de la Ley Reglamént/ana de Ias F Qc nes | y Il del

Articulo 105 de la Constutucno/rrPQ\Nca de los E{ é{dos Unidos Mexicanos,
N2
establecen lo siguiente: 7\ —/ /

“Articulo 47. Cuando cua rewéra autoridad ab\\: una norma general o
acto declarado invalido, cualquiera de las partes podra denunciar el hecho
ante el Presidente /Cle la S@rema Corte/de Justicia de la Nacién, quien
dara vista a la au da\égnalada como /re\p sable para que en el plazo
de quince dias deje sin efectos el acto. é se le reclame, 0 para que
alegue lo qu iformé derecho ¢ spoﬂda

asos

incumplimiento que hacen valer. - \ A ]
< / N\\

Si en los c , las autoridades no dejan sin
ue se trate;- résndente de la Suprema Corte de

efectos los
Justicia de acion turnara.e
vista de | s‘ale tos, si los hu ometa al Tribunal Pleno la resolucion

respectwa a s\a cuestion. Sr%} o declara que efectivamente hay una
repetlcmmo a@mamon mdebf ‘de una norma general o acto declarado
mval/de/ andara que se mpla con lo dispuesto por el dltimo parrafo del
art| ur&g&de la Con@tlmmeq O}Itlca de los Estados Unidos Mexicanos.
ona que sin se} pa}te 'en’la controversia constitucional respectiva,
S/ que\bon posterioridad a que surtan los efectos de la declaracion de
hd de una nor gerferal se vea afectada con su aplicacién, podra
&umcnar dlchoi\etcrﬁLeX:onformldad con el procedimiento previsto para
"_tal efecto en la L&/‘ﬂe\AmoarO Reglamentaria de los articulos 103 y 107
dé la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
Articulo 59. En las acciones de inconstitucionalidad se aplicaran en todo
aquello que no se encuentre previsto en este Titulo, en lo conducente, las
disposiciones contenidas en el Titulo II.”

asunto’al Ministro Ponente para que a la

/,,,

De la transcripcién anterior es dable desprender, por principio de
cugntas, del parrafo primero del articulo 47 de la ley reglamentaria de la

materia se advierte que la denuncia por aplicacién de normas o actos
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Q- \{3\0 \»‘ ~ 5012015 Y SUS ACUMULADAS 55/2015, 56/2015 Y 58/2015

$% AN Wlf declarados invalidos en una controversga p\hst[t\wonal de la

% ,g_[\\\g / cual debe conocer este Alto Tribunal rocedf; a instancia de
=S |

cualquiera de las partes, con&deraﬁd& ﬁ tales a aquellas

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
surREma CoRTE DE JUsTIC e Lanacioy JUE tienen el caracter de “entld@ésk)oﬂeres u orga:nbsye

gobierno” a que se reflere la f@eromrdel artlcuIO/T G&\je la
Constitucion Federal, en relacién con el artrel.@ /10 /de la ley @ntena

de la materia. / Q

\\

RN
Ademas, atento a lo previsto en e)/paﬂe(efercero dglﬂmchl\o 47 citado,

quienes no son parte en la controvers\écor}stltumonal yse\veén afectados

por la aplicacién de una norma g/eQe@ declarada | vaKhdg en el

medio de control de constltucnorﬁhdacV pueden deQmeLa\* dicho

aplicacién conforme al procg@n’renjg previsto para tgl to en laLey de

Amparo®. ' ”\Q
P YaR B \\J _ QQE\V

{SD))
\\w/ | /\ <) \

1Articulo 105. La Suprema gQol’tt—:'{kedustlcnsx de la Nacuonmno ﬁra en los términos que sefiale la ley
reglamentaria, de los asunto! nt // ‘
I.- De las controversias consntdqonales que, con excepd\on jz@e se refieran a la materia electoral, se
susciten entre: ya LD :

a).- La Federacion y un/léstado o} eTD|stnto Federal;

b).- La Federacion y un munlc

c).- Ef Poder Ejecutivo y el reso de la Unidn; ag(g|'y cualquiera de las Cadmaras de éste o, en su
caso ta Comisién Péﬂtqarknt\e sean como 6rganos:fedaials o del Distrito Federal; '

.- Un Estado y
e) Un Estado D|s TJderaI

- El Distrito Fed un municipio;

.- Dos mu Ci | S e@‘wersos Estados; /" Y/ :

.-Dos P s d n ismo Estado, sobre la constitucionalidad de sus actos o disposiciones generales;
Un Es Q%y d sus municipios; ;& a constitucionalidad de sus actos o disposiciones generales;
, sobre la constitucionalidad de sus actos o disposiciones

- Un Es ummpuo de ot i
gener es = a
or es e goblerno el Distri deral, sobre la constitucionalidad de sus actos o disposiciones

Do org nos constltumongle mos, y entre uno de éstos y el Poder Ejecutivo de la Unién o el

E%rge@o de/la Unién sobre | cionalidad de sus actos o disposiciones generales. Lo dispuesto en
sente /lhmso sera aplloabl ganismo garante que establece el articulo 60. de esta Constitucion.
Slé e que las controv s@\v )sen sobre disposiciones generales de los Estados o de los municipios
@ nadas por la Fed clon los municipios impugnadas por los Estados, o en los casos a que se
\\n los incisos ¢), h).y nteriores, y la resolucién de la Suprema Corte de Justicia las declare
val as, dichare mon tengfra efectos generales cuando hubiera sido aprobada por una mayoria de por

/ \lo menos ocho votos. .
\ JEn los demas casosxgs _resoluciones de la Suprema Corte de Justicia tendrén efectos nicamente
\ rf,/specto de I)askgarteszﬁla controversia. {...).
/ \\ Art|culo 10\l\'endran cardcter de parte en las controversias constitucionales:
(\\ | 1. Como actor, la idad, poder u érgano que promueva la controversia;
\ ~ /Il. Como demandado, la entidad, poder u 6rgano que hubiere emitido y promulgado la norma general o
~/ pronunciado el acto que sea objeto de la controversia;
lll. Como tercero o terceros interesados, las entidades, poderes u 6rganos a que se refiere la fraccion | del
articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que-sin tener el caracter de
actores o demandados, pudieran resultar afectados por la sentencia que Ilegare a dictarse, y
IV El Procurador General de la Repdblica.
3procedimiento que se regula .en el Capitulo VI denominado “Denuncia por Incumplimiento de la
Declaratoria General de Inconstitucionalidad”, incluido en el Titulo Tercero intitulado “Cumplimiento y
Ejecucion” de la Ley de Amparo en vigor, en el cual en su Unico articulo, se establece lo siguiente:

\

3



e

"DECLARADAS INVALIDAS EN LA ACCION DE INCONSTITU DAD
\ 50/2015 Y SUS ACUMULADAS 55/2015, 56/2015 Y 58/2015
laley

Finalmente, resulta importante sefalar que el articulo 59N

reglamentaria de la materia dispone que en las facmope§ de

DENUNCIA DE INCUMPLIMIENTO 1/2016, POR APLICACIONi:RMAS
CIONAL

mconstntucnonahdad se aplicaran en todo aquello que gfo\\e er{cuentre

f
previsto en el Titulo 11l de la invocada ley reglamentaria cﬁélas regula enlo )~ —

conducente, las dlsposmlones relativas a las controve@@s chstltucmnaIes \\\

por lo que es valido concluir que la denuncia d&incfmphmlento dﬁfl\a\j
declaratoria general de inconstitucionalidad tambien \s aplicable a as]

sentencias dictadas en las acciones de mconstrmcmﬁ\ahdad comgmgﬁ(ée/n

\

el presente asunto. \ / / Ve o N
Ahora bien, en el caso, los promove@es“denunman %]uakei Poder
Judicial de Veracruz incumple la declaratorggena/ral de |nconsfmc>0nal|dad
de los articulos transitorios octavo, |mo7;?rrafo en la /por@/ nérmatwa
ersonal’, yﬁn@eoio del decreto

de expedicién del Cédigo Electoré\ée@stado Nume?ggéz¥@ecretada por el
Pleno de esta Suprema Corte de Justble{de la Naciéh QA\N;entenma de la
accién de mconstltucmnalldad/SOﬁhﬂ5 y sus acur/n/dlaﬁas 55/2015, 56/2015

y 58/2015, declaratoria de/lrﬁkhdez/que surtio ﬁicfg el once de noviembre

que dice “los servidores publicos yrrde

de dos mil qumce con lgmohﬂcacmn de Ios/pu\r resolutivos al Congreso

> acuerdo al resolutivo noveno de
'\Jos transitorios décimo sexto y

‘para el Estado de Veracruz, el
itra vinculado, por ende, obligado
der en las mismas condiciones

Articulo 21 O/S\on pk}enondad ala erzf}g vigor de la declaratoria general de inconstitucionalidad,
se aplica la nomnaigeﬂer | inconstitucional, %l ado podra denunciar dicho acto:

1. La den cna se*‘a: ante el juez de| dlS e tenga jurisdiccion en el lugar donde el acto deba tener
ejecucion, t(f;l;(u e ;ecutarse se este\e;écu apdo o0 se haya ejecutado.

Si el act nciado puede tener\e@eeﬁelon mas de un distrito o ha comenzado a ejecutarse en uno de
ellos S 1eodtandose en otr se llevara ante el juez de distrito que primero admita la
denun ge}su defecto, aquél q ﬁ\JEte actuerdo sobre ella o, en su caso, el que primero la haya recibido.
Cuandg\é cto denunciado n /e\me/\a ejecucion material se tramitara ante el juez de distrito en cuya
]uns cCi ida el deancMnte

/EI juez de distrito dara v ta“a aspéhes para que en un plazo de tres dias expongan lo que a su derecho

S
</r\anszurrldo este plazo, dictar4 resolucion dentro de los tres dias siguientes. Si fuere en el sentido de que
Ia norma general inconstitucional, ordenard a la autoridad aplicadora que deje sin efectos el acto

denunmado y de no hacerlo en tres dias se estaré a lo que disponen los articulos 192 al 198 de esta Ley
en lo conducente. Si fuere en el sentido de que no se aplicd, la resolucién podré impugnarse mediante el
recurso de inconformidad;
Il. Si con posterioridad la autoridad aplicadora o en su caso la sustituta incurrieran de nueva cuenta en
aplicar la norma general declarada inconstitucional, el denunciante podra combatir dicho acto a través del
procedimiento de denuncia de repeticion del acto reclamado previsto por el Capitulo Il del Titulo Tercero
de esta Ley.
El procedimiento establecido en el presente articuio serd aplicable a los casos en que la_declaratoria
general de inconstitucionalidad derive de lo dispuesto por la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y |l del
Articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
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Q 3\ DENUNCIA DE INCUMPLIMIENTO 112016, POR Apgli%‘mén gE NORMAS, ..

S ﬁé,wu) n \ : DECLARADAS INVALIDAS EN LA ACCION DE | ITUCIONALIDAD

fg "' UU°\>° AN ' 50/2015 Y SUS ACUMULADAS 55/2015, 56/2015 Y 58/2015

(f.’ '\‘W\\\\) \m u;y: en las que veniamos desempefiando mﬁ‘ft funciones,

szat L/ro lo cual no ha acontecido, aun cuando el iciembre del

*3&\*»[\\\3;/ aflo proximo pasado y el seis de ene%iSc gsta anualidad,

. S presentamos individualmente dlversczs ritos, en los que
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACISNy ~ MOS pusimos a disposicion del PodenJDd%fal del Estado,
supRema CORTE DE JusTicia e Lanacoy SOlCitAndole  nos  informara cuaL seria | nuestra \)a 7

adscripcion, peticiones a las que r;’resxdeﬁte de este \

no ha dado respuesta, pese tRe no exnste

impedimento para ello, ya que el nuevo Tﬂt\ a(q 9ctoral del E§ n‘lké
la actualidad cuenta con un presupues autquzado para s \dg ido
desempeno, toda vez que, en el r —transitorio déci exto

transcrito, el Congreso del Estado a Q\a “unapartida [%ris“uphe\stal para
re

su debido funcionamiento para lo qu del dos mil quince. .

Asi mismo, es de mencionar que en s de dlClembrgdve\haﬁo pasado
el Congreso de referencia, de /i@ual nera aprobd! pa?/a el Tribunal
Electoral del Estado, el presupue orrespondlent perfodo del afio
dos mil dieciséis (Gaceta legislati bJI/cada el 23 de\dm@ bre de 2015)

(...) > -
Por consiguiente, tomando @@ ideracion qugl\s%@mas emitidas

por la Suprema Corte de t|C|a/d la Nacidn, son d publico y de
observancia obligatoria, de aeqlsi(do con lo/dispuesto en el articulo 43 de
la Ley Reglamentana{é‘a\s Fracciones I 'f Articulo 105 de la
Constitucion General d “ﬁepubllca de/ m Qﬁi £ los argumentos y
decisiones establecidas enﬁ’és mismas, da cuando menos por
ocho Ministros, sm(nde\ﬁue en el presem}{sunto estamos en presencia
de un desacato, \razon por la que los s solicitamos la valiosa
intervencion de ¢) Presidente de Z§ ble Corte, asi como en su

oportunidad, ’(aﬂde los senores Mini que integran el Pleno de la

misma, par. Rlue\pcfr lo expueég oder Judicial del Estado de
" Veracruz &%ﬂé\con la sentencia ‘&

readscritos en—los mismos %g
respet n ‘nuestros derec

/prerrogativas laborales adqumdos

y ha ta’ d}tenemos entenfdido) a ninguno de los servidores publicos
-abaja ﬁs en el otrﬁ& Tribunal Electoral del Poder Judicial del
Est %\Zéracruz "

\ro anterlo bnrnos eI pago de la primera quincena de
Y. {Le{ afo e o lo que actualiza el incumplimiento de la
\mu itada sentenc'v nciada por ese maximo Tribunal del pais, lo
%uaﬁ da lugar al i |n| rocedlmlento de ejecucion respectivo.”

/ (L,o anterior evrdéb a que los promoventes de la presente denuncua de
,\andmphmlento Rﬁaphsééuon de normas declaradas mconstltucnonales en la
\\a cién de mcbvsmuponahdad 50/2015 y sus acumuladas 55/2015, 56/2015

/’*"\ y/ 58/201@ \Wartlculares que dicen haber traba]ado en el Tribunal
K\ | Electoral del Poder JudlCIal de Veracruz y que acuden ante este Alto

V Tribunal en defensa de intereses individuales, para que el Poder Judigjal del
Estado cumpla con lo determinado en los efectos de la sentencia difta aen

el medio de control de constitucionalidad de mérito.



DENUNCIA DE INCUMPLIMIENTO 1/2016, POR APLICACION D NORMAS
"DECLARADAS INVALIDAS ENLA ACCION DE INCONSTITUCI IDAD
'50/2015 Y SUS ACUMULADAS 55/2015, 56//2013 Y 58/2015

En ese orden de ideas, los promoventes hacen valer 9 ﬁbﬂc\%de

incumplimiento por aplicaciéon de normas declaradas mvahda& en I;L accion
de inconstitucionalidad 50/2015 y sus acumuladas 55/ ?6/ 015 y
58/2015, a partir de lo que consideran afectaciones a s@ QeWe hos como [\ ¥—7
empleados del Poder Judicial del Estado de Veracru: @ wnt/ orme a Ias \y
adecuaciones legislativas elaboradas por el Congresei&( glonadas p rAe\
Ejecutivo estales las cuales se materializaron e \os ambulos transnorlosM
décimo sexto y décimo séptimo del decretq/de\e\ dicion @ gq\o‘tgo
Numero 577 Electoral del Estado, en virtud deq\he m}enmonan quehgsja la
fecha de presentacion de su escrito de der( nma(ho han sido rg&&sgltos al
Poder Judicial de Veracruz en los mns*#os%ermmos en \Q@fueron
contratados, respetando sus derechosﬂ%ﬂg af/ga'uvas Iaboraleggéqmrldos
|onant;es on\pérsonas que

&N
acuden por su propio dereché\s\ Ser parte e tag acciones de

es particulares

Asi, resulta evidente que Ios a b{a

inconstitucionalidad acumuladas en deic/ansa de sus qn@re
por verse afectadas con Ta\apllcamon ﬁéf mormas declaradas
inconstitucionales en di cé\meeﬁos impu atwgs/ y, en esta légica,
conforme a las con&d@rﬁcmmés desarroII% on antelaciéon en este

proveido, no ha Iugaféad ir la denun *'ﬁé
valer ante este Alt /f ‘bu@l con funda\e t

e/lncumphmlento que hacen

nto en lo dispuesto en los dos
primeros parrafo iﬁﬁlo 47 de I ey reglamentaria de la materia.

No obstan \a erior,

salvo los derechos de los
promovent?s yara-que hag "er la denuncla por incumplimiento de
la declaratgr\a\de 1nconst|tau%ldad que deriva de lo dispuesto por la
Ley Rgg’ramenta/ ria de las’ F?abcmnes I y Il del Articulo 105 de la
Constltu\RQn/APohtlca d@l@g&s@gos Unidos Mexicanos, en la accion de
mcz(nstn\\alonahdad Smw/sus acumuladas 55/2015, 56/2015 y 58/2015,
%on\fqrmyal proc rimentt{prewsto para tal efecto en el articulo 210 de

\\J
KLE/V e Amparo.
%tlflquese Por lista y mediante oficio a los promoventes en el

icilio senalado en su escrito de denuncia, por medio de despacho que

se Iigr

~. ) . -
“Articulo 157. Las diligencias que deban practicarse fuera de las oficinas de la Suprema Corte de Justicia
o de!l Consejo de la Judicatura Federal se llevaran a cabo por el ministro, consejero, secretario, actuario o
juez de distrito que al efecto comisione el 6rgano que conozca del asunto que las motive.

en términos del articulo 157* de la Ley Orgénica del Poder Judicial

6
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' Q0( ‘mb DENUNCIA DE INCUMPLIMIENTO 1/2016, POR APLICACION DE NORMAS, ..o
A ‘ ,w SN \ "DECLARADAS INVALIDAS EN LA ACCION DE INCONSTITUCIONALIDAD
~ 1/
3 ‘“ UU%\*‘\\N '50/2015 Y SUS ACUMULADAS 55/2015, 56/2015 Y 58/2015
53' ‘Véww WJ! de la Federacion, para los efectos Ieggfeg\a\qge haya lugar
o f" N/
q‘( = V]" y, en su oportunidad, archivese ediente como
y o~ \\\ - > .
asunto concluido. L \\\w/
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION y
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION AS' lo proveyo y flrma el M\KB st Marja ar

Morales, Presidente de I S(Mema gorte d
la Nacién, quien actia con Rubén Jesusﬁ:ar/ Batron
Seccién de Tramite de

oversias Constitucionales
. S

Inconstitucionalidad

Tribunal, que da

7 .
/Y
LY L)
N?\\\Q /
IENDO LA
/\m : _
/ K\\%RESADOS ‘ ECHa ANTE
~ ~MEDIO pg LISTZ, ARECIDO 1,08
D)) Cacion, pop
PN
J )
N P
* S
‘/ /"“\\\\ k k\J:\/ /
\ \ /" /" sﬁ I /
. QY

/
~/

| Esta hoja corré&@de al proveido de dos dé febrero de dos mil dieciséis, dictado por el

Ministro Luis Maria Aguilar Morales, Presidente de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion, en la denuncia de incumplimiento 1/2016, por aplicacion de normas
declaradas invalidas en la accién de inconstitucionalidad 50/2015 y sus acumuladas
55/2015, 56/2015 y 58/2015, promovida por Carlos Gonzalo Corro Pitalta, Rodrigo Jesus
Rodriguez Ortega, Alejandro Edgar GonZXdlez Flores, Nubia Itzel Sosa Salas y Maria
Eugenia Salazar Quezada, por su propig| derecho y en su calidad de empleados del

\)?@ Judicial del Estado de Veracruz. Cofiste.
1
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