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CONTROVERSIA CONSTITUQ&DNA 511201 2.

ACTOR: MUNICIPIO DE \/URIR\ ESTADO DE

o, [—C;[“‘,?g”/// | GUANAJUATO.
g&:;;,[f?\;\:; | SUBSECRETARIA GENﬁRA\BE XCUERDOS
, | SECCION DE TRAME &EV CONTROVE SIAS
ODER JUDICIAL DE LA FEDERACION CONSTITUCION ALE{\ { DE ACCIO?
JPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION | INCONSTITUCION&‘LIDAD 71 \,J
En México, Distrito Federal, a CIn\QO gi?f

j ulio de dos mil ﬁqbe Qe da
cuenta al Ministro instruct r José Ff,/rnando Franco Gonzalez
Salas, con el oficio y anexos uét;n Almanza Arﬁ%? Sindico

del Muni@:ipio de Yuriria, Estad %UW9; registrado por la
Oficina de Certificacion d"rci% respo ;nmx este Alto
Tribunal ¢on el nimero 3 6&1\(3 | W <~ O)

I \ ) /) NG <

A N
| e (D)
<N\ A~
Mex1co,;lD|str|to Fe&q\a'r/gcmco de Juh’bdéfps mil doce.
N \\ )

Visto eI escyitg /y anexos de Agu S manza Andrade,
Sindico del Mun c1 |o yYurma Est e Guanajuato, por el
)

que promuev é@ﬁmversm cons
Ejecutivo y otras autorldades de&l 9A ti

siguiente; / \

“gé %bel Gobernado
ajuato, se dema
ﬁr@%lones auto?& \/
iﬂmiﬁdoi para que’sus su

del Gobierno del Estado de
tor General de Contabilidad

en contra del Poder

/ /Gubern al 08 la Secretaria de Finanzas y
/\ dmini: del Gobierno del Estado de Guanajuato y
Dlrector de(Cu nta Publica, de Ia Secretaria de Finanzas

Gobierno del, Estado de
Guan' como oOrganos derivados e inferiores

jerarq del Gobierno Constitucional del Estado de
Guanajydto, procedan a descontar de manera indebida
dqug art:c:pac:ones que le corresponden al Municipio

wque\repj’esento del Fondo de Fomento Municipal, por el
Sconcept& de “DAP por amparos 70%”. Concretamente,
&eﬁ'e{:lama la invalidez de los dos ultimos descuentos

O ) ~rque se realizaron a mi representado por el referido
Vo~ / /\ gncepﬁo de “DAP por amparos 70%”, los cuales se
/ Q\\ fontlenen en los oficios numeros D.G. C G. No. 2471/12,
K\V / expedlente 35/12 y D.G.C.G. No. 3446/12, expediente

~/ 35/12, de fechas veinticinco de mayo de dos mil doce y

vemtlcmco de junio de dos mil doce, correspondientes a
las part:c:pac:ones de los meses de mayo y junio del
mismo| ano, respectivamente, suscritos por el Director
General de Contabilidad Gubernamental de la Secretaria
de Finanzas y Administracion del Gobierno del Estado
de Guanajuato, mismos que exhibo a la presente
controversia constitucional como anexo dos y tres.
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2.- Asimismo, se reclama la invalidez de Ias ulterloreéf \ -
Hebldos de
que s
represento mensualmente por el concepto |“DAP- or\w/

que emita o gire la autoridad dem ndida

ordenes para llevar a cabo los descuentos in
las participaciones que le corresponden al Mur

amparos 70%”,

icipio

a las autorldades subalternas que han, uedado/
sehaladas con anterioridad, a partir del meI /de” _[UTNO
(sic) de dos mil doce y los meses subselﬁ‘gemés al

anterior y hasta que se resuelva la presente c?r»&

constitucional.” |

Con fundamento en los articulos 105, fracol” on IW@O i), de IaN \\\
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexrcg e<,/11 parrafo/s“ \\/

rsia

primero y segundo, de la Ley Reglamentaria de Ka@FraccuoneS IAQJ

del Articulo 105 de la Constitucion Politica d los/Estados Unldos‘\
Ls Clwl\s(we

Mexicanos, y 305 del Codlgo Federal de g/r

?lmlent
aplicacion supletoria; en términos de arfﬂs\ulN de la cﬁaditg se

tiene por presentado al Sindico ma@nte con la p
\

que ostenta, en representacion del Munlbfplo actor, de

con la documental que al efec/ {Xﬁbe y se adn{ te

demanda de controvers/“ \consfltumonal

ersghalldad
co }bﬁﬁldad

@ \tramite la
*Kace valer,;

) para oir y

asimismo, por designﬁde@gados y d@ jl.f ,
S ! S~ ’
recibir notificaciones & }9 ciudad, y por /ofrelmdas como

pruebas las docuy‘f a@que acom a Aa_

n

la dik=manda, las

cuales se relacw la au Fncra/ de ofr=cimiento y
desahogo de p}u sNalegatos / ~

De conjbtmﬁad con lo px
I, y 26, par o\prlmero de la'¢ c]ta\

como ﬂemqua/do al I%qd@ Ejecutivo del

ley reglamentcf
|

por los artlculo<l 10, fraccion

ria, se tiene
Estado de

el escrito de

Guanajhg\fo/gl que deb&;raﬁ\é}quazarse con copia d

demahda | Sus anexbv \para que presente su c

Pntestacmn

dﬁ«ntr del/ plazo detrg‘hta dias habiles contados a partir del

%@wente al en que su?taiefectos la notificacion de ecte proveido.

Sin embargo, no ha lugar a tener como‘

autoridades

demandadas al Secretario de Finanzas y Administracion, al

Director General de Contabilidad Gubernamental ni z?l Director de

Cuenta Publica, todos del Gobierno del Estado de

EGuanajuato,

\/ .

/\
-

[
(\\\‘

N

N

toda vez que son organos subordinados del Podgr Ejecutivo />/

| .

V
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“ WU“ \? local, siendo aphcable la jurisprudencia P. IJA#ZQO} emitida por
\lQ/\‘\N\\
ija el Tribunal ’Pleno de rubro: “LEGITIMACbM PASIVA EN
—"::V;;-:é CONTROVER SIAS CONSTITUCIONALES\\AR#ZCEN DE ELLA
ODER JUDICIAL DE LA FEDERACION-OS ORGANOS SUBORDINADOS.” <\(§em\anano Judlmér\de la
JPREMA CORTE DE JUSTICIA DELARACOR: o 4o ra i ysu Gaceta, Novena Epoga,/Tﬂmo/Xll agosto c@§ il
. "\
7 ?
Como !Io solicita el pr né con fundaﬁne\jo en el

articulo 10, fraccnon 11, de I%Ley\i%lament%@/deﬂa%atena se

tienen com01 terceros int rés}i/ds alos re;tante;s Municipios

pagina novecﬂentas sesenta y SIete)\ e,
l

del Estado de GuanajaatO(por tanto, desgreg vista con copia
de la demanda y sus a\ﬁexoy para que e;rr eTpIazo de treinta

_/

dias habllesl conpa%r% partir del S|g aI en que surta
efectos la nOtIfIC on d<a7este provWamfleS’ten lo que a su
derecho con\/e\n/gq\
o Oﬁ
Con oyo en los ar’gﬁ ul de

Reglamenta\a y) 305 del Q/ =

la invocada Ley

ederal de Procedimientos

C|V|Ies/dq\phcécmn supl Qa>én términos del articulo 1° de la

N
O\ e
Q\J\ requerlmleﬁ
/ / / A
A D@&%ﬁrmldad con los articulos 10, fraccion IV, y 26,
/ \\ prlmér Apaﬂ/*afr@ de la Ley que rige el procedimiento de las
\ /\\ ; conk&vér}las constitucionales, con copia de la demanda y sus
N/
Q\\ o \@e@s/deselwsta a la Procuradora General de la Republica,
K / para%ue haSta antes de la celebracion de la audiencia de ley,

manifieste lo }que a su representacion corresponda.

A fin deéintegrar debidaménte el expediente, de conformidad

~con el articulqi 35 de la Ley Reglamentaria, asi como en la tesis del
Tribunal PIéT-;no CX/95, con el rubro: “CONTROVERSIA

CONSTITUCIONAL. EL  MINISTRO INSTRUCTOR  TIENE

()/3
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FACULTADES PARA DECRETAR PRUEBAS PARA ME. QR\
PROVEER.”, consultable en la pagina ochenta y cmq;o del TomQ Il ﬂ

/
correspondiente al mes de noviembre de mil noveuentos nQvén w )
cinco, de la Novena Epoca del Semanario Judicial de1 la Rgaéﬁaa }n- - /<\\;7
y su Gaceta, se requiere al Poder Ejecutivo del/ Estado de [ ﬁ\x/\

0 ~ OV

Guanajuato, para que al contestar la demanda, envi

Tribunal copia certificada de todos los antec e;

impugnado; apercibido que de no cumplir con 1%Nenor se 4[\ \\
aplicara una muita en términos de la fraccion Kéér aj’[lculo 59 dér \\/

Cédigo Federal de Procedimientos Civiles. | A\ /\\\ -/

I
/ —
/ \> \\\

A efecto de acordar sobre la sollcﬂud de suspensmn deJo;/

|
actos impugnados, con copia cer’uﬁé@aé | escrito de d,e@ da

y sus anexos, formese el cuader/(gl@ﬁémtal res L@V\Q

SN
Con fundamento en el artlcuNj del mencmnagﬁo@édlgo
Federal de Procedimientos ﬁfyﬂ&\ hagase la ;ce}ﬁflcécmn de
los dias en que transcurre \Qézo/otorgado en ésl/ef/broveldo.

Notifiquese por Ilsté Nante oficio N;;Qrtes.
Lo proveyo y flfelwhmstro ins ui Jo':e Fernando
Franco Gonzalez /ﬁ | s\ty.uen actua &nle
Antonio Ceped&émaj?ecretano\ fa-Seccion TJe Tramite de
Controversias ‘&o\ itucionales \% / de Aqmones de

|Acuerdos de

lice *mado Marco

sta ﬁ@,\forresponde(\rp d”o de cinco de julio de dos mil doce dictado por el
gkﬁfo iinstructor José Fe \vﬁz’ando Franco Gonzalez Salas, eéh la controversia

stitucional 51/2012/pT ovida por el Municipio de Yl'.rlria, Estado de
Guanajuato. Const€. l‘
W
;?@ |
f! 4





