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ASI COMO, EN SU- CAso«\@

PUBLICADO: B /fﬁj%\“@
e) La invalidez del decreto ‘por el.que se reforma el arhculo 96 mismo
que quedara - comprendld el capitulo V del Titulo Quinto; de la

‘Constitucion Politica' del Estado Libre y Soberano de Quintana Roo,
“mediante el cual se_crea la FISCALIA GENERAL DEL ESTADO COMO
UN ORGANO C TITUCIONAL AUTONQMO DOTADO DEf
PERSONALIDAD JU DICA Y PATRIMONIO PROPIO,, publlcado, en ieI ¥
“Periadico Oficial deI Estado de Qumtana Roo con fecha 25-de’ Junlo del’? E
afo 2016.
: ..P-la promulgacnorg y put;hcacnon en: eI Penodlco Of ficial deI @stgado -de {
- /i "fdcha 21°de~Junio dél ‘afio: 2016jen su tomo II "NUmero 54 Extraordinario- ‘J
Bis, Octava Epoca del Decreto Ntimero 410, por el que se determina el
cambio provisional de la sede del Poder Legislativo del Estado de
“Quintana Roo, ordenando iniciar su vngencna al dia sngunente de la
publicacion en el Peridédico Oficial (sic). ,
g) La promulgacion y publicacién del decreto nGimero 419 por el que se
aprueba el nombramiento del -ciudadano Javier Félix Zetina Gonzalez,
como Titular del Organo de Fiscalizacion Superior del Estado de Quintana
Roo, publicado en el Periédico Oficial del Estado de Quintana.Roo con
fecha 25 de Junio del afio 2016, en su Tomo I, Nimero 57 Extraordlnarlo -
Octava Epoca. |
h) La Promulgacion y publicacion del decreto nimero 420 por eI que se
aprueba el nombramiento del ciudadano L.C. Hugo (sic) Favio Bonilla:
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Iglesiagl como Titular Suplente del Organo de Flscclhzaplon Superior del
Estado|de Quintana Roo, publicado en el Periédico Oficial del Estado de

57 Extraordinario, Octava Epoca.

QUINT CONCEPTO DE INVALIDEZ - El articulo 77 en relacién a las
fracciories I, II, IV y V, del articulo 101, ambos de la Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberano de Quintana Roo, asi coma el articulo 66 de
la Ley del Organo de Fiscalizacién Superior del Estado|de Quintan Roo,

por cuanto establece que para la eleccion del Titular del Organo de
Flscaliclon Supenor del Estado de Quintana Roo, y TlLuIar Suplente del

%a Roo con fecha 25 de Junio del afio 2016, en sul Tomo 1l, Nimero

Organg de Fiscalizacion Superior del Estado de Quintana Roo, es
necesario que el aspirante sea mexicano por nacimiento., Este requisito se
estimé Violatorio de los articulos 10. y 32 de la Constltum()n General de la
Republica. (...) ' |

Por talés motivos ‘solicito la invalidez del artlculo 77len relacién a las
fracciones |, Il, IV y V del articulo 101, ambos de la Constitucién Politica
del Estado Libre y Soberano de Quintana Roo, asi camo el articulo 66
de la Ley del Organo de Flscahzamon Superior del Estado de Quintana
Roo (.. - _

{)."
Por su parte, en el capitulo correspondiente de la demanda,
ctor solicita la suspension en los siguientes términos:

“CAPITULO DE SUSPENSION
Con fi
Fracciohes 1 y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados

Unidos |Mexicanos, SOLICITO LA SUSPENSION DE L’OS EFECTOS Y

CONS CUENCIAS DEL DECRETO IMPUGNADO, pues el hecho de que
el decréto sed una individualizacién de las normas que revén la creacion
de la |FISCALIA  GENERAL DEL ESTADO COMQ UN ORGANO
CONSTITUCIONAL / AUTONOMO, DOTADO DE PERSONALIDAD
JURIDICA Y PATRIMONIO PROPIO, este no implica qlhe Su suspension
ponga en peligro la institucion del orden juridico mexicano, pues no se
trastocan ni quedan en suspenso las facultades conforme alas cuales la
Procurdduria General de Justicia del Estado de Qumtang Roo ejercer (sic)
sus facultades, porlo que con el otorgamiento de esa medida cautelar no
se pro lice una afectacion grave a la sociedad, porque IBS beneficios que

se pretenden obtener con el decreto no derivan automaticamente de su

entrada en vigor, sino que serian el resultado de la aplicacion exitosa de
las medidas que preveé a lo largo del tiempo.

damento en el articulo 14 de la Ley Reglamentaria de las

- Ademas, el diferimiento de las acciones contenidas en
hasta e tanto se resuelve el fondo del asunto, no frustra

, pues su obtencién no depende de la inmedi

e| citado decreto,
los objetivos que
atez con que se

sino ‘de la idoneidad de la polltlca y| de su debida
mstrum ntacnon Io que requiere de un proceso prevmblemente mas largo
‘ 2 |la controversia

CIONALES. LA
DE NORMAS
CONTRA DE SU

> las Fracciones |
Est_ados Unidos

el
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] '«@m&%ﬂ\\\“\ 9 generales tlene como finalidad que no se paralice el
A ; W AN \\\)\)\ W despliegue de los efectos de la norma, ‘que se traducen en
% QCW{; W// - su fuerza obligatoria Yy, por ende, cuando en la controversia
%E\h\}& %"~ constitucional se impugna una norma a través de su primer
= - actode apllcacmn de proceder la medida cautelar solicitada, .

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION . S€ Suspenden los efectos y consecuencias del acto concreto
supRema CoRTe DEJUsTIc DeLanacion . € aplicacion de aquélla, pero de ninguna forma la validez de’

' :  la disposicién legal aplicada. En otras palabras, cuando se
impugna una norma general a través de su primer acto de aplicacion, la
concesion de la- suspensién en contra de ese acto no paraliza la
“aplicacion y eficacia de la norma a todos ‘los casos que se susciten con-
‘posterioridad a dicha medida cautelar; pues la norma, en observancia de
su generalidad, ‘obligator eda validez, sigue vigente en el sistema -
juridico, y, por tantg’\, dnicamente, se /gusgenden los efectos y
consecuenmas del acto en el _gue Ia auf orldad invoca o aplica la

dISQOSICIOlLl‘ pugnada. ( ) |
Ahora b}‘h) la sus}n,ens FSlas’/éngtltucmnales se

encuentram egulada ~en?;o§>§gé§}ﬁs)wk 1{%@6\17 -y ,«18 de la’ Ley |

A R o SRR R BL '

R Iamentana de Ias Fraccm’ﬁes Ly I hdel Articul 0,10~
eg t., My\}b@ ‘%ﬁ\}‘ W\%

Polltlca«de‘ Ios Estados UnIdOS‘ iMex1canos*1

que: (\Q&m \Q}\;\b
%?

1. %aProcede\taoﬁcnoQog \p%ilc]

decretada gren od om.ento haézc\a*

.

i Ia c’uafli podra ser .

definitiva: ”Ji’ ~{ h
2. 'Procede\respectwdemacto f
' eeba Y N R & ;’
puedan ser suspendldos sus efectosao consecuenmas /
: %‘»je e BN %.,,U @y/
3. “/No podra. =otorqarsev,,_ Ios Casos aen que controversna

OV BNt gom | ey B O k Aa
constltucmnal se hublera' planteadarespect9=de Riormas gehe Ies

@-ﬁ’f’%

1Articulo 14, Tratandose de las controversias constitucionales, el ministro instructor, de oficio 0 a petncnén
de parte, podra conceder la susgensnén del acto que las motivare, hasta antes de que se dicte la sentencia

definitiva,'La suspensién se-con con base en |os elementos que sean. proporcionados por las partes ’
_/ 0'recabados por el mmnstro instruc{er en- térmnnos del articulo 35, en aquello que resulte apllcable .

La suspensnén no podré otorgarse en aquellos casos en que Ia controversna se hublere planteado respecto #
*de normas generales™ e e e =

Articulo 15. La suspension no podra concederse en los casos en que se pongan en pellgro la segundad 0
~_.economia nacionales,. las |nst|tumones\fundamentales del orden juridlco mexmano o pueda_afectarse
) gravementera |2, sociedad en una proporcnén_}mayor a Ios beneftc:os que con ella pudlera@tener eIJ

_ o A i ke
solicitante

Articulo 16. La suspension se tramitara por via incidental y podré ser soIncntada por Ias partes en-cualquier
tiempo hasta antes.de que se dicte sentencia definitiva.
Articulo 17. Hasta en tanto no se dicte la sentencia definitiva, el ministro mstructor podra modificar o.
revocar el auto de suspensién por él mlsmo dnctado siempre que ocurra un hecho superveniente que Io
fundamente.
Si la. suspensnén hubiere sido concedlda por eI Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién aI
resolver el recurso de reclamacién previsto en el articulo 51, el ministro instructor sometera. a la. -
consideracion del propio Pleno los hechos supervenientes que fundamenten la modificacion o. revocacnén:
de la misma, a efecto de que éste resuelva lo conducente.
Articulo 18. Para el otorgamiento de la suspension deberan tomarse en cuenta las circunstancias y
caracteristicas particulares de la controversia constitucional. El auto o la interlocutoria mediante el cual se
otorgue debera sefalar con precisién los alcances y efectos de la suspension, los 6rganos obligados a
cumplirla, los actos suspendidos, el territorio respecto del cual opere, el dia en que deba surtir sus efectos
Yy, en su caso, los requisitos para que sea efectiva.
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'No se concedera cuando se pongan en peligro la seguridad o
nacionales, las instituCiones;,ff;_undam'ental’eQi del orden juridico

o pueda afectarse gravemente a la sociedad en una proporcion

mayor a los beneficios que con ella pudiera obtener el SCLlicitante;

5.
ocurra un

6.
circunstan

constitucio

El auto de suspension podra ser modificado o revocado cuando
1echo superveniente que lo fundamente, y

Para su otorgamiento - deberan teﬁersé en cuenta las

sias  y  caracteristicas particulares de| ' la  controversia

nal. |

Al respecto, el Tribunal Pleno de esta Suprema
jurisprudelcial cuyo rubro y texto sefialan lo siguiente:

“SUSPENSION
NATURALEZA Y

/] v
C:Iorte emitio la tesis

C(JNSTITUCIONAL.
“en ./ controversias

EN CONTROVERSIA
FINES. La ‘suspension

constitycionales, aunque con caracteristicas muy particuiares, participa de
la naturaleza de las medidas cautelares, por lo que en primer lugar tiene

como

preservar la materia del juicio, asegurando provisionalmente el

bien jufidico de que se trate para que la sentencia que, en su caso,
-declare| el derecho de la parte actora, pueda ejecutarse eficaz e
integramente y, en segundo, tiende a prevenir el dafio trascendente que
pudierd ocasionarse a las partes y a la sociedad en 'geheral en tanto se

resuelve el juicio principal, vinculando a las autoridades

1 : ;
contra las que se.

concede a cumplirla, en aras de proteger el bien juridicot:ie que se tratey
sujetandolas a un régimen de responsabilidades cuando no la acaten.
Cabe destacar que por lo que respecta a este régimeh, la controversia
constitucional se instituyd6 como un medio de defensaLentre poderes vy

oérgano$ de pbder, que tiene entre otros fines el bienes
que se| encuéntra bajo el imperio de aquéllos, lo qué

. particul
suspen
con dic
articulo

- 105 de

Como|

suspensio
las medidz

la materia

ar de la persona
| ‘da un caracter
ar al régimen de responsabilidades de quienes lnCumplen con la
5ion- decretada, pues no es el interés individual el que se protege
1a medida cautelar, sino el de la sociedad, como se reconoce en el
15 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones EI y 1l del Articulo
a Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos”.2

se advierte del (criterio jurisprudencial antes transcrito, la
1 en controversias constitucionales participa fe la naturaleza de

s cautelares por lo que, en primer lugar, tiene como fin preservar -

del juicio, a efecto de asegurar provisionalmente el bien juridico

juib}ap\'

e trate para que la sentencia pueda e[iecutaréé eficaz e

ite, de modo que tiende a prevenir el daﬁlg trascendente que
. . |

asionarse a las partes y a la sociedad en tanto se resuelva el

ipal.

h .

-y

Tomo XXVii c
nimero de reg

2Tesis 2712001, Jurisprudencia, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de

la Federacion y su Gaceta,
rrespondiente al mes de marzo de dos mil ocho, pagina mil cuatrocientas setenta y dos, con
stro 170007. ' :

4
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ﬁ\%‘[?\\‘\\&ﬁ/ -~ se-ejecuten los actos |mpugnados o que se produzcan o
IS ,
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: contmuen reallzando sus efectos hasta en: tanto se dicta

SUPREMA CORTE DEJUSTICIA DELANACON - gentencia en el expedlente prlnC|paI a efecto de preservar

g

g

 VIIIEn los demas casos en que la improcedencia: resulte de aIguna dlsposmlén de esta Iey'

la materia del juicio y evitar se causen danos y perjwcms |rreparables alas
partes o a la somedad siempre que la naturaleza del acto lo permita y, en
su caso, no se actualice alg ﬁ Ias%hbucmnes que establece el
numeral 15 de la ley regIaTen;am de}au ate

Precisado lg_ anterlor es menesi r d aca/fue -en el caso eI

Munlcnplo actcg‘\en su escnt@") i;‘hf*?oz?r vierte la a‘co Asti tucmnalldad de
‘\

los decretos\lgglslatzes 41‘@?; A % 179 'y§420 \;EI com0~del articulo 77 de |

i) 7 R
la Constltmn Politica-de Ia(’é“‘ ; ‘med'ﬂ‘%\ n{c:z :»"”- ﬁ el diadela
\\“a . %\ X N

fecha enﬁel cuaderno&’p’r’;ﬁmb e la } {fs@ \co:{;{r%e{sm C:enshtucuonal

"ﬂ z -H LA
en ung arte se admitio a tra manda‘*e Dsivamente, respecto de
B S K%&f’;;m)\m\ﬁw VT2 ,

E_’»
ﬁ
(O
Q.
CD

Iocal cal

la impu nacmn yal decreto’41.1 v por el QI}é se r;\f‘é)rl ajel articulo 96 de la

Consitggcﬁn rogz;al@e%%&% ;‘;T\\f\%ﬁ\‘swnla ﬁ|s§callgi?3’ieneral del

Estado ?g%% a‘é«_%e:ﬁ{ i o0 % '\%ji"ﬂfﬁ‘?gt?mm de junio de

este afio (y,{j tra{%‘é’rte ;"i“ Of . :g}nenteﬂmprocedente la

demanda envcuanto NE) m‘cogstlt ucio] ag | (gye I/q/;s/;gecretos legislativos
teulg) .fde;;;}g,:g’gnstltUC|

5
410, 419y 4202%%icomo , |
actualizarse 'la causa&def‘lcrﬁ eder cia£prevista®en la fraccion\ VIl deI

W“““’

articulo 19% de la ley regla ria™ teria, en relacmn c

fraCci()n 14 de Ia:Constituci()n Polltlca de los Estados Unidos Mexitanos

L e
3Artu:ulo 19 Las controverSIas constltucmnales son |mprocedentes ( )

¢ s P ERT
4Articulo 105. La Suprema Corte de Justicia de la Nacién conocera, en los términos que sefale la ley
reglamentarla de los asuntos siguientes: g g
SI* De’ las controver3|as constltucmnales ue;con excepcion 1 de Ia sf e se réfieran a'la materia electoral Iss’e .
~/susciten‘entre: * S - ﬁ - N p R AN ) q o L M R ) *-x«_;aoka;‘i \j
a).- La Federacion y una entidad federativa; ‘
b).- La Federacion y un municipio; ' ;
c).- El Poder Ejecutivo y el Congreso de la Unlén aquél y cualqmera de las Camaras de éste o, en su -
caso, la Comision Permanente; _
d).- Una entidad federativa y otra;
e).- (Derogado, D.O.F. 29 de enero de 2016) -

o il

~ f).- (Derogado, D.O.F. 29 de enerode 2016) -

g).- Dos municipios de diversos Estados; ' '

h).- Dos Poderes -de ‘una mlsma entldad federatlva sobre la constltumonalldad de sus actos o
disposiciones generales; _
i}.- Un Estado y uno de sus municipios, sobre la constltuclonalldad de sus actos o dlsposu:lones
generales;

- Una entidad federatlva y un Municipio de otra 0 una demarcacion terrltonal de la Ciudad de Méx1co
sobre la constitucionalidad de sus actos o disposiciones generales, y

5
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:Ie mteres legitimo deI promovente y, & -:ento a lo previsto en

255 de la mencionada ley reglamentaria. J

bien, teniendo en cuenta que el 'dec‘retJJ 411 es el Unico
jislativo que se tiene como impugnado en egte medio de co'ntrol
5n del Estado de Qumtana Roo, sin que del estudio mtegral de

la se advierta, ademas, que se |mpugn&acto de apllcacmn
- o

dicho precepto constitucional local.
e orden de ideas, a fo;a veintiuno del escrito de demand.a el
omovente literalmente manifiesta “SOLICITL) LA SUSPEN‘;ION
FECTOS Y CONSECUENCIAS DEL QECRET{O IMPUGNADO", y
1do, como se ha indicado, que el tnico decireto Iegislativo?que
omo impugnado es el 411 y, al no hacer mencién de act%) de
alguno del articulo 96 de la Constitucién deJ Estado, reformado

dicho decreto, procede negar la suspension respecto dé los

efectos y Lonsecuenmas del referido decreto Ieglslatlvo y en consecuenma

dela nor
Del e

solicita la

a general que reforma, atento a las consideraciones siguientes.

tudio integral de la demanda se advierte quéi; el Municipio actor,

- N . w : - [ ‘
medida suspensional, en esencia, para qdie se paralicen los

onsecuencias del decreto 411 impugnado, po}' el que se reforman

y adiciondn diversas disposiciones de la Con‘stituciéléi de la entidad, al

argumentar que ‘en dicho decreto se realiza “una indi*ridualizacién dé las

normas que
COMO

|
se&undo concepto de invalidez de la demanda se aducp

2 ItUCﬁIOhalldad del Unico articulo que se impugna

prevén la creacion de la FIS SCALIA GENERAL DEL ESfJADO
ORGANO CONSTITUCIONAL AUTONOAJO DOTADO ;| DE

_ PERSONALIDAD JURIDICA Y PATRIMONIO PROPIO”, y considerando que

la
Jiel referido decreto

!

f).- Dos érgan
Congreso de |
el presente in
Siempre que l
Municipios o d

k).- (Derogadog D.O.F. 29 de enero de 2016)

" federativas, o

Corte de Just

s constitucionales auténomos, y entre uno de éstos y el Podef Ejecutivo de la Unién o el
Unién sobre la constitucionalidad de sus actos o disposiciones generales. Lo dispuesto en

so sera aplicable al organismo garante que establece el arhculoiﬁo de esta Constitucion.

s controversias versen sobre disposiciones generales de las entidades federativas, ide los
las demarcaciones territoriales de la Ciudad de México impugnhadas por la Federacién; de

n los casos a que se refieren los incisos c) y h) anteriores, y lb resolucion de la Suprema
ia de la-Nacion las declare invalidas, dicha resolucién tendré efectos generales cuando

los MunlmpMsE de las demarcaciones territoriales de la Ciudad de México impugnadas por las entidades

hubiere sido

respecto de |

aprobada por una mayoria de por lo menos ocho votos.

partes en la controversia. \

En los deméicasos las resoluciones de la Suprema Corte de Justicia thdrén efectos umcamente

SArticulo 25

manifiesto e indudable de improcedencia, la desechara de plano.

| ministro instructor examinara ante todo el escrito'de demanda, y si encontrare motivo

6 |

fucionalidad, por el que se reforma el yartlculo 96 de= la
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g'} “ ”ﬁh\&\% \? .. esto es, el articulo 96 al establecer que el Ministerio Publico

3 \‘s/cV‘ \\\) i Ul . ' . C o, C. . _. . e :
{g{ - ﬂ,‘ ? se organizara en una Fiscalia General -como 6rgano

9 3\9\ : . . ) o :

i‘l\zés\h\%, - constitucional auténomo,;dotado de personalidad juridica y

PODER JUDICIAL DEL A‘FEDERACIOIY\I 1 patrimonid propio, por lo que la medida cautelar se solicitaa

SUPREMA CORTE DEJUSTICIA DE LA NACION | -f|n de que cesen los . efectos y consecuenmas de ‘la

reforma al articulo 96 de la Constitucion del Estado

Por tanto, sin prejuzgar reSpecto dgl fondo del asunto,"que sera
materia de la resolucién que en su_oportunidad se dicte, en la que se
decidira lo relativo a la c&o}is |tu0tg,na;f;a9 Q mconstltucmnalldad de la

reforma al articulg 9 e la Constl.-cl estatalanUgnada en el presente
v SN

consﬂtumc&?hd ,.tpro eﬁde negar Ia suspensmn en
ZASTS ‘x

los términos sollmtadost ;:_,e Pro

AV Sy ‘?4&/99'%_;-;

la medida ‘cautelar réspegc
[%

medio de con ol

precepto,mporqlo'§Uffgn} g&! .c§a§?9
establemda en el parrafo segundo, .f »
de la matgna gug‘“ la If@ Fg )

“Artlgulo 14Q'I\‘ratandos€ € Ia;§;09ngover3|_ S,
instructor, deaof CIO‘?O aé,jpehmon de parte, ‘p ] \cggceder la suspensmn-

R AN ,
del agto que <Ias‘mot|vare hastagantes "de ue se, dlcte Ia senten0|a )

e Sy o, &

definitiya: éLa suspens:ongse conced i

paseL Ios(elgmentos que
’ go |mIpIStI"0 mstructor‘

B VI Y LS

) ded mas:denerales.”
E 5 R ? ‘"NM v
n términos de este»precep?leg% ngﬂg,ocede otorgar la suspensmn

Ios'/ ¢4sos en . que la .

iy
cuando se pIantea la invali € normas generales cuyas caracterlstlcas

esenmales son la abstraccmn generalldad e |mpersonalldad por lo que

tampoco es posmle paﬁﬁar en general Sus efectos ya que la proh|b|C|on

g ] R, R o P G _..,x‘ Pk am: =

- de:que se trata tlene como f nalldad ewtar que tales normas plerdang 'uﬁ;

vahdez ef icacia, fuerza obllgatorla 0 exnstenma especifica, S|endo apllcable
Ia teS|s\,a|sIada%;de”Iaw’;w Segunda ’Salaf de{gste\ AItoF*Trlb,unal\Jde (/ub@ ;y}r-
contenido siguientes:

“SUSPENSION EN CONTROVERSIAS CONSTITUCIONALES LA
 PROHIBICION DE OTORGARLA RESPECTO DE NORMAS GENERALES
INCLUYE LOS ARTICULOS TRANSITORIOS Y SUS EFECTOS. La
prohibicion del articulo 14 de la Ley Reglamentaria de la materia, en %sentldo |
de no otorgar la suspensién respecto de normas generales, incluida$ las de
transito, tiene como finalidad que no se paralicen sus efectos, por esq/ \tuando
en la controversia constitucional se impugna una norma a través de su primer
acto de aplicacioén, de proceder la medida cautelar solicitada, se suspenden los
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efectos

forma el contenido de la disposici6n legal aplicada.™

Cabe

|
INCIDENTE DE SUSPENSION DE LA
CONTROVERSI/\ CONSTITUCIONAL 76/2016

y consecuencias del acto concreto de aplicacion, pero de ninguna

advertir, que lo que puede ser materia de la suspension en una

controversija constitucional, son los efectos o consecuencias de algun

acto conc

reto de aplicacion de las normas impugnadas y, se'insiste, el /-

promovente no solicita la suspension respecto de algL'ln acto concreto,

individuali:
ser proce
efectivame
EFECTOS

no existe r

rado 0 particular de la norma impugnada,reséecto del cual pueda

—

dente la medida cautelar qu’e solicita, J_sino que lo que
nte pretende, como ya se indic, es la SUSPENSION DE LOS
Y CONSECUENCIAS DEL DECRETO’jIMPUGNADO (sic), por lo que

nateria respecto de la cual pueda decretarse la medida cautelar.

De conformidad con lo anterior, la solicitud de'suspensién de los

efectos y

objeto par

consecuencias de la norma impugnada, noLpuede tener como

alizar la aplicacion y eficacia de la referida norma, por lo que no

procede el otorgamiento de la suspensién, conforme a lo previsto por el

articulo 1

En co

UNIC

Martinez,

, 'pérrafo segundo, de la ley reglamentaria de la materia.
hsecuencia, conforme a lo razonado previamente, se
ACUERDA

D. Se niega la suspension solicitada por Arturo Fernandez

Quintana

Lo prn
Larrea, qu

de 'Trémﬁe de Controversias / Constitucionales  y

Inconstitugionalidad de Ia Subsecretaria General de Aqu’éfd

Tribunal, g

Esta hoja c?rresponde al proveidgs

por el Min
suspension

%651 P. Blanco, Estado de Quintana Roo. Congte. x
: 1

o

Notifiquese.

Sindico del Ayuntamiento del Municipio de Othén P. Blaj;o,

oveyd y firma el Ministro instructor Arturo
ien actda con Rubén Jesus Lara Patron, Secretar
de

ue da fe.

o diecisiete de agosto de dos mil dieciséis, dictado

istro instructor A#¥iro Zaldivar, Lelo de Larrea, en el incidente de

de la controver®a constitucional 76/2016, 'promovi(?a“por el Municipio de

4
§

N

Gaceta, Tomg

nimero de registro 178861.

6Tesis 22. XXX1I/2005, Aislada, Segunda Sala, Novena gpx)a, Semanario Jutlicial de la Federacién y su

XXI correspondiente al mes de marzo de dos mil cinco, pagina novecientas diez, con






