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g**:;;;[,\\@/ / ~ ACTOR: MUNICIPIO DE SANTA LUCIA DEL CAMINO,
- ~ | " CENTRO, ESTADO DE OAXACA :
. PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

_SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES 'Y DE ACCIONES DE
INCONSTITUCIONALIDAD

En la Ciudad de México, a dieciocho de -abril de dos mil dieciséis, se da cuenta al
Ministro Javier Laynez Potisek, instructor en el presente asunto, con lo siguiente:"

Constancia:: - . ) Nimero de registro:

Copia certificada de la resolucion de uno de marzo de dos

mil dieciséis dictada en el InCIdente de falsedad de
documel\tos derivado del presente recurso de queja ‘

Sin namero ;

Documentaj\recibida-en la. Secmon de Tramjte de Controversnas onstitucionales y de
Acciones d -.:nconstltumonalldad de Ia Subsecretarla General de rdos de este Alto’
Tribunal. Coly : - A

- Ciudad ge\México, adleC|ocho de abnl de do dleCIseIS
Agreguese al expedlente para que surta efectos Iegales Ia copia

certificada de la resolucmn de uno de marzo» os mfl d|e0|se|s dictadaen -

el incidente de falsedad de documentos derly_ ado del recurso de queja al

rubro indicado y, vnsto eI estado prf ’_I del expedlente a efecto de

continuar con el tramlte de este asun o' deben tenerse presentes Ios

antecedentes S|gu1entes

1. Mediante proveido de cuatro de Junlo; de dos mll qumce se ordeno formar

radicar y admitir a tramlte el

ente recurso de queja; se requmo al Poder |
Ejecutivo de Oaxaca para que deJara sin efectos la ‘norma general o acto
que lo originé, o bi indiera el -informe respectivo; se tuvneron_por"
sefaladas las prueba% recurrente y se 'reservé acordar: lo cbndUCente’
| vrespecto de Ia sohcntud_del Mummplo actor relatlvo a que Ias secretarlas de
Vit Bl e bw ema D

Hacienda y Crédito Publico y de Fmanzas del Estado rmdneran mforme y eI

-'=,anunC|o deI ofreC|m|ento “délla perIC|aI en fmaterla def‘flnan;gs publlcas

wmn{wa’ A :.-'L_i‘.. ERNOAS B NP

hasta que obrara en autos el informe de Ia autorldad demandada

2. Por acuerdo de ocho de julio de dos mil qumce se tuvo por rendido el
informe solicitado al Poder Ejecutivo de Oaxaca; Se orden6 que se formara

- el incidente de falsedad de ddCumentos que hizo valer, y de nueva cuenta
se reservé proveer respecto de los infbrmes'_y la pericial anunciada por el

Municipio recurrente, hasta que se resolviera el incidente interpuesto.
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Med|ante resolucibn de und de marzo de dos mil d|eC|se|s se decla
infundado eI incidente ide faIsedad de documentcLs denvado del prese

recurso de queja, y se drdeno su not|f|ca0|on alas artes. |

s

De conformidad con los antecedentes expuej
: Oaxaca se contmua coln el tramite del recurso del
o

de Ia Constitucion PoI|I|ca de los Estados Unidos

‘incidente de falsedad de documentos pIanteado
artlculo 31 dela Ley RI=gIamentar|a de las FraCCI

' respecto de los medio probatorlos anunCIados pOI
cltento alas conSIderaCIIones que a continuacion se
: ;Conformev al prec»,epto legal * antes |nvoca

controversias constitudionales ‘pueden ofrecer

probatonos permitidos bor la ley, mientras que eI
facuItado para desecharl" de pIano aqueIIas pruebas
con Ia cuestion a d|Iu0|I:Iar 0 cuyo desahogo no'in

r«esolucmn deI asunto.

do

‘-todos aqueIIos medid

IDENTE DE SUSPENSI
AL 72/2014 I |

b
| aro
nte

I v
I

0s y una ve% resuelto el

or el Poder Ejecutwo Je

queja y con 'apoyo en éI

nes |'y Il del 'Art|cqu 105

Mexmanos, se acuer ‘a

él Municipio recurrente,
ekt h

desarrollan. |

las paHtes en las

:
S
4

MImSIro instructor est
que no guarhen reIaCan

Iuya en el dIctado de Ia
. II

AI respecto debe tenerse presente que en

de recurso de queja, eI
med|os de prueba yen

asta Suprema Corte de

d
&

lo que ahora mteresa dest car, tamblen’ SOIICItO qLIe

St escrlto de mterposnm

J\Aummplo actor ahora regurrente ofreLno dlvers

Just|0|a de la Nacnon req i|r|era s,endos |nformes la

, Ias secretanas de Hacienda y CredIto Plblico y de Finanzas de Oaxaca, ,y

' anuncm eI ofreCImlentol de la: per|c1al en matena de fln.anzas publlcas a

‘- efecto de acredltar los eI(tremos deI recurso mtenta‘ o

Cabe destacar qu<5 la materia de estudlo en este recurso se constrmé
i

rés de Jullo|de dos m

citada por el actor y, e

a determmar sn existio Iwolacnon ‘al auto de vemtl
catorce por el que se c,oncedlo la suspensnon SOII

_esta' Ioglca se estlma dable conclwr que resultan InCondIucenteS las

|
"
S
I
no aportarar11 eIementosz '

monales a los que obra
)retenden acI'edltarse nb,

probanzas antes refend'as pues es prewsnble que‘
de relevancia para la resolucnon de este asunto, ad|
en eI exped|ente amenide que los extremos que ;
ension de conoc,:lmlentos’

0 arte, en ‘tanto gue, como se senalo precnsamente,

mvoILcran cuestiones que reqweran para su compr

Nécnicos de una]ciencia

I
50 se limita a definir si exnstL VIoIac,Ion o infraccién |
| I
ofrecer todo' tlpo de’ pruebas exceptL la de posmnones y aquellas g é
ualquier ¢aso, correspondera al ministro instructor deséchar de plano.

relacion con la controversia o no mﬂuyan en la sentencia definitiva. ! ‘
[

Ie‘\' ateria de este recurs
A

' Articulo31.. Las partes podran
seah centraxias a derecho. En ¢
aquellds pruebas que no guarden
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- la suspensron ordenada ‘en auto de veintitrés de .
PODER JUDICIAL DE LA FEDERAG ON julIO de dos mil catorce 'y para determlnar taI_
suPRema CORTE DE gfd@BIGMA8@ analizara el informe rendrdo por eI Poder Ejecutlvo del Estado
asi como Ias diversas documentales que acompanan a este
~ Sobre eI partlcular se estima mdrspensable tener presente que la
admlsron de pruebas en Ias controversras constntucronales conforme al .
citado articulo 31, tiene como I|m|tante eIprmcrplo de |done|dad es decir, la
finalidad y utilidad del 3’medro probatorlo para resolver la cuestron
efectlvamente pIanteada a efecto de evrtar aIIegarse de elementos
convrctlvos que por sf mlsmos o por su contenldo no sirvan para lograr la

demostracron del hecho controvertldo o |It|g|OSO como en eI caso.

Lo anterlor srn embargo no es_ obstaculo para que el Mmlstro

mstructor pueda decretar. en cualqurer tlempo pr' f“""s para mejor proveer

de conformldad con el artlculo 352 de Ia Iey regla ,entarla de la’ materla

4

resultando apllcables al caso Ias teS|s de ru 2 “'textos S|gmentes

"‘CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL EL MINI TRO INSTRUCTOR TIENE

FACULTADES PARA DECRETAR PRU :BAS PARA MEJOR PROVEER. En
. términos del primer parrafo. del. artlcul‘,‘ ) _Ve [g:\ Ley” Reglamentarla de las .

Fracciones |y Il del. Articulo 105 Constlt lonal, el mlnlstro mstructor podra
- decretar pruebasmara meJor proveer ‘en- todo momento es deC|r desde el
inicio -de’ la instruccién 'y hasta: lctado de la sentencia, sin que dicha”
facultad quede condicionada a yan sndo desahogadas las pruebas de “
las partes y por lo tanto, tal poder comprende ‘el tener- expedlta la facultad para-
decretar la practlca de_cualquier prueba reconocrda por la ley, aun de aquéllas
no ofrecidas por las parte ((y que- para estasweX|ste un periodo probatorio
establecido en la ley de Ia efia que no Tige para el juzgador), o que no
provengan de éstas, con tal de que conduzcan al conocimiento de los hechos
controvertidos. Esta facultad tan amplia del ministro instructor en materia
probatoria se corrob@n el segundo parrafo del precepto citado, en .donde
se prevé que el propiovninistro ‘asimismo’, -esto es, con independencia de lo
anterior- , podra requerir. a.las. partes para gqueproporcionen - Ios lnformes:o;

: aclaraC|ones que . -estime: necesarlos para .la -mejor resolucron del asunto

~ estableciéndose con” ello’ como’ objetlvo flindamental” dé “la controverSIa
constitucional, la; tutela de las normas ' constitucionales sobre ‘intereses

-~part|culares ya que-la- conwg_mon del juzgador acerca, de los hechos debatldos i \j

» en‘una.controversia constiticional-sométida-a‘su decrsron n“'c‘f\queda su1eta 3l
subterfuglos procesales de las partes que tlendan a beneﬂmar sus
intereses.”

“PRUEBAS PARA 'MEJOR PROVEER'V EN CONTROVE _SIAS"

DE JUSTICIA DE LA NACION, SI LO CONSIDERA NECESARIO] POPRA |
ORDENAR, DE OFICIO, QUE SE RECABEN Y DESAHOGUEN AUNQUE

2 Articulo:35. En todo tiempo, el ministro instructor podra decretar pruebas para mejor proveer,)fijando al
efecto fecha para su desahogo. Asimismo, el propio ministro-podra requerir a'las parteS” para que
proporcwnen los informes o aclaraciones que estime necesarios para la mejor resolucién del asunto.

Tesis CX/95. Aislada. Pleno. Novena Epoca. Semanario Judicial de la Federacu‘)n y su Gaceta Tomo II
Noviembre 1995. Pagina 85. Nimero de reglstro 200268 ' .
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YA LE HAYA SHDO PRESENTADO EL PI&OYECTO PARA SU
'RESOLUCION (INTERPRETACION DEL ARTiCULO 35 DE /LA LEY |
. REGLAMENTARIA DE LAS FRACCIONES | Y Il DEL ARTICULO 105 DE LA ||
“ CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS) El :
' precepto mencuonadd faculta al Ministro instructor péra ordenar, dei oficio, en -
'todo tiempo, que se recaben y-desahoguen las pruebas necesanas para la
“mejor resolucion del asunto, entendiéndose por la expresion ‘en todb tiempo’, -
cualquier etapa del ;l)rocedlmlento de las controversias constltucmnales es
~decir, desde la admision de la demanda hasta el momento en ‘que el Ministro |
- instructor somete a c{onsmeracmn del Pleno de este lAlto Tnbunal el proyecto
de resolucién respectgvo de conformidad con lo dispuesto p0| los amculos del’’ |
24 al 36 de la ley reglamentaria de la materia, relativos al capitllo ‘De la |
“instruccion’. Por tar'lto con fundamento en el articulo 35 de Ila Ley I
|
|
|

Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién .
Politica de los Estado‘s Unidos Mexicanos, se debe cansiderar, por mayoria de |
‘razén, que si una ve.- presentado el proyecto al Pleno de este Alto Tribunal -
“para su resolucion, dste con3|derara necesano recabar y de=Sahogar alguna !
prueba, podra ordenarlo de oficio.” l

“PRUEBAS EN CONTROVERSIA CONSTITUCION/\L INTERPRETACION
'CONJUNTA DE L0§ ARTICULOS 31 Y 35 DE LA LEY REGLAMENTARIA -
DE LAS FRACCIONFS | Y Il DEL ARTICULO 105 bE LA CONSTITUCION .
POLITICA DE LOS I'STADOS UNIDOS MEXICANOS. De la mte}pretacmn _
‘conjunta de los citados preceptos, en materia de p}uebas en controversias -
_constitucionales, se {concluye que: 1. Las partes en una- controversia
. constitucional pueden ofrecer todas las pruebas que consideren necesarias, -
"excepto la de pos1cnohes y las que sean contrarias a derecho; 2. EI Ministro
instructor puede desluchar pruebas cuando conS|de',re que: a) no guardan .|
relacion con la controyersia; b) .guardando relacion c&n la controvers1a no son - ||
idéneas para acreditar la existencia de los hechos debatidos en el leClO Yy, C) ' :
‘aun siendo idéneas o aptas para acreditar la ex1|sten0|a de los hechos - |
'debatidos en el juicio; no influirén en la sentencia d?flnltlva 3. La atribucion -
. del Ministro instructor|para desechar pruebas debe e tenclerse desde la base
‘de que es él quien durante la tramitacion del asuntollo conoce, al grado que
‘cuenta con la‘capacidad para ‘determinar si los medios probatorios ofrecidos
-guardan relacion o nojcon la controversia; si son idéneos o no; o'si aun siendo
|doneos influiran o no en la sentencia definitiva que lle egue a dlctarsé y, 4. La
‘determinacion que llegue a tomar.el Ministro mstruct& al ejercer esta amplia
facultad, de ningtin modo puede entenderse en el sentido de dejar en estado
de indefension al oferente de la prueba, pues conforme al articulo 35]de laley
'Reglamentaria’ de lag Fracciones | y Il del Amculor105 de la Cohstitucion |
nPohtlca de los EstaHos Unldos Mexicanos, el instructor puede’ decretar |
.pruebas para mejor roveer en todo momento y hasta antes de la celebracion
-de la audiencia. Aden"las el oferente de la prueba cuenta con la posibilidad de |
‘recurrir_la determm%acmn de 'desechamiento médlante el recurso de
“reclamacion previsto e'ln el articulo 51, fraccion V, de 4 ley reglamentarla dela |
materia, en el cual existe devolucion de jurisdiccion del instructor al Pleno o a |
las Salas de la Suprema Corte de Justicia de la NaEnon los cuales pueden ‘,
revocar la determinacién del instructor y sustituirse en él y analizar el asunto, . ||
'llegando incluso a la resolucnon de admisién de la Lrueba ofrecida, ya sea }
revalorando la relacion e idoneidad de ésta con la cor{troversna o su influencia | j

!

en la sentencia definitiva conforme al articulo 31 de la ley de la materia, 0 |
decretandola como prueba para mejor proveer de acuerdo con el a}'hculo 35
| mismo ordenamlento

|

ngonsecuencia, 1como se adelanto ha lugar a des.echar las pruebgs

ecurtente hace ! consistir en informes a ca[go de las sécretarlas cHe
' 1

4 TeS|s PIJ 3712002 JunsprudeLnCIa Pleno. Novena Epoca. Semanario Judicial de Ia Federacion y su

Gaceta. Tomo XVI. Agosto 2002. Pagina 906. Numero de registro 1861 70.

® Tesis 1a. 1/2011, Aislada. Prujnera Sala. Novena Epoca. Semanario Judicial de la Federacnén y Eu

Gaceta. Tomo XXXIII. Febrero de 2011. Pagina: 2021. Numero de regls}ro 162750.
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wll'\._ . A Hac1enda y Credlto Publico y de F|nanzas del .

Poder EjeCUtIVO de Oaxaca asi como la pencual
PODER JUDICIAL DE LA FEDERAC]ON

SUPREA CORTE DE MICIATIEA @I de finanzas publlcas pues, se insiste,” prev1s|blemente no

“influiran en el dictado de la resolucmn del presente recurso.

Finalmente, establecido lo anterior, - con apoyo en eI articulo o7,
segundo parrafo de la ley reglamentarla de la materia, se sefalan las diez
horas del jueves doce de mayo de dos mil dleclse|s para que tenga
verificativo la audlenC|a de desahogo de pruebas y alegatos la cual se
desarrollara en la oflcma que ocupa Ia Secmon de Trémite de Controverslas'_
Constutumonales y de Accuones de Inconstltucmnalldad ubicada en avenida
Pino Suarez numero 2 puerta 1003 pIanta baja colonl@ntro DelegaC|on'

Cuauhtémoc, en esta cnudad

Not|f|quese ST ey
Lo ‘proveyé y firma eI M|mstro mstructor Ja v“ier 'La

quien acttia con Ruben Jesus Lara Patro Se cretano d

Tramite de Controverslas Constltucmna__
Inconstltucmnalldad de la- :bsecretar&(}eneral de Acue.
Tribunal, quedafe. o\ Y e

Esta hoja corresponde al proveido de %dllemochxofde abnl de dos mil d|eC|se|s .dictado por |
el Mlnlstro mstructor, ,JaVIeaLaynez‘ Potisek, }en el recurso!de queja 10/2015-CC
derivado pdel mcudente de suspensuon de Ia controversua constltucmnal 72/2014

¢ Articulo 57.[...] '

Transcurrido el término sefialado en el parrafo antenor Yy siempre que subS|sta la materla del recurso en el
supuesto de la fraccion | del articulo precedente, el ministro instructor fijaré fecha para la celebracion de
una audiencia dentro de los diez dias siguientes-a fin de que se desahoguen las pruebas y se formulen por
escrito los alegatos; para el caso de la fraccion I, el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacioén, turnara el expedlente aun mlnlstro lnstructor para los mismos efectos. -



