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4% ““"W \}W SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.
‘*l"(, Q\{ ] // SECCION DE TRA TFE QE/ CONTROVERSIAS
g;pgf\\\:\é/ CONSTITUCIONALEZL ACCIOMES DE
= INCONSTITUCIONA Wmu ) ) a
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION / N ~ \\\
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION k// \ A e J
En México, Distrito Federal, \emte de/junlo de dﬁa@uk ce, se da
cuenta al Mmlstro Juan N. Presndente de ?rema Corte
de Justicia de Ia Nacwn y anexos deI de};e? do del Poder
Ejecutivo Fed |, recib la Oficina ion Judicial vy
Corre/spen Cla e este \%txunal y registr e numero 030037,
Conste.
)’V \ / g \ 7
/L @ \\/ )
México, Distrito F\dgr , a veinte de fmo\d/e dos mil doce.
: ( \J ‘\\

) /

Agréguensi1 /ei( iente paraqu@ﬁan efectos legales el

oficio y ane/xo legado , K&g@cutlvo Federal, en

cumpIlmlentb@Tfequenmlento/for ¥d0 mediante proveido de

vemtlcu?}rﬁ d\mayo de dos mL dg@specto del cumplimiento

de Ia/ze; ncla dictada en\esffe asunto; y a efecto de decidir lo
echo proceda, E\ {

que

Q\J /: “PRIMEF%@ Es parcialmente procedente y fundada Ila

/\/ (\ pre){eﬁt ontroversia constitucional. --- SEGUNDO. Se
| /\\\// | Nsk)j;@rsgéwen la presente controversia respecto de los actos
/\\/ ) \atEby/dos al Poder Ejecutivo del Estado de Veracruz de

/ Q\\\/ 41 Qgﬁac:o de la Llave. --- TERCERO. Se declara la invalidez de
Ky/ Ios procedimientos de evaluacién del impacto ambiental

3OVE2009E0024 y 30VE2009E0025 tramitados ante la
Secretaria 'del Medio Ambiente y Recursos Naturales,

promovidos por las empresas Proyecto H1, S. de R.L. de
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C.V. y Proyecto H3, S. de R.L. de C.V., respectivamente, en

los términos del ultimo considerando de este fallo”. /N

Segundo. En el considerando séptimo de Ia fefénda/ L
° i /C Y
sentencia, se precisaron los motivos de invalidez de |a omisi ,S/Jn BN
impugnada, asi como los efectos del fallo, en &teﬁmmos QQ

siguientes:

'\ ) -
‘[...] De lo anterior se advierte, sin duda, queéﬁre;g/émento /\ N\
<) "N

establece reglas de tramite distintas QQS /égalmente

previstas, pues mientras conforme a Iaﬂ7ey eXIste obligacion \\j \
de publicar siempre un extracto de la &@estamones/d& O
irculacion /océg
SN

impacto ambiental en periédic - de
conforme al Reglamento ello so/é}p@de una vez /'mcvagm

N/
el procedimiento de consulta p bllca De este m\tle / en

términos de la ley la consulta pk?i Solicitarse den?re e los

e@n diario
\Je conform al R, glamento

la solicitud debe hac entro de los diez dias siguientes

al listado en la 67657% Ecoldgica, la ci\p
tiene la m/smw que un \‘erre ico de amplia
circulacion en idad respe%s{»a /- Asi, ante la
contradiccio \en -ambos or nientos, debe observarse
lo dispuesto ﬁp&(?‘a ey Gene;#%% quilibrio Ecologico y la
PI’Ol‘eCC/Qﬂ ~Ambiente ﬁﬁ/\ﬂé\ﬁeria de Evaluacion del
Impacto Am@énta/ en aten;if&n al pnnc:p/o de subordinacion

jeraquIC& é/ cual Nmphca/ la absoluta sujecion del
regl\?nen /o a /a Ieyiwje manera que aquel puede

diez dias siguientes a | Z fon/ del extra

de amplia circulacion,

supuesto no

Ggm@ementarla DQFMG ninguna manera derogarla,
%w Jéarla limitarla o exc/u1r/a como aqui sucede. --- En
este orden de ideas, para efectos de contrastar el desarrollo
de los procedimientos de evaluacion del impacto ambiental

con el marco normativo que los rige, debe atenderse a lo
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“3\%{ " \Lr]‘i 4 /@ dispuesto en el articulo 34 de Ia Ley\\6§ne al del Equ://br/o
A ::ﬁ Vv
S Ecoldgico y la Proteccion al Amb(ntg? no a los d/v?r%o&37
>ODER JUDICIAL DE LA FEDERACION a 43 de su Reg/amento en Matéy de\/rn/pacto Ambmxa\ _—
UPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
Asi, al no haberse pub//cacfgi/ﬁ/ ex /acto de loi p?oygctos
ccﬁtrucc:on de “dos micro

PH1 y PH3, relativos
hidroeléctricas en el Mu;nc:plo\E Ja/ac/ngeN Ve}ac uz, en un
periddico de amplia cm@la};on en dicha ﬁﬁt@g&l federativa,
se impidio la d/fUS/on efegﬂva de los m/smbs\ /y la posibilidad
~de que cualquier /n\‘e[esewfo pudiera sgth el inicio de la
consulta pub//ca /7 /EI hecho de q ?>/és/ solicitudes de
ntal hayan sido

autorizacion émm%’f ia de Iﬂ?pﬂ@@
pub//cada@ﬂa\csaceta Ecé[é@ba\\no sana el vicio en
bas publicaciones y

~. )/
cuestion, ya\qye la ley ex: @
estab/éce \qmo inicio pa /a @/ uto del plazo para
[/ ublicacion del extracto en un

soli ﬁé cgnsulta pub//ca

déf/@rfiqsu apanc:o<l&n <
Wje% por lo de ,as: //

mtervenlr en un procedlmlento de
pacto ambiental, respecto de

e/ pos:blemente puedan causar efectos
n su circunscripcion territorial, fue

ﬂ
/b que impidio su participacion en la atencién de

Q\J /‘3‘ coart/adg
/\/ A esoéi ‘as\ghtos y su intervencion en la aplicacion del
) I
//\\\\/ Nkckgﬁar}ﬂefnto ecologico regional correspondiente. --- Por
/\\\ ‘ ie/l[o gebe declararse la invalidez de los actos impugnados,
N/ ~{
D el efecto de que sea subsanada la violacién
Ny N :
Kw’ Y. \eﬁcontrada i
~/
La sentencia de que se trata se notifico al Poder Ejecutivo
por‘conducto del Secretario de Medio Ambiente y

/
e

Federal,
Recursos Naturales, por oficio 339/2012, entregado el treinta y
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uno de enero de dos mil doce, en el domicilio que para tal efect

designo en autos. /N
SNV
Tercero. Por acuerdo de veintisiete de enero de s\mji\l\} fj\;ﬁ
doce, se requiri6 a la autoridad demandada para que{/’/njbtﬁné;e( /ﬁ/\\/\
del cumplimiento de la sentencia en los términos g e\elﬁsir\}pio (i\gj
fallo establecio. < \7 Q\\\;

S

N

En cumplimiento al requerimiento anterior\ ;r/?\ficio 112 .-
] (O
00000732 presentado ante este Alto Tribunail/el\‘digz\/de febrero (/jg\\/

AN

e

) /
dos mil doce, el Director General Adjunto\de;/lé Contencioso) |
Administrativo y Judicial de la Secre’@/ﬁ?edio Ambiente’y, c/
) NN

@V\ﬁ?@ oficiob @%FBS
S.G.P.A/DGIRA/DG/1057 y S.G. é@G}RA/DGMO;&/, de-tres
febrero de dos mil doce, enviados p6rV/el Directqr;ée@ray de
Impacto y Riesgo Ambiental, @/Qsh?secretaria d\é@e’uon para
la Proteccibn Ambiental, por Es%qﬁe se aco %/substanciar

nuevamente los procedlggto mlnlstratlyéi%/

impacto ambiental correspondientes a losqo\‘y‘ecftos “Minicentral

Recursos Naturales, remitié IOZ

valuacion de

Hidroeléctrica  PH1”/ /'y ‘Minicentral " Hidroeléctrica  PH3”

acompanando Iag\c\a\@ cias de n/étg acion a las empresas

promoventes cgﬁéﬁp ndientes. /X N
\\\\\\\/
\ /™ . .
Con Io@e\ri /r‘ por acuerq@Zj_ quince de febrero de dos mil

doce, se/dfO{wsta al Municipio actor, sin que haya realizado

\\\ ) ) VA \7\\ <\
manif stéejghimguna_ N S
Fatnn AT
\ \1,,/"‘ ) /—y\\ //

o - / /\‘/ _ \ . . .

/quﬁrfo. Por acu\e@\de veinticuatro de mayo de dos mil
) ) . N :

ébqe\@e’ requirid nuevaméfnte a la autoridad demandada para que

informara del cumplimiento de la sentencia.
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Q&Qﬁg W En cumplimiento al anterior , @{e\mlento por oficio
S presentado ante este Alto Trlbun{ékmo‘ de junio Zdé% mil
?ODER JUDICIALDE LA FEDERACON o0y o] delegado  del Poder/ @ecs(uvo Federak miBr}no

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

siguiente: s L // %J

“.] que por oﬂég %3 P.A. /D@RA/}ﬁsss y
S.G.P.A. /DGIRA/DG/153\! émbos del dia_ ZNE/ febrero de
2012 y notificado el @@ de dicho me%no la Direccion
General de Imﬁacto Rf/ esgo Amb/er\@bdﬂésta Secretaria

de Medio Amljlan}e7 Recursos /Va\u[\;e{s %/zo efectivo el
apercibimi ﬁfo\N nc:adoA @ @of/mos Nos.

S.G. PA¢D%}®\/})G/1057 y QG%A /DGIRA/DG/1058, y

ACORDO DESECHAR LOS 18 T:,@jMTEs recibidos, lo

antg o\r\ﬁl conS/derar/ //o\SIgwe te: - Oficio__No.

ﬁNJdGIRNDG/1&38

qu Zegran el exp&\v\a

. Ahora, de las constancias

ad. ;nlstratlvo 30VE2009E00024,

die
fe.

ciig.en que se actua el promovente no

%preCIa que a la-fe
ore

/mgfeso en est

ﬁaves de la

de febrero de ¢ o mil doce, rea//zo la publicacién respectiva;

ion” General, la copia del ejemplar a

dite que entre los dias ocho y catorce

\

k\\\/

e fue prevenido para que, inmediatamente

/ / \

aconte anterior, es decir, acto seguido a la

//
\ K

- ~/ puphcg presentara a esta Unidad Administrativa Ia

\\ /A ~ ynp\a pectiva, por lo que en ese sentido, resulta evidente

| /;:\\// Wam@ I,ew empresa promovente, no desahog6 en tiempo y forma

\ \\/ ) o \LaﬁprevenC/on inserta en el acuerdo de tres de febrero de dos

Ve Q\\\/ <§\/\\H>'Ii/ doce; por tanto con fundamento en lo previsto en los
z"\y/ Janficu/os 2, fraccion XIX, 18, 19 y 27 del Reglamento Interior

de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales; 2,
16, fraccion X y 17-A de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, se hace efectivo el apercibimiento enunciado
- mediante acuerdo inmerso en el oficio

S.G.P.A/DGIRA/DG/1057 del tres de febrero de dos mil

K
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doce. --- Por lo expuesto y fundado, esta Direccion General /f
de Impacto y Riesgo Ambiental, --- ACUERDA --- PRIMERO. /\

Desechar el tramite denominado ‘Recepcion, evaluacion y‘ \\V
resolucion de la Manifestacion de Impacto Ambiental en QI\
Modalidad Particular; Modalidad A: No incluye act/wqad \
altamente riesgosa’, correspondiente al ‘Proyecto Minic Tra7 /

Hidroeléctrica PH1’, registrado con la clave 30VE20€E002>

promovido por la empresa Proyecto H1, S. de R L. de\ 4\’ |
al haberse hecho efectivo el apercibimiento em)Qado /en el /? -
acuerdo inserto en el oficio S.G.P.A /DGIRA/EGMQSZ de tres /\\

de febrero de dos mil doce”. \\/ ;’/\”\)F\\ |

: /// -
Asimismo, el delegado de la aﬁl‘sné*aydemanda
informa en similares términos resp ct@\del cumpllmle#@e\
la sentencia por lo que ve al Preyecto Mmm@nfjl

Hidroeléctrica PH3 promovido {o@aﬁmpresa Proye,z;})\H3
S.deR.L.de C.V, en cuantoé{éeter ino: r/

5 aN.
R tramite

‘7] ACUERDA -é.lanmERo. Desechar el  trami
denominado ‘Rec valuacién /\%o cién de la
P st R

Manifestacion d/e n{g;?o Ambiental—en /su Modalidad
Particular; Mo No incl e'\'ac jvidad altamente

[

riesgosa’, %;‘rrespo d/ente
H/droelectrga\P\o’* registrado ;;
promo/v/ / oﬂ/q empresa I?roye\ét\ H3, S. de R.L. de C.V,

~Pro yecto  Minicentral
ave 30VE2009E0025,

al habe@e@cho efectivo, el ap’e{C/b/m/ento enunciado en el

acuer mse/rto en el f/ m\\G/ F”A /DGIRA/DG/1058 de tres

de be\/erQ de dos mil dOGQ .)

\ / /\
&\\ \ \\/

V@as los antecedentes del caso, previamente a decidir
lo que en derecho proceda respecto del cumplimiento de la
sentencia dictada en esta controversia constitucional, con

fundamento en el articulo 297, fraccién |l, del Codigo Federal

v
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% de Procedlmlentos Civiles, de \0@1 n/ supletoria en
*ﬁ;\ \\\} ,/(// | . ./ |
R E términos del articulo 1° de Ia glamentarla/déJas

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACON  Fracciones | y | del Artlculo 105Jde{a éonstltucmﬁ{\\bca
~SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA'NACIQN '
de los Estados Unidos Mexgo/ gése vista MU?ICIPIO .
actor con el oficio y anexo% toridad dem b a para
que manifieste lo que a su dérg 0 conve@g{ \e plazo de
tres dias habiles, contatk\s a/parnr del Sigme\nte al en que .
‘, surta efectos la notn‘vcyo@gﬂe este prov 'do /

i

Notifiquese f>or lista y por oficio al Mun)mblo actor.

/
Asi lo préve@ firma el &gyo@n N. Silva Meza,

PreSIdente/d\Na ‘Suprema Justicia de la Nacion,

quien actuwl hcenma@ Ma ntonio Cepeda Anaya
Secret{ ro \ie la Secc/ p \de Tramite de Controversias

Con moﬁgles y de A& e Inconstltumonalldad de la
| Sqﬁsecwana Genera er s de este Alto Tribunal, que da

N ) ) NS
A
X A





