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<\\j ) ) \Erpmueve el presente medio impugnativo contra la LXI
~/ Legislatura y la Auditoria Superior, ambas de Zacatecas,

para controvertir lo siguiente:

‘“La  determinacién de  INICIAR  EL
'PROCEDIMIENTO PARA EL FINCAMIENTO DE
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RESPONSABILIDADES RESARCITORIAS, en ~
contra de los CC. SALVADOR CABRAL MOTA, */\\\w/]
LORENA ORTEGA DELGADO Y SAUL N N

MAGALLANES LUNA, Presidente, Sindica )f -

~Tesorero del H. Ayuntamiento (periodo 2018 J \ /
2016) del municipio de Momax, Zacatecas, asi e, -
como en contra de la C. EDITH DEL CA N\/ LK
SERRANO HUIZAR, quien se desempef6  COmo. /\
Directora del DIF Municipal, hasta el dia 18 del (N
mes de septiembre del afio dos mil! trq:e%or ,;\\"’%/
N
considerar haberle realizado a es}a ﬁlﬂma/ un ()
pago improcedente de $47,700. por o
concepto de prestaciones laborales nva{jas de (O ~ )
la terminacién de su relacion d ajo. \“’*"///’)/

Resolucion que se contiene e
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1 %g(armlna |on“\ “\Q
de conclusion del procesg/rgws:axde la cugﬁi\\
publica al ejercicio flscal\deL am) dos mil t(ece
(2013), del municipio d Momax Zacate@g /
dictada por la Audlton{;@enor del Est/ ado de
Zacatecas, el dia torce de enero del am/ ‘dos
mil quince, vis e\ en las consid nes
contenidas a 10 \M y 12'y coﬁc\"wnﬁ' iones a
fojas 23, 29 Z’ﬁ informe desolventacion
derivado de} hegb\de observa 10%%AF 13/30-
\a>C|on AF-05;

ion actual 2013-

'/\\ \ V /\\/
Atewanterlor \damento en los articulos
105, frae{ciﬁnﬁ\ inciso i)', de la !
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onstitucidn Politica de los

tados Ug@dos Mex1cangs,\1\1\ parrafo primero?, y 26° de la.

é%\am)entana de hsﬁ?:c%nes 'y Il del Articulo 105 de
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“Articulc 1/05 La Supg\r'rn}é Gart\\efe Justicia de la Nacién conocerd, en los términos
/ enale la ley reglame rl§\de os asuntos siguientes:
%‘a as controversias consﬁbcdnales que, con excepcion de las que se refieran a la
teria’electoral, se susciten entre:
i). Estado y uno de sus municipios, sobre.la constitucionalidad de sus actos 0

dlsp05|C|ones generales;

2 Articulo 11. E! actor, el demandado y, en su caso, el tercero interesado deberan
comparecer a juicio por conducto de los funcionarios que, en términos de las normas
que los rigen, estén facultados para representarlos. En todo caso, se presumird que
quien comparezca a juicio goza de la representacion legal y cuenta con la capacidad
. Eara hacerlo, salvo prueba en contrario. _

Articulo 26. Admitida la demanda, el ministro instructor ordenara emplazar a la parte
demandada para que dentro del término de treinta dias produzca su contestacion, y
dara vista a las demés partes para que dentro del mismo plazo manifiesten lo que a su
derecho convenga.
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Ar}iculo 5. Las partes estaran gblig

\; r wsta en; eI parrafo antenor 'sin embargo por medio de
) dos parafque hagan,promocxones concurran a las
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\% rticulo 31..
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controversi yert :

" % Articulo 32. uebas deberan ofrecerse y rendirse en la audiencia, excepto la
documentﬁ% drd presentarse con anterioridad, sin perjuicio de que se haga
relacion Ae a propia audiencia y se tenga como recnblda en ese acto aunque no

,exnsta g@sttgn resa deI mteresadm A R e g g g A

? Las ptueBaSJ te‘ tlmenlal perICIaIsy de mspeccmn*ocular et eran anuncnarseﬁ -de]as

" antes Qaf ‘de'lataudiencidsin %oritar esta Gitima'niTa'de ofrecmento exhlblendo

/ N N L defos i rrogatorios para los testigos y el cuestionario para los peritos, afin de

[~ \ %{ e/las paftes puedan repreguntar en la audiencia. En ningun caso se admitiran mas de
1+ /a /&.‘

H

LoD AN tl osipor cafiatiechd.] 1T 1A MYE T A BIAC “\.'-j
7\ — /‘ e WSV A‘r r overse-la prueba per|C|aI-el ministro: mstructordesngnara al perlto o peritos ‘que
Ve T / ~ est\m convenientes para la practica de la diligencia. Cada una de las partes podra
/ Q\ “ \i}z?gnar también un perito para que se asocie al nombrado por el ministro instructor o
K J ) a su dictamen por separado. Los peritos no son recusables, pero el nombrado por el
-/ ministro instructor debera excusarse de conocer cuando ‘en éli ocurra alguno de los
‘ impedimentos a que se refiere la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion.
® Articulo 305. Todos los litigantes, en el primer escrito o en la primera diligencia judicial
en que intervengan, deben designar casa ubicada en la poblacién en que tenga su sede
el tribunal, para que se les hagan las notificaciones que deban ser personales.
Igualmente deben sefalar la casa en que ha de hacerse la primera notificacion a la
persona O personas contra quienes promuevan, o a las que les interese que se
notifique, por la intervencién que deban tener en el asunto. No es necesario sefialar el
domicilio de los funcionarios publicos. Estos siempre seran notificados en su residencia
oficial.
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inicial, las cuales se relacionaran en la audiencia de
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ofrecimiento y desahogo de pruebas y alegatos. \N\
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Por otra parte, en términos del articulo 10 /?eqo n/ /\\?
Y.
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Ademas, se reqwe\ a, / las aufgr@ag}as
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subsecuentes deriva Wjeqa tramitacion y resolucion de
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Lo antfen \ggn apoy enﬁs\sartlculos 1y5dela
invocada @F\%@IamentarN' como 305 del Codigo
Federal ~de }’rocedmgngy Civiles, citados con
antenor@d” y en I@\tesls IX/2000, del rubro:
“cpN OVERSIASWVRDQNQTITUCIONALES LAS

RTES/ESTAN OBj:IGADAS A SENALAR DOMICILIO
R AﬁA OIR Y\R@ﬁm NOTIFICACIONES EN EL
IGAR EN QUE TIENE SU SEDE LA SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION (APLICACION

S(f ETORIA DEL ARTICULO 305 DEL CODIGO

\/ . . .
' Articulo 10. Tendran el caracter de parte en las controversias constitucionales:

Il. Como demandado, la entidad, poder u 6rgano que hubiere emitido y promulgado la
norma general o pronunciado el acto que sea objeto de la controversia,

4



) ﬂ\DOS /11 . CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 13/2015

-Q ZJ’ % o . ﬁ> FORMA A-34
f\ ( ‘W' "J\ \/g

u, ‘“ UUUQ \N FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS ¢I A LA LEY
g it

QM‘E Lr,,a* ¢ REGLAMENTARIA DE LA MATEI?IA”” /\;/
e Y/

f/~

< Por otro lado, a  efecto de m’ceg\arﬁebldameme este
fﬁ?ﬁ‘c’fﬂﬁtE‘E#Sff?i“&?ﬁ': expediente, con apoyo en /ei ar:tlculo 35" dé 1a\ Zey
Reglamentaria de la materla\\asmomo enla t(%sj@eﬁubro
“CONTROVERSIA  CO| ﬁONAL EI§ j\ﬂﬁ\llSTRO'
INSTRUCTOR TIENE /FA Ug’ADES <PARA\DECRETAR
PRUEBAS PARA MEJQR}/OVEER”” Eemqu:ere a las

autoridades den(andadas ~por . ZQ Cdg:to de quien

Iegalmente Ias rep%sem/e para que\a] q\r contestamon a

la demanda rwl% este Alto Tn@pél copia certificada
V

de todos. Io&ﬁ ecedente@s Qef -~ impugnado,

aperc1b|dés\q® /SI no cu;np '
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|mpon}ira una multa en términos ¢

14 [+ E// N
I del\ejl O'COdIgO Fed /al' Procedlmlentos Civiles.
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_‘n Io anterior, se les

articulo 59, fraccién

/ //b/eleyramon de ki

/\ N N w‘- :’Por”lista y mediante oficio a las partes.
(o~ @es,

\\\\ %veyé y firma el Ministro instructor, Jorge
Py Mar;b ;Payflo Rebolledo, qwen »actua con Ruben Jesus

\\// LgraQ?ai@nm XSecretarlo ‘de*la Secmon de Tramlte de
XY

( oo PR s f\~ ek R S S SR X o o A AT ”
,\ S / ‘ ’/L Y {es IX/2000 Alslada *’Novena Epoca SemanarIO“JudlmaI de Ia Federamon y su

~ (Gaceta, Tomo XI, marzo de dos mil, pagina setecientos noventa y seis, (registro

Q\\/ W

e

-/ ) 2 Articulo 35. En todo tlempo el ministro instructor podra decretar pruebas para mejor
-/ proveer, fijando al efecto fecha para su desahogo. Asimismo, el propio ministro podra

' requerir a las partes para.que proporcionen los informes o aclaraciones que estime
necesarlos para la mejor resolucion del asunto.

% Tesis CX/95, Aislada, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta, Tomo II, noviembre de mil novecientos noventa y cinco, pagina ochenta y cinco,
$reg|stro 200268).

Articulo 59. Los tribunales, para hacer cumplir sus determinaciones, pueden emplear,
a discrecidn, los siguientes medios de apremio:

I. Multa hasta por la cantidad de ciento veinte dias de salario minimo general vigente en
el Distrito Federal.
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