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INCONSTITUCIONALIDAD

En la Ciudad de México, a veintiséis de abril de dos' mil diecisiete, se da cuenta al
Ministro Alberto Pérez Dayan, instructor en el presente asunto, con lo siguiente:
\Constanma P& e
Expediente de la controversia ‘constitucional al/rubro indicada,
promovida por(Mana*_deI Carmen Vﬂ_e_r_qmca Cuevas' Lopez
quien se ostenta “como PreS|denta del{l\'rlbunal Superlor de
Justicia y del Consejo de Ia)Judlcatura\deI Bodér Judicial d/ge/l_ :
Estado de'Morglos. ./, 7+ 27 s Sl S e, 7 1)
./ = _~a/uh\\\~-_,w \\\‘\r.\\ <
Demandade controver3|a constltucmnal&y sus ar}exg‘s\rtembldos |nt|cmco de abril del
afio en_ curso en la Ofi cma de,lCertlf cacaon‘jdg'filgal\y\CorreenC|a de este Alto
Trlbunal turnada conforme al autp de,raducacuon"d\e/,,la '?msma fechaf*Conste
- ) - f"-:\ :\\ i!\ \ nz‘ \\\ >
(Ciudad de/Mexmo a VelntISGIS de abnl*de d
R R AT
Vtsto el; escrito de 'demanda\
y P .«-\J \‘\\

Numero de Registro
- 20835

% dteC|S|ete

n

) (T

\nexos de \IaﬂPliesM‘enta del Tribunal

2e) . 1788 \

Supenonde JUStIC{? y ciel Consej a\J

en representacnon del Poder Jud|C|aI del\l\Eftadowée acuerda |o siguiente.
f/*“'

v *\”e,.“

La accuonante promueve*controv ) constltucnonal contra los poderes

-‘"i’)

ura del Estado de Morelos,

a/q..

)

Leglslatlvo y\ E}ecutl%\“a3| scor{w dél- Sec;"etano depGob|erno todos de la

Vo 77
referida entldad federatlva~en, _ _|mpuﬁna Io/s:guér’;te

“IV..LA NORMA* GENERALxO*ACTO#CUYA INVALIDEZ SE DEMANDE, ASI
COMO EL MEDIO OFICIA@ QUE SE HUBIERAN PUBLICADO:

1.- Se reclama la invalided\pof) si y por vicios propios del decreto nimero mil
cuatrocientos diecisiete publicado en el periédico oficial Tierra y Libertad
numero 5479 de fecha 08 de Marzo de 2017 a través del cual el Poder
Legislativo de Morelgs_determina otorgar pensién por jubilacién al C. Rubén
Tru;:llo Mo;:ca con %@ a la inexistente partida presupuestal destlnada para
pensrones del Poder Jifdicial del Estado de Morelos, ~ " ™~ 77 .70 ) 7 Vu’ \C
: Consecuentemente -de lo “anterior, y.por-virtud de la apllcaCIon\de Ias normas
que permiten a la legislatura local emitir el citado decreto, demando por
extension la lnvalldez de los artlculos 24, fraccion XV, .56, 57 ultimo parrafo,

N 112111758,y 66 (del (sic) Ley deli Servitio CIwI[deI!Estado)de Morlo&\miisrios (qué

I\ L
fueron reformados meédiante decrefo namero 218 publicado en el Periddico

Oficial ‘Tierra y Libertad’ numero 5058 de fecha 16 de enero del 2013, al
modificar el sistema normativo que rige el sistema de pensiones, y por formar la
estructura normmativa, se demanda también la invalidez de los articulos
siguientes:

a). Los articulos 1, 8, 43, fraccién X1V, 45, fraccion XV, en su péarrafo primero e
inciso c); 54, fraccion VII; 55, 56, 57 al 68 de la Ley del Servicio Civil del Estado
de Morelos.

b). El articulo 56, fraccion | (sic), de la Ley Orgénica del Congreso del Estado de
Morelos, publicada en el periédico oficial Tierra y Libertad nimero 4529 de fecha
9 de mayo del afio 2007.
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c). El articulo 109 del Reglamento del Congreso del Estado de Morelos,
publicado en el periédico oficial Tierra y Libertad niimero 4546 de fecha 12 de
junio del afio 2007.” .

Ahora bien, del andlisis integral de la derﬁanda, en especial, de la
lectura del segundo concepto de invalidez hechc;_valer, se advierte que el
Poder actor solicita también la declaracién de invéTideLde las fracciones V' y
XIIl del articulo 43, asi como las fracciones Il y IV del articulo 45 de la Ley
del Servicio Civil del Estado de Morelos, 'precéptos que ya habian sido
impugnados en cuanto al contenido de diversas fr:acciones, por extensién de
los efectos de los articulos 24, fraccion XV, 57, 58 y 66 de la citada Ley del
Servicio Civil del Estado, que permiten al Poder Legislativo estatal emitir el
decreto impugnado en este asunto por el que?:se concede pensién por
jubilacién a Rubén Trujillo Mojica: |

De lo anterior, se advierte que el Poder Judicial de Morelos controvierte
diversos articulos de la Ley del Servicio Civil, i‘la Ley Organica para el
Congreso y su Reglamento, con motivo de sujaplicacién en el Decreto
nimero mil cuatrocientos diecisiete (1417), publlcado en el Periédico Oficial
del Estado el ocho de marzo de dos mil dleC|S|ete mediante el cual se

concede a Rubén Trujillo Mojica pensioén por jubilacion con cargo a su
presupuesto.

Ahora bien, de acuerdo con lo establecido etn el articulo 25" de la Ley
Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articdlo 105 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, el Mlnlstro instructor en una
controversia - constitucional puede vahdamente 'desecharla de plano si
advierte la existencia  de una causa manlflesta e indudable de
improcedencia y, en el caso, respecto de la |mpugnac10n de las citadas
normas generales se actualiza la causal prewsta en el articulo 19, fraccién

V112, en relacion con el articulo 21, fraccion II?, de- Ia citada ley.

Ley Reglamentaria de las Fracciones | y |l del Articulo 105 de la Constltuclon Federal

Articulo 25. El ministro instructor examinara ante todo el escrito de demanda, y si encontrare motivo
manifiesto e indudable de improcedencia, la desechara de plano.

2particulo 19. Las controversias constitucionales son improcedentes: ( J)

VIIl. Cuando la demanda se presentare fuera de los plazos previstos en el articulo 21, y (...)

En todo caso, las causales de improcedencia deberan examinarse de: OfICIO

3articulo 21. El plazo para la interposicion de la demanda sera: (...) *

2
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Eh'efecto, de conformidad con el articulo 21, fraccion I,
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SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
“Ao del Centenario de la Promulgacién de la

Constitucion Poltia de los stados Unidas promover una controversia constitucional cuando se

Mexicanos”

de la ley reglamentarla de la materia, el plazo para

impugnen normas generales es de treinta dias, contados a

partir del siguiente a la fecha de su pu\bﬁcadén o al en que se produzca el

primer acto de apllcacmn de Ia normagque dé lugar a la controversia.
A /4
Asi, con base: en el referldo precepto,/es dable concluir que los entes,

(
poderes u~ organos Iegltlmados\\para promover una controversia

t\k*\ o

} - -
constltumonalj gozan de/\un\i\ g e\portunldad#"” para cuestionar la

7 TN |
constutucuonalldad “de. una**fno\>na de,; car?&er%geneye que pueden

S A NN

Ny ?
hacerlo..con motlvo de su hSIlcacLon o?del\prlmer\atho de’ aplicacion en su
P B
perjwmo 1 SN ; 3
W

) m\«rﬁ\ \\ \\\ \ O

"w\
iEnleste orden de~ |deas en\?l\caso concrunque Ta promovente
ARk

e

»ﬁ‘

« N, e

pd

NG

\

pretenda mpugnaﬁ&los ar’uculos 1 v8\24\)fracmon X\( 43 fra@gones V, Xlll'y J&

ot J«\/ Q\\ ‘\‘\.
XV, ¢45,‘,.fraCC|one_’s,III M y XV, parrafo\Bh Qenlnmso ¢)4 54, fraccion VII, -

59, 60, 6;1“62 63 64 [65~ 167 y~68fde;| A‘%Ley dél SerV|C|o’C|V|I 56, fraccion |

- aliy

o7y- 109 deﬁsu»’RegIamento todos

-

sic de«la Le Or anlca} ara eI‘Con
(sic), \y g\\ p“”

del Estado de\MoreIos-con moti de%suppnmer/a/ct}de aplicacion, dichos
lé\’D

Vwku ()v‘é“

preceptos no fueron apllcados& autorldad‘leg|slat|va estatal, al emitir el

‘»'\'\ \r

Decreto |mpugnado e P

En efecto, del contenit fegi?o del Decreto controvertido, se advierte

que los articulos citados no fueron aplicados por el Congreso local, de ahi

que no pueda conmd@sele como un acto de apllcacmn de tales normas
. SUEN) u\ fe«

.....

supuesto a que se reflere eI articulo 21, fracmon ll, de la mencionada Iey
i Pregiamentaria (< 11 D5 JUSTICIA DE LA NACION
| Lo anterior se corrobora con las propias manifestaciones hechas por el
actor en su demanda, en las que réfjere impugnar tales norrhas “por
extension (...) al modificar el sistema normativo que rige el sistema de
pensiones”. |

il. Tratandose de normas generales, de treinta dias contados a partir del dia siguiente a la fecha de su
publicacion, o del dia siguiente al en que se produzca el primer acto de aplicacion de la norma que dé
lugar a la controversia, y (...).
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Por otra parte, por lo que hace a los articulos; 55, 56, 57, 58 y 66 de la
citada Ley del Servicio Civil del Estado de Morelds, el Decreto nimero mil
cuatrocientos diecisiete (1417) no constituye su ;Srimer acto de aplicacion,
sino uno ulterior. | |

Se afirma lo anterior, pues, mediante DecrétoLtJrnero cuatrocientos
cuarenta y nueve (449), publicado en el Periédico Oficial de la entidad el
veinte de abril de dos mil dieciséis, el Congreso del Estado otorg6 pénsién
por jubilacién a otra persona que habia prestadozrs‘é,us servicios en el Poder
Judicial local, obligando a dicha dependencia a realizar el pégo en forma
mensual, con cargo a la partida destinada para pensiones, conforme a lo
dispuesto por los referidos articulos 55, 56, 57, 58 y 66 de la Ley del
Servicio Civil del Estado de Morelos; lo que constituye un hecho notorio, en
términos del articulo 88* del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de
aplicacion supletoria en términos del articulo 1° defia citada normativa.

En tales condiciones, al no haberse aplicado por primera vez los
indicados articulos en el Decreto sefialado en |a" demanda, sino en uno
anterior, de veinte de abril de dos mil dieciséis, eSifévidente que, respecto de
ellos, opera la causa de improcedencia previs’%a en la fraccién VIl del
articulo 19 de la ley reglamentaria de la materia. ‘

Esto se confirma con |o expresado por la profr'novente, en el sentido de
que: “(...) la Legislatura Local ha sido OHwisa en autorizar una
ampliacion presupuestal para que este Poder Actor pueda cubrir las
pensiones al personal que en dicho ejercicio v(éne jubilandose”.

Aunado a lo anterior, aun cuando se impugnafr% la Ley del Servicio Civil
con motivoﬁ de su publicacién, la demanda resultafib extemporanea, en tanto
dicho ordenamiento ‘se publico en el Periddico Oficial de la entidad el seis

de septiembre de dos mil y su ultima reforma, de;bcho de marzo de dos mil

i
i

4Codigo Federal de Procedimientos Civiles it

Articulo 88. Los hechos notorios pueden ser invocados por el trlbunal‘ aunque no hayan sido alegados ni
probados por las partes.

SLey Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constltuclon Federal

Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacion conocera y resolveré con base en las disposiciones
del presente titulo, las controversias constitucionales y las acmones de inconstitucionalidad a que se
refieren las fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A
falta de disposicion expresa, se estara a las prevenciones del codngo federal de procedimientos civiles.

4
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SUPREMA CORTE DE J

uscmoeLanicon  pone de manifiesto que el plazo de treinta dias para

“Aio del Centenario de la Promulgacion de la

Constitucion Palitica de los Estados Unidos
Mexicanos”

combatirla, atendiendo a cualquiera de estas fechas, ha
transcurrido en exceso. Lo mismo sucede con los articulos
56 de la Ley Organica para el Congresc y 109 de su'Re;gIamento, cuyas
fechas de publlcaCIon datan del nueve é'de mayo y veinticinco de julio de dos

ANV ANGY /g/y N
mil siete, respectlvamente o v fr\;“ .
;—'—-—:—-,.,.,_‘\
En consecuenCIa comof se%amdelar\\to,\ se dgsecha la demanda de
LTSS PN NS
controvers;a constltucwnaI*p{omowdg:por*el Poder Jud|C|aI del Estado
- SRS BN \
de Morelos respecto\ “de!! ;Iga;‘synormas\t;:«,ggngrial pugnadas al
3 ahyif A ”
actuallzarse la causal" de |mproceden0|a~prewsta>e \el L~|culo 19, fraccion
( l‘mr-r? V\ﬁ"\\my% [} \»\ m
VI, en relamon)con el artlculq »21 fracmon‘ll\ de\zl"ta%dal ey’reglamentaria.
B I \\ MRS AN !
En este sentldoxse~pronunmo EN Prlmera Sala;j‘ S Ia Suprema Corte de

AT

P & ?‘(« 3 \j\\ ‘ 5 ¥
Just|C|a”de Ia'Nacu}n \.al<resolber\en\\s\;é|or§§§7e0|nu*e‘-ve ge abril del ano en

L ‘,‘ 5t
e

N
curSOﬁer recurso de. réclamacion 1/2017:C; ,derlvado dé=la controversia

constltucmnal 238/2016 ~conS|derando rtmayorla*degc{éatro votos de sus

: - @ ,.J
mtegrantes \ﬁonﬁrmark el auto llfécur §~de=seis, de enero de dos mil
diecisiete por. eI\QUe‘eI Mlmstro f‘@ﬁlctor'Edua\rdo’fl\ﬁEdma Mora I., desechd
R R Ywi w2 N
parcialmente la demanda pro \ela” por/eI»-Poder Judicial del Estado de

Morelos. | e DAY ,;zf
-J ® <) -
No obstante lo antenor%n fundamento en los articulos 105, fraccion |,

inciso h)®, de Ia Constitucién Federal, 1 y 11, parrafo primero’, de la ley

“reglamentaria de la ma ria, se tiene, por presentada ala promovente con Ja

?personalldad que ostenta -y se ‘admite’a tramltealaudemandaaquef hace

APV CORIE DEJUSTICIA DE LA NACION

Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos
Articulo 105. La Suprema Corte de Justicia de la Nacién conocera, en los términos que sefiale la Iey
reglamentaria, de los asuntos siguientes:
I. De las controversias constitucionales que, con excepcnén de las que se refieran a la materla electoral, se
susciten entre: (...)
h). Dos Poderes de una misma entidad federativa, sobre la constitucionalidad de sus actos o disposiciones

enerales; (...).

Ley Reglamentaria de las Fracciones |y II del Articulo 105 de la Constituciéon Federal
Articulo 11. El actor, el demandado y, en su caso, el tercero interesado deberan comparecer a juicio por
conducto de los funcionarios que, en términos de las normas que los rigen, estén facultados para
representarlos. En todo caso, se presumira que quien comparezca a juicio goza de la representacion legal
x cuenta con la capacidad para hacerlo, salvo prueba en contrario. (...).

Al ser un hecho notorio consultable en los autos de los expedientes de las controversias constitucionales
128/2016 y 226/2016, entre muchos otros que se encuentran en tramite en este Alto Tribunal, en los

5

diecisiete, no modificé los preceptos controvertidos; lo que

b
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\
valer por lo que hace a la impugnacion del Decreto numero mil
cuatrocientos diecisiete (1417), publicado en el Peri6dico Oficial del Estado
el ocho de marzo de dos mil diecisiete, sin perjuicio de los motivos de
improcedencia que puedan advertirse de manera fehaciente al momento de

dictar sentencia. R —

En este orden de ideas, con apoyo en los numerales 11, parrafo

segundo®, 310

y 32, parrafo primero’’, de la ley re_glamentaria de la materia,
asi como 305" del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, se tiene al
Poder Judicial del Estado de Morelos designando delegados y domicilio
para oir y recibir notificaciones en esta ciudad, ademas, Se le tiene
ofreciendo como pruebas la instrumental de actuaciones, la presuncional en
su doble aspecto, legal y humana, asi comd'; las documentales que
efectivamente acompafia, las cuales se relacionaran en la audiencia de
ofrecimiento y desahogo de pruebas y alegatos.

Respecto de las pruebas que la promovente hace consistir en “la
totalidad de las constancias que integren el expediente que contiene el

procedimiento llevado a cabo por el Congresdidel Estado de Morelos,

L
cuales obra copia certificada del acta de sesién extraordinaria de Plenb publico solemne nimero uno (01)
del Tribunal Superior de Justicia del Estado de Morelos, celebrada el dieciséis de mayo de dos mil
dieciséis, en la que se designa como Presidenta de dicho drgano Jurlsdlccmnal a la Magistrada Maria del
Carmen Verénica Cuevas Lopez (documental que no obstante que la promovente mencioné que la
acompafiaba a su demanda, no lo hizo), y de conformidad con lo dlspuesto en el articulo 35, fraccion |, de
la Ley Orgéanica del Poder Judicial del Estado de Morelos, que establece lo siguiente:
Articulo 35. Son atribuciones del Presidente del Tribunal Superior de Justncna
I. Representar al Poder Judicial ante los otros Poderes del Estado, en nombre del Tribunal Superior de
Just|C|a (...0.

Ley Reglamentarla de las Fracciones |y Il del Articulo 105 de la Constltuclén Federal

Articulo 11. (...)
En las controversias constitucionales no se admitira ninguna forma diversa de representacion a la prevista
en el parrafo anterior; sin embargo, por medio de oficio podran acreditarse delegados para que hagan
promociones, concurran a las audiencias y en ellas rindan pruebas, formulen alegatos y promuevan los
mcndentes y recursos previstos en esta ley. (...).

Warticulo 31. Las partes podran ofrecer todo tipo de pruebas, excepto la de posiciones y aquellas que
sean contrarias a derecho. En cualquier caso, correspondera al ministro instructor desechar de plano
aquellas pruebas que no guarden relacion con la controversia o no mfluyan en la sentencia definitiva.

"articulo 32. Las pruebas deberan ofrecerse y rendirse en la audiencia, excepto la documental que podra
presentarse con anterioridad, sin perjuicio de que se haga relacion de ella en la propia audiencia y se
tenga como recibida en ese acto, aunque no exista gestion expresa deI interesado. (...).

COdlgo Federal de Procedimientos Civiles
Articulo 305. Todos los litigantes, en el primer escrito o en Ia prlmera diligencia judicial en que
intervengan, deben designar casa ubicada en la poblacion en que tenga su sede el tribunal, para que se
les hagan las notificaciones que deban ser personales. Igualmente deben sefialar la casa en que ha de
hacerse la primera notificacion a la persona o personas contra qwenes promuevan o a las que les interese
que se notifique, por la intervencion que deban tener en el asunto. No es necesario sefialar el domicilio de
los funcionarios publicos. Estos siempre seran notificados en su re5|denC|a oficial.

6
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otorgamiento de la pensién por jubilacion a favor del

“Aiio del Centenario de la Promulgacidn de lo

Constitucldn Politica de los Estados Unidos ciudadano Alejandro Lopez Montes (sic), motivo de la

Mexicanas”

presente controversia”, y que solicita sean requeridas por

esta Suprema Corte al Poder Legislativa de Morelos, tales constancias en

realidad se refieren a Io§ antecedentes Ieglslatlvos del decreto ntimero mil
cuatrocientos d|e0|3|ete (1417) por eI que ﬁ:oncede pension por jubilacion

al cuudadano Ruben Trunllo Mopcaxlmpugnado(en este asunto, emitido y
j" &, N <

-

publicado~ respectlvamente por/eI\Congreso“)ﬁel GoEernador estatales, los

RIS \\\\ e W\\:\_\\\’:\\\‘

s |
cuales-seran motlvo(de riencion; aparte Snéste’ proveld
X il Nk ’; |

Por{,otra parte, de;\conforml!d;dg,con*c;l\ar}%u‘f‘ov n@ ccion 113, de la

# s iiy DRI Mgy
invocada Iey~\reglament§na, ;}sej tlene\ﬁ c‘o%gﬂ%m ndados en este
proc{ed|}r1|ento c/onstltum;onalxa\l \ ereéé I%e\g ?tIVO(ny,IeCUtIVO asi
A . oy
comoﬂal Secretarlo\de Goblerno \todc§,>el Estado dg Morelos ésta
»k_, \J t.,w,,ﬂ_::\ \\\ \;\\% ;g@ \a}}
ultlma~autondadben»cuanto aI refrend \)dgl QS ido,decretd mil cuatrocientos
o "'”!N P \:'\“W e /Ilﬂ
dIeCISIeteﬂ(1417) medlante el~fcu\ayl )gete mino %t g/ pensién por
-L/“a"\ e Ry v oo _‘f} N : /

Jub|Ia0|on a RubeanruyHo Mopca sm p ‘ .de*lo que’puleda decidirse en
\.IN S \\’\m\»m; k ) / £, "@
definitiva al dlctarse sentenma\\‘ &S|

'*N.\‘

spectorde Ia,{l;gﬂmamon pasiva de la

‘-.‘ Scary {l’ 0
mencionada autondad NN
\Q‘gf u“-‘” ok 1',‘1", va s //;:}{ \J

L Sy
Consecuentementevcon base en .el- arhculo 26, parrafo primero', de la
L." &«
mencionada Iey reglamer@, se ordena emplazar a las autoridades

demandadas con copias’simples de la demanda y sus anexos para-que

_» presenten su contes@%n dentro del plazo de ‘treinta dias habiles,

e B b g wr T s_&»w-a o

't\‘.j

A contados a,partir del sigtiiente al en que surta efectos |a° notnﬂcamomdéféste

proveldo

}\ - EA ésta. Ioglca se requner!e\a dlcﬁgé fa’ﬁto@dadesz\demandad'ag Ba’ra

que al intervenir en este asunto sefialen domicilio para oir y recibir

notificaciones en esta ciudad, apercibidas que, si no lo hacen, las

13_ey Reglamentaria de las Fracciones |y Il del Articulo 105 de la Constitucién Federal

Articulo 10. Tendran el caracter de parte en las controversias constitucionales: (...)

ll. Como demandado, la entidad, poder u 6rgano que hubiere emitido y promulgado la norma general o
pronunciado el acto que sea objeto de la controversia; (...).

Articulo 26. Admitida la demanda, el ministro instructor ordenara emplazar a la parte demandada para
que dentro del término de treinta dias produzca su contestacion, y dara vista a las demas partes para que
dentro del mismo plazo manifiesten lo que a su derecho convenga. (...).

7

que sirvieron como sustento para /determinar el

D
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subsecuentes se les haran por lista, hasta en tanto cumplan con lo indicado,

lo que encuentra apoyo en la tesis aislada de rubro “CONTROVERSIAS

CONSTITUCIONALES. LAS PARTES ESTAN OBLIGADAS A SENALAR DOMICILIO
PARA OIR Y RECIBIR NOTIFICACIONES EN EL LUGAR EN QUE TIENE SU SEDE
LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION (APLICACION SUPLETORIA
DEL ARTICULO 305 DEL CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES A LA

LEY REGLAMENTARIA DE LA MATERIA)” 15,

Por otro lado, como lo solicita el poder demandante y a efecto de
integrar debidamente este expediente, se requiere al Congreso del Estado
de Morelos, por conducto de quien legalmente lo répresenta, para que al dar

contestacion al escrito inicial, envie a esta Suprema Corte copia certificada

de los antecedentes leqislativos del decreto rfmmero mil cuatrocientos

diecisiete (1417) publicado en el periédico oficial Tierra y Libertad de ocho
de marzo de dos mil diecisiete, a través del cualfel Poder Legislativo de la
entidad determina otorgar pensién por jubilacigé'n al C. Rubén Trujillo
Mojica con cargo al presupuesto destinado al Poder Judicial del Estado; y al
Poder Ejecutivo estatal para que remita un ejemplar del referido Perlod|co
Oficial donde se pubhcogpermbdas dichas auto_rydades que de no cumplir
con lo indicado, se les aplicara una multa. g

Lo anterior, de conformidad con los articulos 93:516 de la referida ley y 59,
fraccion 1", del invocado Coédigo Federal, asi ébmo en la tesis de rubro
“CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. EL MINISTRO INSTRUCTOR TIENE
FACULTADES PARA DECRETAR PRUEBAS PARA MEJOR PROVEER"S,

"

15Tesis IX/2000, Aislada, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo
Xl correspondlente al mes de marzo de dos mil, pagina setecientas noventa y seis, con numero de registro
192286.

16 ey Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constltuclén Federal

Articulo 35. En todo tiempo, el ministro instructor podré decretar pruebas para mejor proveer, fijando al
efecto’ fecha para su desahogo. Asimismo, el propio ministro podré requerir a las partes para que
proporcionen los informes o aclaraciones que estime necesarios para |a mejor resolucion del asunto.
17cédigo Federal de Procedimientos Civiles ,

Articulo 59. Los tribunales, para hacer cumplir sus determlnacmnesf pueden emplear, a discrecion, los
siguientes medios de apremio:

|. Multa hasta por la cantidad de ciento veinte dias de salario minimo general vigente en el Distrito Federal.
() lf

18Tesis CX/95, Aislada, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de Ia Federacién y su Gaceta, Tomo I,
correspondiente al mes de noviembre de mil novecientos noventa y icinco, pagina ochenta y cinco, con
nimero de registro 200268.
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En otro orden de ideas, con apoyo en los articulos 10,
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION fraccidon |V19, y 26 de la ley reglamentaria de este medio de

“Afio del Centenario de la Promulgacidn de la
Constitucidn Politica de los Estados Unidas

Mexicanos” control de constitucionalidad, dese vista al Procuraduria
General de la Republica para que, hasta. antes de la

celebracién de la audiencia de ley, manifieste lo que a su representacion

¢ ‘ ~

corresponda. el ’,C &
AW b

Finaimente, en termmos del artlculoé872° del Cédigo Federal de

"\\
Procedlmlentos Civiles, hagase“ Iaﬂcertlflcamon de” Ios dias en'que transcurre
_— el

"3
el plazo otorgado aflas autorldades menclonadas en e“é’ﬁproveldo
\ i 'r?;:} \\\}«,“\d\\ \\ \:\x
T AN NN =4

Q) |
JnstructoriAlber erz Dayan, quien
{mssmw"&’@ LN Y

N f‘j
L_ 1 eranda \Secretarla deds éec de Tramite de
Py \\.N”
Vefsias & .éltumonales e\Acc;n\é?Q
REW/ <”;]/ 3 AR\ )
retarig/seneral de, Acuerd deles
S YN c’ff—\J\S\'

oy ix‘.\(’”r"”"‘s}u‘

Vet & n[ ﬁ‘:\&,,j \..wé/l«

[y

Q’ L J JE§ta hOja corresponde aI proveldo de velntlse|5(de abril de dos tmll d|e0|3|ete/’d|ctado por
el'Ministro Instructor Alberto-Pérez Dayan eh-la Controvérsi onstltu0|onal'145l2017
- promovida por el Poder Judicial del Estado de Morelos. Consten
SRB/EGM. 2

19Lev Reglamentaria de las Fracciones | y 1l del Articulo 105 de la Constitucién Federal
Articulo 10. Tendran el caracter de parte en las controversias constitucionales: (...)
|V El Procurador General de la Reptiblica

#¢6digo Federal de Procedimientos Civiles :
Articulo 287. En los autos se asentara razén del dia en que comienza a correr un término y del en que
deba concluir. La constancia debera asentarse precisamente el dia en que surta sus efectos la notificacion
de la resolucién en que se conceda o mande abrir el término. Lo mismo se hara en el caso del articulo
anterior.
La falta de la razén no surte mas efectos que los de la responsabilidad del omiso.
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