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INCIDENTE DE SUSPENSIÓN DE LA 
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 276/2017 

ACTOR: MUNICIPIO DE LA HEROICA CIUDAD DE 
TLAXIACO, OAXACA 

SUBSECRETARÍA GENERAL DE ACUERDOS 

SECCIÓN DE TRÁMITE DE CONTROVERSIAS 
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE 
INCONSTITUCIONALIDAD 

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN 
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION 

En la Ciudad de México, a veintidós de-mayo-de dos mil dieciocho, se da cuenta al Ministro José 
Ramón Cossio Diaz, instructorteri\etpresente asto, con las copias certificadas del escrito de 
tercera ampliación de demnd 	stiano. Con 'stejV'y/'; 

Ciudad de México, a veintidós de ryo de'dos mil dieciocho. 
-- 	 . 

91,  

Conforme a lo ordenado en proveido deest&fecha, dictado en el expediente 
-. 

principal, agréguese al expediente copia "certificada del escrito de tercera 

ampliación de,dernanda..y su"aneo.:. j :•  ' 
- 	

. 
• . 	 • 1.-.\-.. 	. 	.'. 

efecto de proveer..sobre..la.rnedidalcautelar solicitada por, elMunicipio de la 
.' 	. 	., 	- 	•1 	 .\ \ \ 	•- 	 . 	. 	.. 	 -. 

• ..ti 

Heroica Ciudad de"TlaxiacoOaxaca, es ,  menester tener -presente 16 siguiente. 
Íl 1 

En lo que ireresa destaar,- del coitenido d'Isa'rticulos 141152,  16, 17 y 
... 	 \' .':' 	•' ''- 	 1 18 de Ia.L
ri  

ey Regianientaria-deias .Fracáioñes  .1  y  'Il»del'/Artículo 105 de la 1 .- 	 -4., 	 •$ 	 .. 	 ,, 	• . . 	 - 	 . . 	, 

-. 	 •• 	 • 	•- 
Constitucion Politica.de IosEstados Uni-dos 

4 
 Mexicanos

. 	
, es posibl

1
e advertir que: 

	

\'2 	 - -, 	.-• 	.. •- . 
- 	.4. 

.1 

1. La suspension procede de oficio-o -a peticionde parte,,y podrá ser decretada 

hasta antesde-ques

.'

e dicte sentencia definitk'a; 1 -' 
.,1. 

2. Emana respecto'de,actós ue- aténtó,-ra su naturaleza, puedan ser 

suspendidos en sus efectos o"consecuencias; 

3. No podrá otorgarse respecto de normas generales; 

4... No.;  se cor cederá. cuando se pongan en peligro la, seguridad o-econornía 

naioraIe.ia insf it cionesfundarrentaIes del . orden júrídk5ci'mexicano o 

pueda afectarse gravemente a la sociedad en una proporción mayor,a los 

beneficios ,que cónella..pudiera.obtener el solicitante;  

1  Artículo 14. Tratándose de las controversias constitucionales, el ministro instructor, de oficio o a petición de parte, podrá conceder la 
suspensión del acto que las motivare, hasta antes de que se dicte la sentencia definitiva. La suspensión se concederá con base en los 
elementos que sean proporcionados por las partes o recabados por el ministro instructor en términos del artículo 35, en aquello que 
resulte aplicable. 
La suspensión no podrá otorgarse en aquellos casos en que la controversia se hubiere planteado respecto de normas generales. 
2  Artículo 15. La suspensión no podrá concederse en los casos en que se pongan en peligro la seguridad o economía nacionales, las 
instituciones fundamentales del orden jurídico mexicano o pueda afectarse gravemente a la sociedad en una proporción mayor a los 
beneficios que con ella pudiera obtener el solicitante. 

Artículo 16. La suspensión se tramitará por vía incidental y podrá ser solicitada por las partes en cualquier tiempo hasta antes de que 
se dicte sentencia definitiva. 

Artículo 17. Hasta en tanto no se dicte la sentencia definitiva, el ministro instructor podrá modificar o revocar el auto de suspensión 
por él mismo dictado, siempre que ocurra un hecho superveniente que lo fundamente. 
Si la suspensión hubiere sido concedida por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nación al resolver el recurso de reclamación 
previsto en el artículo 51, el ministro instructor someterá a la consideración del propio Pleno los hechos superveníentes que 
fundamenten la modificación o revocación de la misma, a efecto de que éste resuelva lo conducente. 

Artículo 18. Para el otorgamiento de la suspensión deberán tomarse en cuenta las circunstancias y características particulares de la 
controversia constitucional. El auto o la interlocutoria mediante el cual se otorgue deberá señalar con precisión los alcances y efectos 
de la suspensión, los órganos obligados a cumplirla, los actos suspendidos, el territorio respecto del cual opere, el día en que deba 
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S. Podrá Hodificarse o revocarse suando ocurra un hecho superveniente que lo 

fundamente, y 

6. Para su OtorJaLmiento deberán tenerse en cuenta las circunstancias y 

caractersticas particulares de la controversia constitucional. 

En relación conlo anterior, el Tribunal Pleno emitió la jurisprudencia siguiente: 

'SUSPENIÓN ÍEN CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. NATURALEZA 
Y FINES. La súspensión en corjtroversias constitucionales, aunque con 
características muy particulares, participa de la naturaleza de las medidas 
cautelares, por Iq que en primer Iu9ar tiene como fin preservar la materia del 
juicio, asegurando provisionalment el bien jurídico de que se trate para que 
la sentencia que en su caso, declare el derecho de la parte actora, pueda 
ejecutarse eficaz e íntegramente y, én segundo, tiende a prevenir el daño 
trascenderite que pudiera ocasionarsea  las partes y a la sociedad en general 
en tanto s resuelve el juicio principal, vinculando a las autoridades contra las 
que se concede a cumplirla, en aras de proteger el bien jurídico de que se 
trate y sujtáncJolas a un régimen de responsabilidades cuando no la acaten. 
Cabe destacar cjue por lo que respecta a este régimen, la controversia 
constitucional se instituyó como un rnedio de defensa entre poderes y órganos 
de poder, que tiene entre otros f nes el bienestar de la persona que se 
encuentra bajo el imperio de aclullos, lo que da un cairácter particular al 
régimen de responsabilidades de quienes incumplen con la suspensión 
decretada, pues no es el interés individual el que se protege con dicha medida 
cautelar, s no el ce la sociedad, cono se reconoce en el artículo 15 de la Ley 
Reglamentaria dé las Fracciones 1 y II del Artículo 105 de la Constitución 
Política de los Esados Unidos Mex canos.' 

Como SE advierte de este Criterio jurisprudencial, la suspensión en 

controversias c onstiticionales participla de la naturaleza de las medidas cautelares, 

por lo que tiene coio fin preservarla materia del juicio, a efecto de asegurar 

provisionalme te el bien jurídico de qué se trate para que la sentencia pueda 

ejecutarse efi az e Antegramente, e modo que tiende a prevenir el daño 

trascendente ue pu ¡era ocasionarse a las partes y a la sociedad en tanto se 

resuelve el juicio principal. 

En ese orden á ideas, la susp nsión constituye un instrumento provisional 

cuyo propósito es impedir que se ejecuten los actos impugnados o que se 

produzcan o continúan realizando sup efectos mientras se dicta sentencia en el 

expediente pricipal, a efecto de preservar la materia del juicio y asegurar 

provisionalmerte la ;ituación jurídica. el derecho o el interés de la parte actora, 

siempre que la naturLleza del acto lo permita y, en su caso, no se actualice alguna 

de las prohibi iones que establece el artículo 15 de la ley reglamentaria de la 

materia. 

6 Tesis 27/2008, Jurispriidencia, Nçwena Época, Semanario Jidicial de la Federación y su Gaceta, Tomo XXVII, marzo de dos mil ocho, 
con número de registro 170,007,  Página 1472. 
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Ahora bien, en su escrito de tercera ampliación de demanda, el 

Municipio de la Heroica Ciudad de Tlaxiaco, Oaxaca, impugnó lo 

siguiente: 

Lavlidez que preieriue uarie,ei rriuuriaisLaLai.Iectorai,\del Poder Judicial del 
Estado de Oaxaca, á'la demñda del JuicioJDC/24/2018, interpuesta el-veintitrés de 
febiero del presente año drlo ciu1adáo (sib). C..MARIO PALAClOSVASQUEZ, 
suplente del' oncejal en'.ficionesC-ERlC \VASQUEZ\  GOMEZ, Regidor de 
-Desarrollo Sbdal- ? Vinculación -lntérirstitu'cihal, yubcon documentos ápácrifos se 
ostento anteesta Autorida?i Ele?tral, comoINDlCO PROCURADOR, y así 
desconocer los cuerdos de cabildo tomads n sesion ordinaria de fchd'5 de enero 

'deI 2018, mdiaite Júici ciudadno (JDC/24/201 8) contra actos del PRESIDENTE 
MUNIClPALy AYUNTAMIENTO de la Heroia Ciudad'de Tlaxiaco, Oaxaca, para la 
Pót'ección `dé'lo,;Derechos-Poticos-Electoralésdel Ciudadanápor supuestas 
viol'ciones al derecho'de 'ser vot'do er'  su vertiente de acceso' desempeño del 
cargo de e

OJ 
leccion popular 	' , 	-. 	 1!. / 

-...- 
Y en esmismo juicio(J'DC/24/2018) de 'la cwdadana BERTHA CRUZ REYES, 
regidora (sic) de.Ag'ehci Barílos yColonias, quien se ostéñtacoino REGIDORA DE 
ECOLOGIA Y MEDIO AMBIENTE falsea informacion y con argucias legales provoco 

1. 

un acto jurídicopara queestaALtoriddElectoraI1ereconozca que se encuentra en 
tiempo y forma, paríramitájuici6 de r3ofccián dederechos políticos electorales en 
la vertiente de obstacuIizió ál..crgbyáquéapesar de haber estado presente y 
tener pleno conocimiento de los acjerdds tomados en la sesión de cabildo ordinaria 
de fecha (sic) de fecha (sic) 5 de enero del 2018, en contra del Acta de Sesión de  
Cabildo, del municipio de la Heroica Ciudad de Tlaxiaco, Estado de Oaxaca, de  
fecha 5 de enero donde se cambió la Comisión de Hacienda Municipal,  ya que 
la pretensión de tales actores en dicho juicio es que declare fundados sus motivos de 
agravios y, en consecuencia, çevoque la referida determinacion jurisdiccional, para el' 
efecto de que 1se revoqueel acta de Sesión Ordinaria de Cabildo de fecha 5 de enero 
de 20 iB, acta 'don el (sic) cual nos apersonamos a la Controversia Constitucional 
276/2017 en la que se otorgó (sic) Incidente de Suspensión y en consecuencia 
desconocer, la integración; de 'la nuevaComisión de Hacienda Municipal integrada 

Raúl 1Ñad'u'v'ic \'elcobu .(?dmbtradbdbmo iuevo -Síniico Hácendario 
en la misma sesión, Nazhely González González, Regidora de Hacienda y Esperanza 
Margarita Gómez Martínez (nombrada como nueva Tesorera Municipal en la misma 
sesión) a quienes la MAYOR lA CALIFICADA de los integrantes del ayuntamiento de 
la Heroica Ciudad de Tlaxiaco, Oaxaca les AUTORIZO para que cobraran y 
administraran los recursos de las participaciones y aportaciones fiscales federales de 
los RAMOS 28 y  RAMO 33 FONDOS III y IV del ejercicio fiscal 2018, mismos que la 
Secretaría de Finanzas del Poder Ejecutivo del Estado de Oaxaca le (sic) ha 
ministrado de manera ilegal al Presidente Municipal y que es motivo de litigio en esta 
Suprema Corte dentro de la Controversia Constitucional 276/2017. 
Validez que los Magistrados integrantes del pleno del Tribunal Estatal Electoral del 
Poder Judicial del Estado de Oaxaca le pretenden dar al Juicio para la Protección de 
los Derechos Políticos del Ciudadano JDC/24/2018, el cual Protege Derechos 
políticos electorales como lo son: 

"El Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca, con domicilio bien 
conocido en la calle de [...] a quien señalamos como responsable 
directa de los actos ilegales de inconstitucionalidad en contra de la 

Autonomía del H. Ayuntamiento de la Heroica Ciudad de Tlaxiaco, Oaxaca al 
pretender desconocer los acuerdos de cabildo de las actas de cabildo de fechas 5 de 
ENERO Y 10 DE MARZO DE 2018, con la cual le dimos trámite a la Controversia 
Constitucional en mención, actos de intromisión de esta Autoridad señalada como 
responsable, sin competencia, ni, jurisdicción, al no realizar una interpretación pro 
actione, para conlui'rque. sucrnetencia/Ie/permite  conocer de medios de 
impugnación en los ue controviertan actos qué vulneren el derecho de ser votado, 
en su vertie'nte de dsempeño del cágo(artículo 111,-primer,   párrafo, apartado A, de 
la ConstituciónPolítica del Estad&Libr y'SoIerano de Oaxaca, en relación con el 
artículo't, árrafos segdrdó.y..ter'erode'Ia'coiistitución (sic)-féderal (sic), y no de 
las -facultades 

 
.,que no ádnfieiel 'ártíclo1.15 de la mima, a esta autoridad 

rnuniipl). 	,-' 	
? 	

•. 

- _'•__. i_ i_ 'i.,- .i 	'_ir- 

í) 
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ERECHO DE VOTAR 
ERECHO DE SER VOTADO 
ERECHO DE ACCESO AL CARGO 
DERECHO DEL EJERCIC O AL CARGO 

icia se advierte que los promoventes en ningún momento, se les está 
sus derechos políticos elpctorales, dado que mediante sesión de 
ha 5 dç enero de 2018, la MAYORIA CALIFICADA de los integrantes 

del Ayuntamidnto determinó remover y eh  su caso aprobar el cambio de titulares de 
la comisión be Hacienda municipal de nuestro Ayuntamiento, lo anterior de 
conformidad con la autonomía derivada que,  la ley les concede a los municipios, en 
atención de qilie el Ayuntamiento es un órgano colegiado de gobierno municipal, que 

instancia colegiada de de 
atribuciones que le confi 
fracciones 1 primer párraf 
fracción 1 primer y décimo 

nciones O. ERIC VÁSQIJZ GÓMEZ, Regidor de Desarrollo Social y 
terinstitucional, y que con ocumentos apócrifos se ostentó ante esta 
1 Electdral (sic) como SINDICO PROCURADOR, y así desconocer los 

acuerdos de babildo, tomados en sesión ordinaria de fecha 5 de enero del 2018, 
mediante Juicio cipdadano (JDC12412018) contra actos del PRESIDENTE 
MUNICIPAL AYUN1TAMIENTO de la HØroica  Ciudad de Tlaxiaco, Oaxaca, para la 
Protección dr los Derechos Políticos-Electorales del Ciudadano, por supuestas 
violaciones al derecho de ser votado, en su vertiente de acceso y desempeño del 
cargo de elec ión popular. 

Y en este mismo jucio (JDC/24/2018) de la ciudadana BERTHA CRUZ REYES 
regidora de gencias Barrios y Colonias, quien se ostenta como REGIDORA DE 
ECOLOGIA MEDIO AMBIENTE, -falsea información y con argucias legales provocó 
un acto jurídi o para que esta Autoridad (sic) Electoral (sic), le reconozca que se 
encuentra en iempo y forma, para tramitar juicio de protección de derechos políticos 
electorales e la vertiente de obstacuIiación al cargo, ya que a pesar de haber 
estado prese te y tener pleno conocimierito de los acuerdos tomados en la sesión de 
cabildo ordin.ria de fecha (sic) de feché (sic) 5 de enero del 2018, quedado (sic) 
firmes dichos cuerdos ya que ninguno dl dichos concejales e inclusive el Presidente 
Municipal, no impugnó u objetó esta acta de cabildo, por lo que pretende provocar 
que se encuentra dentro de los cuatro días que contempla la ley reglamentaria del 
(sic) electoral para tramitar dicho juicio. 

Por otra parte, el dieciséis de marzo de 
Gómez Martínez, Raúl Naduvic Velascc 
León Coronel Felipe López León y Arten 
del Ayuntamiento de Tlaxiaco, Oaxaca 
controvertir e tre otros aspectos, la vio 

dos mil dieciocho, el C. Demetrio Manuel 
Cruz, Nazhely González González, Silvia 

tio Guzmán León, en calidad de integrantes 
interpusieron juicio ciudadano, a fin de 

acin a su derecho de ser votados en la 

  

vertiente de jercicip del cargo, por pate del Secretario de Finanzas, Secretario 
General de 3obierno y Presidente Municipal del referido Ayuntamiento, al no 
reconocerla validez (,lelos acuerdos de qabiido de fechas 5 de enero y 10 de marzo 
del 2018, mismo que fue registrado bajoeI expediente JDC13612018. 

El once de abtll  del ario en curso, el pleno del Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca 
determinó enlre otro aspectos, acumula el juicio ciudadano JDC/36/2018 al diverso 
JDCI2412018 al estimar conexidad en la causa. 

A) EL  
B) EL  
O) 
	

EL D 
D) 
	

YEL 

En consecue 
restringiendo 
cabildo de fe 

es la máxima 
facultades y 
artículos 115, 
párrafo y  113, 
la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos y de la Constitución Política 
del Estado Libre y Soberano de Oaxaca, respectivamente. 

Señalamos 11 pretensión del citado tribunal para darle validez y reconocer 
ilegalmente l personalidad del C. MARIO  PALACIOS VASQLIEZ, suplente del 
concejal en fL 
Vinculación Ir 
Autoridad (sic 

cisión del municipio en el ejercicio de las 
reri las disposiciones contenidas en los 

1:1, primer párrafo; y IV, primer y último 
Dárrafo (sic) y, fracción II, primer párrafo de 

Con la emisi' 
ciudadano (J 
violentarnos 
actores no a 
acuerdos emii  
que el acta dE 

5n de la sentencia de feqIr  
DC/24/201 8), el Tribunal 
nuestra autonomía munici 
n matéria electoral sino 

inados por el ayuntamiento, 
la sesión de fecha 5 de en 

a 18 de mayo de 2018 dentro del juicio 
:lectora¡ del Estado de Oaxaca pretende 
al ya que los hechos que impugnan los 
orresponden al derecho municipal al ser 
órgano de gobierno del municipio, máxime 
ro del 20113 es con la que nos encontramos 

4i 
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apersonados en la presente controversia constitucional y el acta de 
fecha 10 de marzo de 2018 (donde se ratificaron los acuerdos de la 
sesión de 5 de enero de 2018) se aportó como prueba ante la 
Secretaría de Finanzas del Poder Ejecutivo del Estado de Oaxaca para 
que se hiciera el pago de los recursos municipales a la Comisión de 
Hacienda nombrada en la Sesión de 05 de enero de 2018 y  que forma 
parte del litigio en esta Controversia Constitucional 276/2018 (sic) y 
que será motivo de análisis en el estudio de fondo por esta Suprema 
Corte de Justicia sobre la legalidad e ilegalidad de las actas de fechas 

5 de enero y  10 de marzo de 2018 para determinar si los pagos de los recursos 
municipales fueron hechos a las personas autorizadas para-  tal fin al dictar sentencia 
en la presente controversia." 

Como se advierte, élrnuricipióactor iríipugna, de manera destacada la 

sentencia de d!eóiócho dé mayo del1año.en curso , dictada por el Tribunal Electoral 
» 	- ' 

del Estado de" Oaxaca ,erv1  el-  'epedienteJDC/24/2O18 y su acumulado 

J DC1361201 8 ,;cuyos4puntos:resolutivo&son: - 	
.._ 

J .•i 7•.Resuelve': 

P)  

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN 

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN 

Notifíquese, en términos de ley. 

»En 

siguiente 
F 

ese od»n 	ia, los efetos de la res»»óiticiÓri imugnad 	on al 

tenor:.. 	
!i)E 	i• 	): L_j» L/'• 

"6. Efectos de la sentencia. 

Por las consideraciones expuestas, con fundamento en el artículo 108, de la Ley de 
Medios, se determina lo siguiente: 

1. Se desecha de plano la demanda presentada por Esperanza Margarita Gómez 
Martínez y Alejandro Santiago Ortiz, de conformidad con lo establecido con el artículo 
10, apartado 1, inciso a) de la Ley de Medios. 

2. Se desecha de plano la demanda que dio origen al juicio para la protección de los 
derechos político-electorales del ciudadano JDC/36/2018, respecto de las omisiones 
reclamadas a la Secretaría de Finanzas y Secretaría General de Gobierno, 
dependientes del Poder Ejecutivo del Estado de Oaxaca, de conformidad con lo 

5 
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establecido en el artículo 10, numeral 
existencia de la excepción procesal de 

1, inciso j), de la Ley de Medios, relativa a la 
itispendencia. 

  

3. Se decIaa la invalidez de las actas de sesión ordinaria de cabildo del Ayuntamiento 
de la Heroica Ciudad de Tlaxiaco, Oaxapa, celebradas el cinco de enero y diez de marzo, 
ambas de te año en la parte relativa, en que se determinaron aprobar el cambio de 
titulares de la Sindicaturas y Regiduríad del Ayuntamiento. 

4. En consecuencia, se revoca el nombramiento de Demetrio Manuel González, como 
Síndico Prourador; Raúl Naduvic Velasco Ruiz como Síndico Hacendario; Silvia León 
Coronel como Regidora de Ecología y Medio Ambiente; Luis Barrios Núñezcomo 
Regidor de Educación; Bertha Cruz Feyes como Regidora de Agencias Barrios y 
Colonias; Eic Vásquez Gómez cornc Regidor de Desarrollo Social y Vinculación 
interinstitucional, y Á\rtemio Guzmán Len como Regidor de Infraestructura y Desarrollo 
Urbano Municipal, todos del Ayuntarrierio del Municipio de la Heroica Ciudad de 
Tlaxiaco, Oaxaca." 

Por su parte, la medida cautelar 

para el efecto siguiente:  

cuya procedencia se analiza fue requerida 

"Con fundamento en los artículos 14, 1, 16, 17 y 18 de la Ley Reglamentaria de las 
fracciones 1 y II del artículo 105 de lat Constitución Política de los Estados Unidos 
Mexicanos, olicito: 

Al Tribunal glectoral del Estado de Oaxaca 

a) Se nos conceda Suspensión (sic) Constitucional (sic) para efectos que no se ejecute 
la sentencia de 18 de mayo del 2018, dictada por el Tribunal Electoral del Estado de 
Oaxaca, Oaxaca dpntro del Juicio para  la Protección de los Derechos Políticos 
Electorales del Ciudclano JDCI24I2011 y su acumulado JDC/36/2018, para que se 

reserve la iiateria del juicio asequrando provisionalmente la situación jurídica, 
el interés de la parte adtora en la presente controversia  y se evite 

que se nos cause un daño irreparable hasta en tanto este Alto Tribunal se pronuncie 
respecto del fondo del asunto en la resente controversia y resuelva sobre su 
constitucioraIidad o inconstitucionaIidad, de las actas de sesión de cabildo de 
fecha 5 de enero del 2018 y  10 de rnaizo del 2018. 

Abstenerse de cum)lir lo establecido e 
su acumulada JDCI36 / 2018 emitida por 
emita la sentncia dfinitiva en esta con 

la sentencia dentro del juicio JDC/24/201 8 y 
el tribunal estatal electoral hasta en tanto se 

troversia constitucional." 

De lo antetior, se!  desprende que la medida cautelar se solicita para que se 

suspendan los efectos, y consecuencias de la sentencia del Tribunal Electoral del 

hj Estado de Oaxca, dictada el diecioc ce mayo de dos mil dieciocho, en la que 

se resolvió declrar la invalidez de la actas de sesión ordinarias de cabildo del 

municipio actor, celebadas el cinco de nero y diez de marzo de dos mil dieciocho, 

-en la parte reltiva a la aprobación dl cambio de titulares de las sindicaturas y 

regidurías del Ayuntamiento-; y detern1iinó, en el capítulo de efectos, revocar los 

nombramientos respectivos. 

En conseciencia, atento a lo soli itado, a las características particulares del 

caso y a la naturalezade  los actos im ugnados, sin prejuzgar respecto del fondo 

del asunto que Será rtiotivo de estudio en la sentencia que en su oportunidad se 
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dicte, con el fin de preservar la materia del juicio, asegurando 

provisionalmente la situación jurídica, el derecho o el interés de la 

parte actora y evitar se le cause un daño irreparable, procede 

conceder la suspensión para que se mantengan las cosas en 

el estado en que actualmente se encuentran. 

PODER JUDICIAL. DE LA FEDERACIÓN 
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION 

Por lo anterior, la medida cautelar se dicta con el propósito de que no se 

eiecute la resolución dictada en el expediente JDC/24/2018 y su acumulado 

JDCI36/2018, hasta en'tánto séa résuelto: el presente medio de control 

constitucional.,  

La medida pautelar noprejuzga repecto'deI fondo del asunto, sino que 
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Lo:anterior 'a fin:yde  preser''\Ihiateriá del juicio, asegurando 
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provisionalmente la situáclonjuridica el derecho o el interesde la parte actora y 

evitar se leáaúse uñdaño iftearabI!,  • -:. . . 	 '.. 
Cabe precar que;-.con la rnédida ,cáüte lar cohcgdida, no se afectan la 
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seguridad y ecoñorníanacioñalés, jiilás instituciohes•4uhdamentales del orden 
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jurídico mexicano, 	 la ejecución de la sentencia 

impugnada, a fin de salvaguardar 1á --aütonomía municipal, respetándose los 

principios básicos que rigen la vida política, social o económica del país. 

De igual forma, no se advierten elementos para determinar que el 

ótorgamiento de ila suspnsióñ pú.edaaféctar,a la sociedad 'en üna proorcióh 
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mayor a los beneficios que con ella pudiera obtener el solicitante, ya que los efectos 

.de4 la suspensión selimitan a-mantener las cosas en el estado en que-actualmente 
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se encuentran. 

En consecuencia, atendiendo a las circunstancias y características particulares 

del caso, con apoyo en los artículos 14 a 18 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones 

1 y II del Artículo 105 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, se 

ACUERDA 

únicamente ..suspende o .irerrumpe'.dualcjuiér:efecto o consecuencia que pueda 
-.  

derivar de iá resolución óonfrovertida;hastaén tanto S'Tídicte,áentencia definitiva 
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en la cuese decida sobre sú. cbñstitudináIid&incdn'stitucionalidad, de modo 
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que el tribunal' demandado ú ;Ótrás taui'dridades,.  deberán abstenérse de emitir 
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cualquier'acto que'puedatenersustento o Sea consecuencia directao indirecta de 

dicha determina 
 ció  n'  
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1. Se concde la suspensión so citada por el Municipio de la Heroica Ciudad 

de Tlaxiaco, Oxaca, respecto de la rEsoJución impugnada, en los términos y para 

los efectos que se indican en este acuerdo. 

N. La medda 

la parte actora 

Notifíquee. 

Tribunal Electoral 

En ese oçden 

acuerdo a la OFICINA 

exhiba 

Por 

del 
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de 

surte efectos 

garantía. 
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Estado de Oaxaça. 

ideas, remítase 

de inmediato y sn necesidad de que 

a las partes, y en su residencia oficial al 

la versión diqitalizada del presente 

DE CORRES 'ONDENClA COMÚN DE LOS JUZGADOS 

DE DISTRITO EN EL ESTADO D OAXACA CON RESIDENCIA EN SAN 

BARTOLO CO OTEPEC,por conduáo del MINTERSCJN, regulado en el Acuerdo 

General Plenario 12 2b1 4, a fin de que genere la boleta de turno que le corresponda 

dis.uesto en los 

la envíe al ór.anojrisdiccional en ttJirrió 

artículos 157v de 

a efecto de sue de conformidad con lo 

a Ley Orgánica del Poder Judicial de la 

Federación 4 'árrafc primero8, y 59,e la ley reglamentaria de la materia, lleve a 

cabo Da dili.e ciadó notificación •& oficio al Tribunal Electoral de Oaxaca, 

en su residencia oficial, de lo ya indicado;,  lo anterior, en la inteligencia de que para 

29810  y 29911  del Código Federal de 

en términos del numeral 1 de la 

Iproveido, en la que conste la evidencia 

servidor público responsable de su remisión 

l despacho número 365/2018, en términos 

Acuerdo General Plenario 12/2014, por 

 oficinas de la Suprema Corte de Justicia o del Consejo de la Judicatura 
:actuario o juez de distrito que al efecto comisione el órgano que 

al en que se hubiesen pronunciado, mediante publicación en lista ' 
del actuario o mediante correo en pieza certificada con acuse de recibo. 

por vía telegráfica. [ ... ] 
notificación que se les dirijan a sus oficinas, domicilio o lugar en que 
conducto de actuario, se hará constar el nombre de la persona con 

a recibir el oficio, la notificación se tendrá por legalmente hecha. 
el lugar de la residencia del tribunal en que se siga el juicio, deberán 
suntos de mayor cuantía del lugar en que deban practicarse. 

residencia, todas las diligencias, encomendará, a su vez, al juez local 
e allí deban tener lugar. 
toda clase de diligencias a cualquier autoridad judicial de la República, 
para la cumplimentación. 
ente día al en que cause estado el acuerdo que los prevenga, a menos 
el termino fijado pueda exceder de diez días. 

conducto de este submódulo del MINTERSCJN deberán firmarse 
en el artículo 12, inciso g), del AGC 1/2013, si se trata de acuerdos, 

uno o más servidores públicos de la SCJN o del respectivo órgano 
cuyo original contenga las firmas de éstos, bastará que la FIREL que 

público responsable de remitir dicha información; en la inteligencia 
que el documento digitalizado es copia fiel (te su versión impresa, la 

los efectos de 

Procedimientos 

citada ley, la copia 
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lo prekiisto 
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digitalizada 
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de aplicación isupletoria 

de este 

electrónica del 

hace las veces d 

primero 12, de¡ citado 
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conozca del asunto que 
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obligadas 

de información 

practicarse fuera de 11  
ministro, consejero, secretrio, 

notificarse al día siguiehte 
de las partes, por conducto 

que la notificación se haga 
a recibir los oficios ce 

notificaciones se hagan pr 
negare afirmar el acta o 

no puedan practicarse en 
de Primera Instancia para 

en el lugar de su 
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encomendar la práctica de 
que sean necesarias 
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sin que, en ningún caso 
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con la participación d 

en documento digitalizadb 
MINTERSCJN, sea la del servidor 
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Mini r. instructor José Ramón Cossío 

a Guzmán Miranda, Secretaria de la 

Constitucies ¡y de Acciones de 

General de £tiiI[IiIO  de este Alti Tribunal, 

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NAC ION 
Lo proveyó y fijri 

Díaz, quien 

Sección de Trámite d 

Inconstitucionalidad 

que da fe. 

Esta hoja correspondeal7jr6Vídó deíintidó'de na\oc1e 
Ram n Cossío Díaz, enl1hcidente de suspensión del 
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's mil eciocho,dictado por el Ministro instructor José 
ontrórsia constitucional 276/2017, promovida por el 
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lo que se requiere al órgano jurisdiccional respectivo, a fin de que 

en auxilio de las labores de este Alto Tribunal, a la brevedad 

posible, lo devuelva db amente diligenciado por esa misma vía. 

SUPRErV1A CE)RTF 
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