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CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 121/2017 

ACTOR: MUNICIPIO DE CUERNAVACA, 
MORE LOS 

SUBSECRETARÍA GENERAL DE ACUERDOS 

SECCIÓN DE TRÁMITE DE CONTROVERSIAS 
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE 
INCONSTITUCIONALIDAD 

En la Ciudad de México, a seis de septiembre de dos mil dieciocho, se da cuenta al Ministro 
Luis María Aguilar Morales, Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nación. con 
lo siguiente: 

Constancias Registros l 
Escrito de Mauricio Termignoni Apodaca, delegado del Municipio de Cuernavaca, 
Morelos. 

Escrito de Mauricio Termignoni Apodaca, delegado del Municipio de Cuernavaca, 
Morelos. 
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Documentales recibidas el cuatro de septiembre Aasado en la Oficina ~rtificación Judicial 
y Correspondencia de este Alto Tribunal. Cons~) _ . . ~ 

Ciudad de México, a seis de septiembre de dos m~iocho. 

Agréguense al expediente, para que surtan efectos legales, los escritos del 

delegado del Municipio de Cuernavaca, M~, personalidad que tiene 

reconocida en autos, mediante los cuales hace diversas manifestaciones relativas 

a que el Tribunal Estatal de Conciliació~rbitraje de la entidad, mediante 

proveídos de nueve de marzo y siete de agosto, ambos de dos mil dieciocho, 

dictados en los expedientes A~rales 01/1343/2016 y 01/76/2010, 

respectivamente, apercibió al citado ~ipio, de que se le aplicaría el artículo 124, 

fracción 11, de la Ley del Serv;po n Civil del Estado; numeral que fue declarado 

inválido por este Alto Tribunal,~ sentencia dictada en el presente asunto. 

Al respecto, se trans~ las partes conducentes de dichos acuerdos: 

- Acuerdo de nueve de marzo de dos mil dieciocho, correspondiente al 

expediente laboral 01/1343/2016: 

"[. . .]EN ESE ORDEN DE IDEAS Y TODA VEZ QUE LA CITADA LEGISLACIÓN 
ESTATAL NO PREVÉ DE MANERA ESPECÍFICA EL PROCEDIMIENTO A SEGUIR 
PARA SU PROCEDER SE ORDENA GIRAR ATENTO OFICIO A LA 
SUBSECRETARÍA DE INGRESOS DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE MORELOS 
PARA QUE HAGA EFECTIVA LA MULTA INDICADA.- EXHORTANDO DESDE ESTE 
MOMENTO AL H. AYUNTAMIENTO DE CUERNA VACA, MORELOS, A FIN DE DAR 
CUMPLIMEINTO (SIC) AL CONVENIO CELEBRADO Y RATIFICADO EN FECHA 
DOCE DE SEPTIEMBRE DEL AÑO DOS MIL DIECISÉIS, EN EL ENTENDIDO DE 
QUE DE NO HACERLO SE PROCEDERÁ CONFORME AL ARTÍCULO 124 DE LA 
LEY DEL SERVICIO CIVIL DEL ESTADO DE MORELOS, FRACCIÓN 11 QUE 
DETERMINA [. . .]" 

(Subrayado añadido). 
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- Acuerdo de sie!te de agosto ~e dos mil dieciocho, correspondiente al 

expediente laboral 01/76/20'1 O: i 

"{. . .ji Ein relación con Ja diligencia de r~querimiento de pago de fecha dieciséis y 
diecisiete de octubre del año dos mil dieqisietf~; en la que se (sic) del conocimiento al 
Presia1ente Municipal a1el H. Ayuntamientq Constitucional de Cuernavaca, More/os, que 
par¿¡ el caso de no dar cumplimiento al J~ago de (sic) LAUDO de fecha siete de junio 
del año dos mil doce, que se daría cuer~ta al Pleno de Este (sic) Tribunal Estatal de 
Conciliación y Arbitraje del estado (sic) d~ Momios, para quE1 en uso de sus facultades 
conhnklas por la legislación burocrática, $e procedería conforme a la fraccíó11 // de/ 
artfr:ufo 124 de la Le!y del Servici<> Ciyil del Es;tad'o de Mof'elos, en tal viitud, el 
Presidente Ejecutor, c1rdena .sean cionvpcados los integrantE!S que conforman el 
Pleno, do este Tribunal Estatal de Concilración y Arbitraje del estado (sic) de More/os, 
para efocto de hacerles llegar Ell acuerdo pronunciado y diligencia efectuada señalados 
con anterioridad. [. . .]" 

i 

Al respecto, es memester tener pn$sente que el tres dE~ julio del año en curso, 

el Pleno cfo esta Suprema Corte de Justicia de la Nación dictó sentencia en la 

controvt:irsia constitucional en que se actlla, al tenor de los puntos resolutivos 

siguientes: 

"Pl~UAU:RO. Es procedente y fundada la presente cóntroversi,9 constitucional. 

SEGUNDO. Se declara la invé1lidez del ªf' ículo 124, fracción 11, de la Ley del Servicio 
Civil del Estado de More/os, así como d I acuerdo de veintidós de marzo de dos mil 
diecisiete, emitido por el Tribunal Estat I de Conciliación y Arbitraje del Estado de 
Momios en «91 que ordenó destituir al Presidente Municipal de· CuE~rnavaca por no haber 
dado cumplimiento al laudo laboral de ocho de septiembre de dos mil catorce, dictado 
en el E!xpediente 01/.39'1/13 del índice j~el citado tribunal laboral, en los términos 
precisados en el último considerando uf la presente ejecutoria. La declaratoria de 
invalidez tendrá efectos únicé1mente ent~e las partes a parlir de· la notificación de los 
punto.s resolutivos de esta resolución al tribunal Estatal de Conciliación y Arbitraje del 
Estado de More/os. · 

TEl~CERO. Publfquese esta ejecutoria en el Diario Oficial de la Federación, en el 
Periódico Oficial del Estado de More/os y en el Semanario Judicial de la Federación." 

Por su parte, los efectos del fallo 9onstitucional son los que a continuación se 

Tanscriben: 

·"X. E:fie!cfos. Conforme a Jos •3rtículos 41, fracción IV, de lé1 Ley Reglamentaria de la 
Materia, que obliga a est19 Tribunal Pleno a determinar los é~lcances y efectos de Ja 
declaratoria de invalidez, fijando con p~ecisión los órganos oll/igados a cumplirla y 
todos aquellos elementos necesalios ¡para su plena eficacia, y 42 del mismo 
ord19namiento legal, en concordancia coi1 el arlículo 105, fracción 1, penúltimo y último 
párrafos, de la Constitución Federal, Se precisB1 que la declaratoria de invalidez 
decretada €H? esta eje•cutoria tiene efectos exclusivamente entre las parles, toda vez 
qw; en el presente caso fue el Municipio de Cuemavé1ca, More/os, el que demandó a 
ios .Poderes Legislativo y Ejecutivo, así como al Secretario de Gobierno por ta 
pulJ/icación, la invalidez del a1tículo 124, fracción 11, de la Ley del Servicio Civil del 
Estado de More/os, por lo que el Tribun8/ Estatal rle ConciJiacíó!l.Y.. Arbitraje de dicho 
fsl~~QQ_estará impedido de é!Plicar el c1Yado num!9ral 124, fracción 11, de la Lev del 
:Sei:~'JJ-:lJ CiviJ al Munic;.iQLQ. de ~~uernavac More/o.§.. 

!~a -~/.§'f.(.9ratoria de invalidez §..Urlirá efe< tos .1LR:a1tir de _Ja notificación de Jos puntos 
resg!J:f]Jvos de Ja pres«9nte e1ª_~;utoria al - ribunal Estatal de Conciliación v Arbitraje del 
!~si~ado de /VloreJos, por Jo_gy.f- la dispos/ción qem~ral declaradél inválida va no podrá 
!ml.!~:.9.fl~?....E...Qartir~.de Etntonces_§J/ municipfo actor. 
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En atención a lo previsto en el artículo 44 de la Ley Reglamentaria de la 
Materia, esta ejecutoria deberá publicarse en el Semanario Judicial de 
la Federación, en el Diario Oficial de la Federación y en el Periódico 
Oficial del Estado de More/os. " 

(Subrayado añadido). 

De lo transcrito es d~ble advertir que en la sentencia de mérito el 

Pleno de este Alto Tribunal resolvió declarar la invalidez del artículo 124, fracción 

11, de la Ley del Servicio Civil del Estado de Morelos, con efectos únicamente entre 

las paries; precisando que dicha declaratoria surtiría efectos a partir de la 

notificación de los puntos resolutivos de la ejecutoria al Tribunal Estatal de 

Conciliación y Arbitraje de la entidad y que, por tanto, la disposición declarada 

inválida no podría aplicarse al municipio actor a partir de esa fecha. 

En ese orden de ideas, de las constancias que obran e@os, se desprende 

que al Tribunal Estatal de Conciliación y Arbitraje de Morelos se le notificaron los 

mencionados puntos resolutivos el once de julio pasa~or lo cual, es inconcuso 

que a partir de ese momento está impedido para apli~a disposición normativa 

invalidada al municipio actor. ~ R \ 
Ahora, si bien es cierto que en los proveídos referidos por el municipio actor, / 

el tribunal no le aplicó el artículo 124, fra~, de la Ley del Servicio Civil estatal, 

también lo es que, en el recaído en el expediente laboral 01/1343/2016, se le 

apercibió con imponerle la m.edida ~nida en dicha disposició.n normativa y en 

el correspondiente al expediente laboral 01/76/201 O, se ordeno convocar a los 

integrantes det pleno de ese ó~~o jurisdiccional para darles cuenta de un diverso 

acuerdo en el que también se 'te:rfabía apercibido en esos términos. 

Por tanto, a fin de ~-un desacato al fallo dictado en este asunto, dígasele 

al Tribunal Estatal de Co~ciliación y Arbitraje de Morelos que se abstenga de 

emitir actuaciones en las que se aplique al Municipio de Cuernavaca, de esa 

entidad, la norma declarada inválida; en la inteligencia que, de no cumplir, es 

susceptible de presentarse la denuncia prevista en el artículo 471 de la Ley 

1Artículo 47. Cuando cualquiera autoridad aplique una norma general o acto declarado inválido, cualquiera de las partes podrá 
denunciar el hecho ante el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, quien dará vista a la autoridad señalada como 
responsable, para que en el plazo de quince días deje sin efectos el acto que se le reclame, o para que alegue lo que conforme a 
derecho corresponda. 
Si en los casos previstos anteriormente, las autoridades no dejan sin efectos los actos de que se trate, el Presidente de la Suprema 
Corte de Justicia de la Nación turnará el asunto al Ministro Ponente para que a la vista de los alegatos, si los hubiere, someta al Tribunal 
Pleno la resolución respectiva a esta cuestión. Si el Pleno declara que efectivamente hay una repetición o aplicación indebida de una 
norma general o acto declarado inválido, mandará que se cumpla con lo dispuesto por el último párrafo del articulo 105 de la 
Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos. 
La persona que sin ser parte en la controversia constitucional respectiva, y que con posterioridad a que surtan los efectos de la 
declaración de invali~ez de una norma general, se vea afectada con su aplicación, podrá denunciar dicho acto de conformidad con el 
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Reglarnemtaria de las Fracciones 1 y U del Artículo 105 die la Constitución Política 

de los Estados Unidos Mexicanos, y ~e ser fundada, cumplirse con lo previsto en 
i 

el último párrafo del artículo ~1052 die I~ Norma Fundamemtal. 

Nlo1:i1fíquese, Por lista y en su , residencia oficial al Tribunal E~•tatal de 

Concilliac:ión y ArbitrajE~ de Morelos, 

A e1feicto de re~alizar lo anterior, remítase la versión digitalizada d..fil.P-resente 

acuer~io1 a la Oficina de corresponde~cia común de los Juzgados de Distrito en el 

Estad~;~ de Mornlosi-J;~on __ residenbia en_ C_uernavaca, por conducto del 

MINTl;_RSCJN, regulado en el Acueto General Plenario 12'2014, a fin de que 

genen~~ la boleta de turno guª le corre~1da ~ envíe al órgano jurisdiccional en 

turn~.-ª....:ª-fecto de que~~! cqnformida~ con lo dispuesto en los artículos 1573 de la 

Le:Y OL~ánica del Poder .Judjcial de 1t..Bederacióni.AJ>árrafo primem4
• y 55 de ~a 

1 

LetJ3~;flJj3mentaria d~~ las f:j·accionef 1 y 11 !del_ Artículo 105 de la Constitución 

E.olític<LJ;luos Estadou!.nidos Mexicanos. lleve a cabo la diligencia de 

notific;~1c::i1ón por oficio al .Jribunal Estatal d.e Conciliación y Arbitraje de 

Niorel~~.§:; lo anterior, en la inteligencia¡ de que para los efedos de lo previsto en los 

artículos :298G y 2997 dei Código Fed~ral de Procedimientos Civiles, de aplicación 

supletoria en términos del numeral 18 jde la citada ley, la copia digitali~~ada de este 

proveído, en la que c:onste la evidedcia criptográfica de la firma electrónica del 

servidor público responsable! de su remisión por el MINTl:RSCJN, hace las veces 
1 

del dE!!spacho 586/20!18 en términos! del artículo 14, pá1rrafo prirnero9 , del citado 
. : 

procedimiento previsto para tal efecto en la LE~y de Amparo, Rieglamentaria de los artículos 103 y 107 de la Constitución Politica de los 
Estados Unidos Mexicanos. 
2 Artículo 10!). [ ... ] 
En caso ele incumplimiento <Je las resolucione!; a que se refieren las fracciones 1 y 11 de este artículo se aplicarán, en lo conducente, los 
p;ocedim1entos establecidos en los dos primews párrafos de !a fracción XVI del artículo 107 ele esta Constitución. 
3Artículo 1: !i7. Las diligencias que di:ban practic:arse fuera de las oficinas de la Suprema Corte de Justicia o del Consejo de la Judicatura 
Federal se: llevaran a cabo por el ministro, consejero, secretario, actuario o juez de distrito que al efecto comisione el órgano que 
conozca cl,:;I é1sunto q1Je las motive. i 
4,1\rtículo 4. La!> resoluciones deberán notificarse al día sigui$nte al en que se hubiesen pronunciado, mediante publicación en lista y 
por oficio !!ntre~1ado en el domicilio ele ll~s partus, por conductq del actuario o mediante correo en pieza certificada con acuse de recibo. 
En casos urgentes, podrá ordenarse que la notificación !Se haga por vía telegráfica. ( ... ) 
5Artículo !i. Las partes estarán obligadas a recibir los oficios ;de notificación que1 se les dirijan a sus oficinas, domicilio o lugar en que 
se encuentren. En caso de que las notificaciones se hagan por conducto de actuario, se hi;1rá constar el nombre de la persona c:on 
quien se eintie1nda la ailigencia y si se ne9are a firmar el acta Q a recibir el oficio, la notificación se tendrá por legalmente hecha. 
6Artículo :29e, Las diligencias que no puedan practicarse e11 el lugar de la residencia d<~I tribunal en que se siga el juicio, deberán 
encomendarse al Jue:z de Distrito o de Prirnern lnstanciii para asuntos de mayor cuantía del lugar en que deban practicarse. 
~'' el tribunal req1Jerido no puede practicar, en 1::1 lugar de sy residencia, todas las diligencias, encomendará, a su vez, al juez local 
correspondiente:, dentro de su jurisdicción, la práctica de las que allí d<~ban tener lugar. 
La Suprernél Corre de Justicia puede encomendar la práctica de toda clase de diligencias a cualquier autoridad judicial de la República, 
autorizándola para dictar las resoluc:iom~s que sean necesarils para la cumplimentación. · 
7Artículo :!H9. Los exhortos y despachos se expedirán el sig iente clía al en que cause estado el acuerdo que los prevenga, a menos 
de deteITT,1nación judicial en contrarro, sin que. en ningún cas , el término fijado pueda exceder de diez días. 
ªArtículo ·1 La Supre,ma Corte de .Justicia de 113 Nación compcerá y resolverá con base en las disposiciones del presi~nte Título, las 
controvemius constitucionales y las acciones de inconstituclonalidad a que se¡ refieren las fracciones 1 y 11 del artículo 105 de la 
Const1tucion Política de los Estados Unidl)S Mexicanos. A falti:I de disposición expresa, se estará a las prevenciones del Código Federal 
ele Proced:r11ii::ntos Civiles 
911\rticulo 14. Los envíos de información realizados por conducto de1 este submódulo del MINTERSCJN deberán firmarse 
e1ectronic:1rneimei, en la inteli9encia de qw: en términos de lo p~evisto en el artículo 12, inciso g), del AGC 1 /2013, si se trata de acuerdos, 
actas o razones emitidas o generadas con la participación de uno o más servidores públicos de la SCJN o del respectivo órgano 
Jt.risd:cc1onal del PJF, si se ingresan en docurnemto digitalizafo cuyl) original contenga las firmas de éstos, bastará que la FIREL que 
se utilice para su transmisión por el MINTERSC.JN, sea la del s rvidor públicl) responsable ele n:mitir dicha información; en la inteligencia 
de que en la evidencia criptográfica respE1ctiv•3, deberá precis rse que el documento digitalizado es copia fiel de su versión impresa, la 
cual c:irrei¡poncle a su original.( ... ) : 
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Acuerdo General Plenario 12/2014, por lo que se requiere al 

órgano jurisdiccional respectivo, a fin de que en auxilio de las 

labores de este Alto Tribunal, a la brevedad posible, lo devuelva 

debidamente diligenciado por esa misma vía, incluyendo · 1a 

constancia de notificación y la razón actuaria! respectiva. 

Lo proveyó y firma el Ministro Luis María Aguilar Morales, Presidente de 

la Suprema Corte de Justicia de la ación, quien actúa con Leticia Guzmán 

Miranda, s~~e la Sección d T á ite de Centro er iasConstitucio\ales y 

de Accion'~s, e lncon titucio lida ! 1 Subsecretarí G :1al de ~~ue,os de 

este Alto Tri unal, que a fe. ___ w-l )\. 
I 
' ! 

1 

~ 

~· 

~ 

Esta hoja corresponde al proveído~ de septiembre de dos mil dieciocho, dictado por el Ministro Luis María 
Aguilar Morales, Presidente de l;~-p~ema Corte de Justicia di la Nación en la controversia constitucional 
121/2017, promovida por el Municipio de Cuernavaca, Morelos. Cons~() · 

LATF/KPFR . · 
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