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CONTROVERSIA CONSTI UCIONAL 139/2017 

ACTOR: PODER JUDIC AL DEL ESTADO DE 
MORE LOS 

1 • 
SUBSECRETARÍA GENE AL DE ACUERDOS 

SECCIÓN DE TRÁMITE DE CONTROVERSIAS 
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE 

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION 
'I 
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN 
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INCONSTITUCIONALIDA 

Ciudad de México, a once de enero de dos mil diecinueve, e da cuenta al Ministro 
Arturo Zaldívar Lelo de Larrea, Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la 
Nación, con lo si uiente: 

Constancia ' 

Escrito de Alejandro Becerra Arroyo, delegado 'del· Poder J dicial 
del Estado de Morelos. 

Número de 
re istro 
000999 

La constancia de referencia fue recibida el nueve de enero pasa?9\ en la Oficina de 
Certificación Judicial y Correspondencia de este _Alto Tribunal. ~ns~~ 

Ciudad de México, a once de enero de dos mil diecr~ . 

Con fundamento en el artículo 11', ·.párrafo ~egundó1 , de la Ley 
Reglamentaria de las Fracciones 1 y 11 del Artí~u~05 de la· Constitución 
Política de los Estados Unidos Mexicanos, agr$gue~ exp~diente, para que 
surta efectos legales, el escrito del, delegado del Poder Judicial del Estado de 
Morelos, personalidad que tiene reconoCid~en au os, mediante el cual 
desahoga la vista otorgada en proveído d~> · o d diciembre de dos mil 
dieciocho, en relación con el cumplimiento ~~ á ·sen encia dictada en este 

asunto. & r> 

Al respecto, conviene recordar que, ~di9-ríte ofi~i recibido el treinta de 
noviembre. ~e dos mil dieciocho, ~~rgano-· legislat,iv eptatal alegó que el 
Poder Jud1c1al de Morelos cuenta ~os recursos nec. sarios para realizar el 
pago de la pensión correspondiente. :/;._ · 

~. 

Afirmó lo anterior, porquf. iae una consÚlta a la , lataforma nacional de 
transparencia, advirtió que ~ensión está siendo ~agada actualmente y 
mediante Decreto publicado en el Periódico Oficial del Estado el once de julio 
de dos mil dieciocho, s~ificó la Constitución local ~ efecto de que, a partir 
del presente año, se asi~v al Poder Judicial una partidk equivalente al 4} por 
ciento del monto total del gasto programable autorizad~ en el Presupuesto de 
Egresos. 

Por su parte, en el escrito ~e cuenta,~ eJ, deleg do de la· parte ;?é~ora 
manifiesta, - esencialmente, que la· modificaban 1 cdnstltucionál j albdida115'e 
encuentra condicionada al establecimiento de las bas s previstas en la Ley 
Orgánica del Poder Judicial, adecuación legislativa que aún no se realiza; que 
la cantidad que se asigne para este ejercicio es in, ierta, pues no se ha 
publicado el presupuesto de egresos; y que las circun tancias aludidas por el 
legislativo no resuelven la obligación determinada en 1 ejecutoria dictada por 

1 Artículo 11 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones 1 y 11 del A ículo 105 de la Constitución 
Política de los Estados Unidos Mexicanos.[ ... ] 
En las controversias constitucionales no se admitirá ninguna forma diversa de representación a la prevista 
en el párrafo anterior; sin embargo, por medio de oficio podrán acredita se delegados para que hagan 
promociones, concurran a las audiencias y en ellas rindan pruebas, form len alegatos y promuevan los 
incidentes y recursos previstos en esta ley. [ ... ]. 
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este Alto Tribunal, sin , por el contrarilo, podrían reiterar el vicio de 
inconstituc:ionalidad invali lado. 

! 

Pues bien, con fundj:trnento en los artículos 46, párrafo primero2
, de la 

citada Ley Regla~e~tari 1, ~~ _relación c~n e~ .. 297, fract~ión 13, del Có?igo 
Feclt3ral de Proced1m1ent )S C1v1les, de a.pl1cac1on supletoria, de cornform1dad 
con el artiícÍJlo 14 de la itada ley, se re!q~.i1i 1ere nuevamente a ~<>s .!Poderes 
Leui~slatüvci y !Ejecutivo deil IEs!tado de Morelos, por conducto de quien 
legalment¡:i lo represent '.' pa.rat que, dentro del plazo de diez díats; hábiles, 
contados a partir del si 1uiehte al en que surta efectos la notificación del 
presente acuerdo, remitajl cc1pia certifica.da de las ci:t>nstancias que acrediten 
los actos tendentes al cumplimiento del fallo dictado en este asunto; 
apercibidos que, de no h tcerlo:, se procederá en términos de la parte final del 
citado artkulo 46, que es ablece: 

"Si dontro dE~ las cuare 1ta y ocho horas siguientes a Ja, notificación de dicho 
reque1rimiento la ejecut Jría no estuviere cumplida, cuando Ja naturaleza del 
acto asf Jo permita, no se encontrase en vía de ejed1ción o se tratare· de 
eludir su cumplimiento, el F1residente de la Suprema do1te de Justicia de Ja 
Nación turnará el asu to al ministro ponente para que someta al Pleno el 
proyecto por el cual e aplique el último párrafo del artículo 105 de la 
Constitución Polrtica d los Estados Unidos Mexicanos.¡, 

Lo anterior, pues, or un lado, el hecho de qpe el Poder Judicial del 
Estado de !Vlorelos se e icuentre realizando los pagps correspondilentes a la 
pensión no exime a las a!Jtoriidades vinculaclas por el: fallo constitucional de su 
obligacióh de otorgar, efeptivamente, los recursos negesarios. 

1 

1 ' 

Por el contrario, con ltal actuar el actor pmcHde conforme a lo precisado en 
la sentencia de mérito, len cuanto a que: "el efecto de la invaliclez parcial 
decretad1~:i1 no puede cau ar afectación alguna a los d?rechos que ya se habían 
otorgado al trabajador ensionado y que no fueron materia de la invalidez 
decretada en la presente controversia". 

F)or otro lado, el q e la parte actorn cuente con "autonomía financiera" 
reconocida constitucionalmente a partir del presente año, tampoco es razón 
para considerar que se acataron los linea.rnientos prevlstos en la ejecutoria, 
pues éstos consistieron 3n que "[en] caso de considerar que debe ser algún 
otro Poder o entidad q úen deba realizar los pagos correspondientes a la 

2 Artículo 416i die la Ley Reglamientaria d4~ las Frac:Gílo111es 1 y 11 del Artículo 105 de la Constitución 
Polí1tica de los Estaidos !Unidos IVlexicanos. Las partes condenadas informarán en el plazo otorgado por 
la sentencia, ()el cumplimiento d la misma al Presidente ele la Suprema Corte de Justicia de la Nación, 
quien resolverá si aquélla ha que ado debidamente cumplida.[ ... ]. 
3 Arltfoulo 2!11i' del Código Fede .al de P1r0cedimientos C:üviles. Cuando la ley no seiiale término para la 
práctica de algún acto judicial ) para el ejercicio de algún derecho, se tendrán por señalados los 
siguientes: 
l. Diez días pcira pruebas, y[ ... ]. 
4 Artículo "~ de la Ley Reglam !ntaria de' las fraccione~~; 1 y· 11 del Artículo 105 de lét Constitución 
Pe>lítica de ~os Estados Unido~• Mexicanos. La Suprema Corte de Justicia de la Naciór1 conocerá y 
resolverá con base en las clispbsiciones del presente Título, las controversias constitucionales y las 
acciones de inconstitucionalidad ~ que se refieren las fracciones 1 y 11 del artículo 105 oe la Constitución 
Política de los Estados Unidos Mé~xicanos. A falta de dispcsición expres.a, se estará a las prevenciones del 
Código Federal de F1rocedimientolk Civiles. 
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pensión, deberá otorgar efectivamente ts recursos necesarios 
para que dicho ente pueda satisfl cer la obligación en 
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UPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN 

tal obligación. 

cuestión". 

En consecuencia, si el Congreso el Estado de Morelos 
determinó que el Poder Judicial del Es ado de Morelos realice 
los pagos correspondientes a la pen ión, debe acreditar el 
otorgamiento d_~ IOS}.~cursos necesario a efecto de satisfacer . ' ............... 

_: ·/ 
Finalmente, con fundamento en el artículo 2875 el mencionado Código 

Federal de Procedimientos Civiles, en su momento,· há ·ase la certificación del 
plazo otorgado en este proveído. 

Notifíquese; por lista y por oficio a los Pqderes Le i~o y Ejecutivo del 
Estado de Morelos. ~ 

/· 
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,, -·¡,. ·\.~ ¡ 1\ ·,!/\(Jt'l¡'' . . . - ,. .) .. :r-» '-· - i_i-\ ; 1:,--\ \.._,/ 'J 
Esta hoja forma parte del acuerdo de once de enero de dos mil diecinueve, dictado por el 
Ministro Arturo Zaldívar Lelo de Larrea, Presidente de la S prema Corte de Justicia 
de la Nación, en la controversia conrtitucional 139/201 , promovida por el Poder 
Judicial del Estado de Morelos. Conste.y) 
?!SA/DIH 

u 
s Artículo 287 del Código Federal de Procedimientos Civiles. En los au os se asentará razón del día en 
que comienza a correr un término y del en que deba concluir. La constancia deberá asentarse 
precisamente el día en que surta sus efectos la notificación de la resoluci 'n en que se conceda o mande 
abrir el término. Lo mismo se hará en el caso del artículo anterior. 
La falta de la razón no surte más efectos que los de la responsabilidad del miso. 
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